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BUSBECK VE OSMANLI IMPARATORLUGU
Zeki Arkan

Girig

Osmanl imparatorlugu ile Avusturya arasindaki iligkilerin bas-
lamasi, I. Maximillian (1493-1519) zamanina kadar geri gitmekte-
dir. S6valye Hans von Thurn’dan sonra, 1504 yilinda Istanbul’a gon-
derilen ikinci el¢i Freiherr von Konigsegg’e, Osmanhlarla bir bag-
lagma yapmak gérevi de verilmisti. Ustelik imparator, kuzeni olan
Portekiz kiralinin actig1 yeni yol sayesinde dogudan gelen baharat:
Venedik’ten daha ucuza satabilecegini II. Bayezid'e (1481-1512) ha-
ber veriyordu®. Osmanli devletinin orta Avrupa'ya dogru kaymas:,
1526 Mohac¢ savasinda Macar kiralh II. Layos’un 6liimii iizerine or-
taya ¢ikan yeni kogullar, iki devlet arasindaki iligkileri daha da sik-
lagtird:. Dogrudan dogruya Osmanl: devletlyle sildhl blr gatigma-
ya girismek istemeyen Argidiik Ferdinand, Osmanl ba§kentme gbn-
derdigi gecici eleilik kurullariyla® iletisim kurmaya calisti. Onun
1528'de Istanbul’a génderdigi elgilik kuruluna Johann Hobordansky

1 Karl Teply, «Nemge Imparatorlarmin Istanbul'a Yolladiga Elgi Heyetleri
ve bunlarin Kiiltlir Tarihi Bakimndan Onemli’ Taraflari» (gev. Bekir Sitk
Baykal), Tarih Aragtirmalars Dergisi, VII/12-13(1969), 249.

2 Bu konuda bk. M. Tayyib G&kbilgin, «Ké.mmi Sultan Siileyman'in Ma-
caristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri ve Gegirdigi Safhalary, Ka-
nuni Armagan, Ankara, 1970, 5-30; Ayn; yazar, «La politique ottomane devant
la Réformes, XIV international congress of hzstorwal.scwnces, San Francisco,
August 22-29, 1975, ayr basum; Ayn yazar, Kaenuni Sultan Sileyman, Istanbul,
1967; St. A. Fischer-Galati, Ottoman imperialism and German protestantism,
1521-1555, New York, 1972.

- .8 Avusturya’nin Osmanl: imparatorluguna gonderdigi elgilik kurullan igin
bk. Karl Teply, Kaiserliche Gesandschaften aus Golidene H orn, Stutgart, 1968. Ay~
rica’ toplu bilgi igin bk. Bertold Spuler, «La dlplomatle européenne 2 la Sub}une
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von Salathnok ve Siegmund Weixberger bagkanlik ediyordut. Bu el-
cilik kurulu bir sey elde edemeden geri déniince, ertesi yil Ferdinand,
Niclas Jurischitz'i bir saldirmazlik pakt: imzalamasi icin Kanuni’ye
gondermlg, ancak bu g1r1§1mden de olumlu b1r sonug ahnamam1§t1r.

Vlyana kugatmasmdan (1529) sonra, “Istanbul’a “Joseph von
Lamberg ve Niclas Jurischitz’in bagkanhik ettikleri yeni bir kurul
gonderildi. Verilen y6nergeye gore bu elciler, barig ya da bir ates-
kes antlagmasi imzalamaya c¢aligacaklardi. Ferdinand, Macaristan
icin savagtan Onceki «status quo» yu diliyor, padisah ve bagvezire
vergi vermeyi yiikiimleniyordu. Bu el¢ilik kuruluna ILatince gevir-
meni olarak katilan Benedict Curipeschitz, Avusturya'dan baslayip
Istanbul’a kadar uzanan yoleulugun giinliigiinii tutmusturs. 1547 ba-
r1§1ndan sonra, elgilik yazmani Johann Maria Malvezzi’'nin Istan-
bul’da Ferdmand’m maslahatguzarl olarak kalmasma izin ver11m1§

.....

gorevme hukukgu humamst g1b1 gemg kuiturlu ve aydm k1mse1er1
getlnyordu Bunlar, Osmanh yonetim carkmm igleyigini cabucak
kavrayabllecek klmselerdl Elci olarak, «agir kilicla bagarilmasi
miimkiin’ olmaya.n igi flore ile elde etmek» “yolunu tutmuglardir.
Uzerinde duracaglmz Ogmr Gh1sehn de Busbeck te bu degerh el-
gllerden b1r1d1r :

i Busbeck 1522 de Flandlr’da dogmug7 Louva.m, Pams ve Vene-
dik'te G6grenim gormugtur ~Venedik’te Erasmus'un dostu Johann
Baptista Egnatlus un ogren01s1 oldu. Klasik kiiltiirii tam anlamlyla

Porte aux XVII et XVJI[e*smcle» Revue des Etudes Islamzques, XXXIX/1(1971),.
3-28.

o4 T von Hammer, Devletii Osmaniye Tarihi (gev. Mehmet "Ata), Ista.nbul
1329~ 1337 ‘V -80. Burada. Hobordansky nin adiyla ‘sani birbirine karigtirilmig ve’
«iki nonsy -tan stz ethlm1§t1r Bu yauhghk surada diizeltilmistir : Nejat Goyiing,
«Sa.lomon Schweigger ve Seyaha.tnamesi» Tarih Derg1sz, XIT1/17- 18(1963), 119.

5 - Benedicet Curlpeschltz Yolculuk Gunlugu 1530 (Qev Ozdemn' Nutku),
Ankara, 1977. )

6 J. von Hammer, agy, V 266-267. C

oy Yagarmyla 11g1h toplu’ bir' kaynakga igin bk. Carl Gollner, Turcica. Die
ewropdischen Turkendruoke des XVI Jahrhunderts, Bucure§t1 Baden-Baden,”
1961-1978, 11, s. 394.. - = '
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oziimsedi. Diplomat, gezgin, dil hilgini ve eski.eser meraklis1 olan
Busbeck, "Avrupa’nin XVL yﬁzyllda yetistirdigi ender insanlardan
biri olarak goriilmektedir. Busbheck, 1554’te imparator Ferdinand’'in
Ingiltere’ye gonderdigi 6zel bir elgilik kurulunda yer aldi. Filandir'a
dondiikten sonra Viyana’ya gelmesi icin kendisine cagn yaplldl
Ciinkii imparator kendisine Istanbul elciligi gibi 6nemli bir gorev’
veriyordu. Busbeck bu giic gérevi basariyla yerine getirdi. Once
Amasya’ya kadar giden ve alti aylik bir ateskes elde etmeyi basa-
ran Busbeck, ertesi yil siirekli el¢i olarak yeniden Tﬁrkiyé 'ye geldi,
1562 antlagmasmin® imzalanmasina degin Istanbul’da kaldi. Bus-
beck, Osmanli - Avusturya iligkilerinin en bunalmli bir déneminde
once bir ateskes elde etmek sonra da sekiz yilbk bir barig imzala-
mak suretiyle iki devlet arasindaki dostlugun olugmasina sﬁrekli
katkida bulunmustur. -

Ote yandan Busbeck’in elciligi sirasinda Avusturya’dan Turkl-
ye'ye gelen bircok aydin, gezgin ve sanatcilar da o donemdek}.,Turk
toplumunun sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel yapisimmn anlagilmasina
yarayan oldukca degerli yapitlar -biraktilar. -Bunlardan biri tinlii
ressam ve graviir sanatgisi Melchlor Lorichs’tir.: Lorlchs, ‘herhalde
1557°den 6nce Istanbul’a gelmis ve Busbeck’m yaninda yer almstir.
Bagta Busbeck olmak iizere elcilikte .gorevli dlger kimselerin resim-
lerini yapmistir. Bundan bagka Lorichs, Tiirk hayat, kiyafet ve.bi-
nalarmi yansitan resimlerle Kanuni Silleyman’in son derece degerli
iki portresini, Istanbul’a gelen bir iran elgisinin portresini yapmig
ve bilyiikk bir Istanbul panoramasi da cizmigtir®, Resmi bir gorevi
olmamakla birlikte kendi hesabina Tiirkiye’ye gelen ve Busbeck'le
birlikte Amasya’ya kadar giden Hans Dernschwam . (1484-1568) ,
Kanuni dénemindeki Osmanli imparatorlugunun durumunu ayrintili

8 wvon I—Iam.mer agy., VI 97-98. ~~

9 Lorichs’in yagamyi, yapltlarl ve ya.pltla.rmdan Sroekler 1gm bk. Semavi
Eyice, «Avrupal Bir Ressam Gozilyle Ka.num Sultan Siileymany, Ka.num Arma-
gan, 129-170. Lorichs’in sonradan 1577 ve 1580 yillari arasinda 1kmc1 kez Istan-
bul'a gelip kaldig: ileri surulmekte ise (bk. A. Adnan-Adwar Osmanlz Tiirkle-
rinde Ilim, Istanbul, 1970, 74), bunu destekleyecek agik bir bﬂgl yoktur Profesor
Dr. Otto Mazal'in 14 Mart 1983’ te Ege Universitesi Edebiyat Fakultesfnde ver-
digi «Tiirklerin Bat1 El Yazmalarindaki IkonografyaSL Hakkinda» ki konferan-'
sinda gbsterilen diyapozitifler, Tiirk goruntusunun Bat: sanatma. ya.nsnnasmm
1lo'mg drnekleriyle doluydu. Bk. C’umhun yet, 15 Mart 1983
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olarak yansitan iinlii bir gezi kitabh1 birakmmstir. Oteden beri varhg
bilinen ancak biitlin olarak 1923'te yaymmlanan'® bu kitapta ayrica
Anadolu’nun kéy ve kent yasaminin canh bir tablosunu da bulmak-
tay1z*t

Busbeck ve Tiirle Mektuplar

Busbeck, Tiirkiye'ye iligkin gézlemlerini arkadasi Nicholas
Michault'ya yazdig1 dért mektupta dile getirmigtir. Bunlar 1 Eyliil
1555, 14 Temmuz 1556, 1 Temmuz 1560 ve 16 Aralik 1562 tarihli
olup birineisi Viyana’da, ikinci ve ficiinciisii Istanbul’da, sonuncusu
ise Frankfurt'ta yazilmigtir'2. Busbeck bu mektuplariyla, hakli ola-

10 Hans Dernschwam, Tagebuch einer Reise mnach Konstantinopel und

Kleinasien (1553-1555), yay. Franz Babinger, Miinchen-Leipzig, 1923.

~ 11 Bk, Iiber Ortayly, «Baz1 16. Yiizyil Alman Seyahatnamelerindeki Tiirkiye
Sehir ve Koylerine Ait Bilgiler Uszerine», Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
XXVII/4 (1977), 135-159.

12 Latince olan bu mektuplardan birincisi ilk kez 1581'de Anvers'te basild :
Itinera Costantinopolitanum et Amasianum ab Augerio Gislinio Busbequij...
1582'de de yine aymi yerde ilk iki mektup yaymlandi. Mektuplarin tiimii ise
1589'da. Paris'te basildi. . Krg.  Carl Gollner, Turcica, II, no. 1732, 1743, 1842,
2025, 2026. Mektuplar, 1646 yilinda Fransizcaya cevrildi : Ambassades et voya-
ges en Turquie et Amasie de M. Busbequius (nouv. trad. en Fr. par 8. Gaudon),
Paris, 1646. Bu ceviriden bnce Simion Goulart'in yaymmladign (Histoires admi-
rables et mémorables de nostre temp§ (Paris, 1600-1610) baghkl: daha ¢ok halka
doniik tarihsel firka ve Oykilleri igeren kitabinda Busbeck’ten epeyce alintilar
yapimigtir. Krg. C.D. Rouillard, The Turk in fremch history thought and
literature, Paris, tarihsiz (6nstz, 1938), 221, 531-533. 1748'de mektuplar yeniden
Fransizcaya cevrillp yaymland: : Letires du Baron de Busbec Ambassadeur de
Ferdinand I Roy des Romains, de Hongrie etc. auprés de Soliman II, Empereur
des Turcs... (trad. en Fr. Par M. I’Abbé de Foy), Paris, 1748, 3 cilt. Ote yan-
dan mektuplar daha pek c¢ok dillere g¢evrilmig ve birgok kez basilmigtir. Cok
yaygin Almanca cevirisi Lorichs'in graviirleriyle siislenmistir : Vier Briefe aus
der Turkei von O0.G. von Busbeck (yay. Wolfram von den Steinen), Erlangen,
1926. Busbeck’in mektuplart 1694’te Ingilizceye gevrilmistir. Bk. Berna Moran,
Tirklerle HNgili Ingiflizce Yaywmlar Bibliyografyas, Istanbul, 1964, 140-141.
Kitap 1881’de yeniden Ingilizceye cevrilmistir : The life and Letters of Oginer
Ghiselin de Busbecq (by. C.T. Forster and F.H.B. Daniell), London, 1881. Latin-
ce Blvezir baskismdan yapilan ancak biraz lsaltilan Ingilizece gevirisi: The
Turkish Letters of Ogier Ghiselin de Busbecq (Cev. Edward Seymour Forster),
Oxford, 1927. Buradan Tiirkgeye ceviren Hiiseyin Cahit Yalcin (Tiirk Mektup-
lar, Istanbul, 1939). Cevireni belli olmayan diger bir Tiirkge yaym : Kanuni
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rak «Tirkiye’nin en keskin Avrupal gozlemecilerinden biri» oldugu-
nu kanitlamgtir'®. Osmanl tarihi ve devlet yapisimin XVI. yiizyil-
daki durumunun incelenmesi acisindan bilimsel bir sezgi iriinii olan
bu mektuplar en énemli kaynaklardan biridir*t. Basta Dimitri Kan-
temir'’ olmak iizere Hammer?®, Ranke'” ve daha pek ¢ok tarihg¢inin
Busbeck’i kaynak olarak kullandigini belirtmek, bu mektuplarin
Onemini kavramaya yeterlidir. Mektuplar:, XVIII. yiizyilda yeniden
Fransizeaya ceviren ’Abbé de Foy*®, Busbeck’in mektuplarinin de-
gerini g0yle belirtmektedir: «Birgok yazar Tiirklerin yonetimi ko-
nusunda yiginla yaz1 yazmagtir. Kiitiiphaneler, gercek olaylar1 ku-
laktan dolma bilgilerle yazan bu diizenbazlarin yapitlariyla doludur.
Bunlardan hicbiri Busbeck’in yerini tutamaz, O, Tiirklerin gelenek-
lerini, hiikiimet kurumlarim, giivenlik Orgiitlerini, yasalarimi yakn-
dan tanidi ve inceledi. Hic kimse Tiirklerin savas ve baris zaman-
larmmdaki torelerini onun gibi dogal olarak canlandiramamigtirs.
Yayiwnlandig: andan beri bilyiik bir ilgi toplayan*® ve Avrupa
kamuoyu iizerinde ©onemli bir etki yapan Busbeck’in mektuplar,
Bat1 Ortacagi’'min yarattigi olumsuz «Tiirk miti» nin zayiflamasina
ve cOziilmesine de 6nemli bir katkida bulunmustur®®. Kaldr ki Bus-
beck, Dogu’nun pek c¢ok kiiltiir ve sanat varligini Bati'ya tanitmak-

Devrinde Bir Sefirin Hatwratr (Tiirk Mektuplari), Ankara, 1953. Bu inceleme-
mizde Hiiseyin Cahit cevirisi esas alinmigtir. Ote yandan Busbeck’in elgiligi iize-
rine bir de tez yapilmigtir : L. Peytraud, De Legatz‘onibz[é Augerii Gislenii Bus-
bequii in Turciam a Ferdinando i Austriaco ad Suleimanum messi (1554- 1562),
Paris, 1897.

13 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin -Dogusu (cev. Metin Kirath), A_nka—
ra, 1870, 217.

14 Albert H. Lybyer, The govemmhnt of the Ottoman Empire in the time
of Suleiman the Magnificent, New York, 1966, 318.

15 Dimitri Kantemir, Osmanls Imparatoriugunun Yiikselis ve Cokiis Ta-
rihi (cev. Ozdemir Cobanoglu), Ankara, 1979. .

16 J. von Hammer, agy. - : -

17 Leopold von Ranke, Histoires des Osma,'nl'zs et de la monarchie es-
pagnole pendant les XVIe et XVII® siécles (fr. cev. M.J-B. Haiber), Paris, 1838.

18 Abbé de Foy, Lettres du Baron de Busbec, I, préface.

19 P. Coles, The Ottoman impact on Europe; London, 1968, 150-153.

20 E. Kafé, «Le mythe turc et son declin dans les relations de voyage des
Kuropéens de la Renaissance», Oriens, 21-22(1971), 159-195; C. Géllner, Turcica,
IIT, Die Tiirkenfrage in der Offentlichen Meinung Europas im 16. Jahrhundert,
Bucufe§ti-Baden-Baden, 1978, 13-14.
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la iki diinya arasindaki yakinlagmaya bir ortam hazirlamigtir. An-
kara’daki iinlii Avgustos tapmagindaki yazit1 bilim diinyasina tani-
tanin Busbeck oldugunu hemen hemen bilmeyen yok gibidir®*. Elgi-
liginin sonunda Busbeck, Viyana’ya pek cok hayvan, hali, islenmig
keten, kalkan, saraciye takimlari-ve ender bulunan Tiirk igleri go-
tiirdiigiinii, bunlar1 armagan olarak dostlarina dagittigmi yazmak-
tadir. Imparatorluk kiitiiphanesi igin de kendi deyimiyle «arabalar
dolusu el yazmagi» g&tilrmiig, 240 ciltlik bir yazma koleksiyonunu
da deniz yoluyla Venedik’e yollamistir®. Biitiin bunlarin diginda
Busbeck, dogu kokenli olan iki degerli siis bitkisinin, lalenin ve ley-
lakin Avrupa’da taninmasinda belki de iiretilmesinde araci olmus-
tur. Gerci Busbeck mektuplarinda dogrudan dogruya lale ve leylak:
batiya gotiirdiigiinden s6z etmemekte®, ilk yoleculugu sirasinda Edir-
ne’den Istanbul’a giderken «her tarafta nergis, siimbiil ve lale gibi
bircok ciceklere rastgeldigini» belirtmekte, bunlarin «kig ortasinda
acmis olduklarimi» gérmekten sagkinlhiga diigtiiklerini yazmaktadir?4.
Ote yandan 1562’de Istanbul'dan Viyana'ya doniisiinde hic bitki gé-
tlirmemis, yalmiz bunlara iligkin resimler almigtir. Doniigiinden bir-
kag yil 6nce de birgok bitki 6rnegi gonderdigini sGyliiyorsa da bun-
larin neler oldugunu belirtmemektedir®. Acaba bu 6rnekler arasm-
da lale ve leylakin tohumlar: var m idi, bilmiyoruz. Bu belirsizlige

21 Hans Dernschwam da Avgustos tapindagimin kalintisinm bir krokisini
Lzmlgtu' Bk, Semavi Hyice, «Ankara’nin Eski Bir Resrm» Atatiirlc Konferans-
lan, c. IV ayrt basun Ankara, 1972, 71-72.

22 Tiirk Mektuplan, 300-301.

23 Bk. Miinir Aktepe, «Damad Ibrahlm Paga Devrmde Liales», Tarih Der-
gisi, 7(1953), 86-87. Lalenin. 1562’de Busbeck tarafindan Hollanda'ya gotiiriil-
diigi kams1 yaygindir. Bk. Feyzullah Dayigil, «Istanbul Cinilerinde Lales,
Vakiflar Dergisi, -1(1938), 84. Ancak XVI. ylizyilda Tiirkiye'den Hollanda'ya
lale sogan: satiudig1r yolundaki gbriigleri destekleyecek yeterli bilgi bulunma-
maktadir. Cengiz Orhonlu, «Tarih Kaynaklarinda Hollanda’ya Ait Bﬂgﬂer».
Tarih Dergisi, 30(1976), 10.

24 Tiirk Mektuplar:, 38.

25 Tiirk Mektuplary, 300. - C )

26 Devlet-i Osmaniye Tarihi, VI, T6 : «Alimin (Busheck) evkat-1 haliyesi
imparator ve ulum igin faidesiz olmadi; imparatorun hayvanat bahgesini zengin-
lestirdi; Viyana nebatat bahgesinde‘Acem leylaki ile-diilbend (sarik)den malhuz’
olan ismi anilasi Sarka mensubiyetini gbstermekte olan— «Tuhp» i (lale) yetis-
tirdi!
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karsin Hammer?s, Braudel*>” gibi tarihgiler ve Encyclopaedia of Bri-
tannica®® gibi kaynaklar, bu cigeklerin batiya Busbeck tarafindan
gbtiiriildiigit konusunda birlegmektedirler.

Busbeck’in ilk mektubu, Viyana’dan baglaylp Amasya ya kadar
giden «uzun ve zors bir yolculugun Oykiisiidiir. Elci olarak gorev-
lendirilinee «Tiirk igleri hakkinda hi¢ vukuf ve tecriibesi» olmad1§1
icin kendisinden ©nceki Istanbul eleisi Malvezzi'yi gbrerek «onun
agzindan Tiirklerin 4detleri ve ahliklarina dair» bilgi almay: uygun
bulmustur®. Nitekim «her giin Tiirklerle cereyan edecek miinasebat-
tan ne gibi ihtiyat tedbirleri almak uygun olacagini» 6grenmistir®.

Busbeck, Tiirkierle ilk karsilasmasini oldukca carpici bir dille
anlatmaktadir: «Fakat agagilara dogru inince birdenbire 150 kadar
siivariden miirekkep bir kuvvetin etrafimi aldigmi gérdiim. Benim
aligkin olmayan gobzlerim igin parlak renklere boyanmig kalkanlar:
ve mizraklary, murassa palalari, rengirenk sorguglary, bembeyaz sa-
riklari, al yahut mavimsi yegil renkteki siisleri, giizel atlar1 ve zarif
takumlarile bu pek 14tif bir manzara idi»**. Daha sonra Busbeck,
uzun bir siire kaldig1 Budin’de ilk kez Yenicerilerle kargilagti. Biitiin
imparatorluga dagilmig olan Yeniceriler, kalelerde diismana kars:
garnizon 6devi gbormektedirler. Sultanin koruyuculugunu yapan Ye-
nigerilerin sayis1 ise 12.000'dir. Busbeck bunlar1 askerden cok ra-
hiplere benzetmistir. Gergekte kendisine s6ylenmemis olsayd: Yeni-
cerileri «bir cesit Tiirk papazi, yahut kutsi bir tarikat dervisi» sa-
nacakti®?. «Macaristan’in bagkenti olmak igin yaratilmig gibi» go-
riinen Budin'i «uzun uzun» tarif etmedigini belirten Busbeck, sehrin

27. La Méditerranée et la monde médilerranéen & Vépoque de Philippe II,
Paris, 1966, II; 100 :»...et c’est Busbec, dont nous avons si souvent cité les
lettres, qui ramena d’Adrinople les premiers lilas qm 4 Vienne, avec la complicité
du vent peuplérent toute la campagnes».

- 28 XXIT; 307 : «Tulips ‘became known to *’he Western world - through the
Viennese ambassador to Turkey, Ogier de Busbéque, who in 1551(?), wrote of
seeing the plants in Adrlanople (now Edirne), and who later sent seeds to
Austriay. - =

29 Tiirk Mektuplary, 15.

30 Tiirk Mektuplar:, 14.

81 Tiirte Mektuplar:, 16. . :

32 Tiirk Mektuplar, 21-22. Niyazi Berkes (Tiirkiye’de Caddaslasma, Anka-
ra, 1973, 28), Osmanli Kapukullariyla hiristiyan ruhban arasmnda bir benzerlik
kurmakta ve Busbeck'in bu konudaki goriigleri {izerinde durmaktadir. {
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bu dénemdeki fiziksel durumu iizerine ilgi cekici ‘bilgiler vermekten
geri kalmamigtirss, '

Budin’den Belgrad’a oradan da Sofya’ya gelen Busbeck’in yol
iizerinde en cok ilgisini ceken kervansaraylar ve hanlar olmustur.
«Bu kervansaraylarda Ozel ve mahrem bir hayat siirmeye imkén
yoktur. Her gey alenen yapilmak lazimdir». Buna kargilik hanlarn
daha rahat bulmaktadir. «<Bunlar daha genis ve ayr:i ayri yatak oda-
lariyla cidden biiyiik binalardir. Hanlar, hiristiyan, yahudi, zengin,
fakir hic kimseyi reddetmezler. Kap: herkese ayni surette agiktir...
Hanlara inenlere yemek vermek adettir»®t. Sofya’dan Edirne'ye ge-
len Busbeck, burada birka¢ giin kalmis sonra Istanbul’a dogru yola
koyulmustur. Anlattigina gore simir1 gectiginden beri kesenin agzim
sik sik agmak zorunda kalmigtir. Bu, riigvet anlamina gelmektedir.
Aslhinda riigvet, Osmanl toplumunda yaygin bir olaydi. Birgok yiik-
sek gorevlerin para karsiliginda verildigi de goriilmekteydi®®. Bus-
beck’in Osmanl gérevlilerinin bu zayif yanmini hemen yakaladigi an-
lagilmaktadir: «Hakikatte Tiirklerin yanina gitmek isteyen bir
adam, hududu gecer gecmez kesenin agzini acmaya ve memleketi
‘t‘erkedinceye kadar onu hic kapamamaya hazir bulunmalidir. Orada
bulundugu miiddetce etrafa para serpecek ve bunlarin boga gitmis
(gitmemis) olmast icin dua edecektir. Hicbir netice elde edemese
bile, 6teki biitiin milletlerden nefret eden Tiirklerin sert kalplerini
yumugatmak icin bundan bagka care yoktur. Onlarin aksi ve seri;
huylarini tathilastirmak hususunda para tilsim gibi tesir eders®c.

33 Tiirk Mektuplari, 21. Budin’in bu tarihlerdeki durumu icin bk. G. Kaldy-
Nagy, Kanuni Devri Budin Tahrir Defteri (1546-1562), 1971, sehrin sosyal ve
ekonomik yapisini aydinlatmaktadir. Ayrica bk. L. Fekete, «La vie & Budapest
sous la domination turque, 1541-1686», Cahiers d’Histoire modiale, VIII/3(1964),
525-547; aym yazar, Buda and Pest under Turkish rule (ed. Gy. Kaldy-Nagy),
Budapest, 1976; M. Tayyib Gokbilgin, «Tiirk Idaresinde Budin», Atatiirk Kon-
feranslar:, Ankara, 1975, V, 163-178. :

34 Tiirk Melktuplari, 30. )

35 All, Hulasatii’l ahval’de devlet adamlar: arasinda riigvetin yaygmn ol-
dugunu belirtmektedir. Bk. A. Tietze, «The Poet as critique of society a- 16-
century Ottoman poem», Turcica, IX/1(1977), 120-160. Osmanlt imparatorlu-
gunda riigvet konusunda bk. Ahmet Mumecu, Osmanls Devletinde Riisvet, An-
kara, 1969.

36 Tiirk Mektuplari, 38. Busbeck, Avusturya ile imzalanacak barg antlag-
mas1 konusunda vezir-i azam Riistem Paga’ya, kabul ettirmek i¢in riigvet dner-
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Busbeck Istanbul’as geldigi sirada (20 Ocak 1555) padigah
Amasya’da bulunuyordu. Istanbul’da bulunan Riistem Paga, sehza-
de Mustafa’nin®’ 6ldiiriilmesinde oynamis oldugu rolden Otiirii gbéz-
den diismiis, bagvezirlikten uzaklagtirilmist:. Busbeck, giiniin birin-
de onun yeniden iktidara gelecegini diigiinerek kendisini resmen zi-
yaret etti. Amasya’dan gerekli cagri yapilineaya kadar, «bundan
daha giizel, daha iyi bir mevkide sehir tasavvurs edilemez diye ta-
nimladigi Istanbul’da kaldi. Burasi tiirlii yonleriyle tanimaya ca-
Iigti. Bski kalintilar, bunlarla ilgili tarihsel bilgi ve s6ylentiler, gor-
diigii hayvanlar ve Bogazici’'nde sultanlarin kdgkleri ayrintili olarak
dile getirilmigtir®,

Bir siire sonra Busbeck’in Istanbul’a geldigini 6grenen padigah
onu Amasya’ya ¢agirdi. 9 Mart 1555'te kilavuzlar yardimiyla Ana-
dolu yakasina gecti. Busbeck’in Uskiidar’dan Amasya’ya kadar uza-
nan yoleulugu ilging gozlemlerle doludur. Anadolu'nun gigekleri,
kirlarda yasayan hayvanlar, kdéyler, vol iizerindeki {inlii kentler
Busbeck'in mektubunda yer almigtir. Kendisi bilincli olarak bunlar
iizerinde durmustur. Ciinkii Busbeck, Istanbul’a pek cok gezginin
gelmegine kargin, hic kimsenin Amasya yolunu tutmadigin belirt-
mistir®. Busbeck, Iznik’in &tesinde, hemen hemen hi¢ kéy bulunma-
van 1ssiz ovalarda giinlerce yolculuk etmigtirt®. Zaman zaman da

mig, o da bunu kabul etmigtir. Bk, Tiirk Mektuplar, 245-246; krs. Hammer,
a.g.y., VI, 95, A. Mumcu, a.g.y., 157-158. 1591 yilinda Istanbul’a gelip uzun sii-
re Tiirkiye'de kalan Baron W. Wratislaw'mn anilarinda riisvet konusunda hemen
hemen aym ciimleleri buluyoruz. Budin, Yenicgeriler, hanlar, kervansaraylar,
cigeklerle ilgili gbzlemlerin de Busbeck’ten kopya edilmig kanisi dogmaktadlr
Bk. Baron W. Wratislaw, Amlar «16. Yizyil Osmanh Impamtorlugzmdan Qizgi-
Ters {(gev. M. Siireyya Dilmen), Istanbul, 1981.

37 Busbeck'in Istanbul’a creldlg'l sirada §ehzade ‘Mustafa olay: iizerinden
fazla bir zaman gegmemisti. Onun bu olay lizerine verdigi bilgiler, sehzade Mus-
‘tafa ve Bayezid olaylan arasmdaki baglantiyi ortaya koymak ve Bayezid'in
Diizme Mustafa olaymdaki roliinii belirtmek bakimindan biiylik deger tagi-
maktadir. Bk. Serafettin Turan, Kanun?’nin Oglu Sehzade Bayezid Valk’asi,
Ankara, 1961, 5-6. Riistem Pasa icin bk. S. Altundag ve 8. Turan, «Riistem
Pasgas, Islam Ansiklopedisi, IX, 800-802; M. Tayyib Gokbilgin, «Riistem Paga ve
Hakkindaki Ithamlar», Tarih Dergisi, 11-12(1955), 11-50.

38 Tiirk Mektuplar:, 55-59.

39 Tiirkk Mektuplar, 63. . .

" 40 Fernand Braudel, La Méditerranée..., I, 55, 365 : «C'est au milieu de
vrais déserts que Bushec chemine en Asie Mineures.
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geceyi cobanlara ve gbGcebelere 6zgii cadir icinde gecirmek zorunda
kalmigtir. Osmanh imparatorlugu’nun kirsal kesiminin yakindan ta-
mmmas! acisindan. verdigi bilgiler biiyiik bir deger tasimaktadir.
Ankara yakinlarinda gordiigii tiiylerinden camlet (sof) kumas: ya-
pilan tiftik kegileri iizerinde dikkati geken bilgiler vermektedir. Bus-
beck, bunlarin tiiylerinin parlakhigini ve inceligini bolgenm otlarina,
baglamaktadir. Bagka yerde otlatilirsa tiiyler parlakligimi yitirir,
Cobanlar bu kecilerin tiiylerini kirkmazlar, tararlar. Koylii kadinlar
tarafindan bu kecilerin tiiylerinden yapilan iplikler Galatia bélge-
sinin bir gehri olan Ankara'ya gotiriilmekte ve orada &zel olarak
dokunmaktadir. Busbeck, tiftikten yapilan kumasglarm boyandig: bir
ig yerini de yakindan incelemistir. Ona gbre, bu kumagtan yapilmig
elbise giymek yiiksek gorevliler icin bir kibarhk simgesidir. Siiley-
man simgesidir. Siilleyman bile bundan bagka bir kumas elbise giy-
mek istemez. Busbeck, tiftik kecileri yaninda kuyruklari kocaman
ve yagh bir koyun cinsinden de stz etmektedir.

Busbeck ve yanindaki kimseler Istanbul dan-cikiglarinin otuzun-
cu giinli Amasya’ya vardi (7 Nisan 1555) «Birbirinin kargisinda
iki tepenin yamaecinda kurulan» kenti Yegilirmak «ikiye ayirmakta,
tepelerin yamaglarimdan bir tiyatro koltugunda oldugu gibis rahat-
likla gbzlenebilmektedir. Ancak evlerinde ve sokaklarmda goze car-
pacak bir gey yoktur. Evler genellikle camurdan yapilmigtir, dam-
lar1 diizdiir. Eger dam yagmurdan ya da riizgirdan bozulacak olur-
sa, silindir gibi kullanilan eski siitun parcalariyla diizeltmektedir-
ler,

Busbeck’in Kanuni tarafindan huzura kabul edilmesiyle ilgili
gozlemleri, bu hitkiimdarin fizik yapisinin hattd ruhsal durumunun
anlasilmas! acisindan 6nemli bir belge niteligindedir: «Sultan alcak
bir taht fizerine oturmustu. Bunun yiiksekligi yerden bir kademe-
den fazla degildi. Uzerine kiymettar halilar ve gayet nefis iglemeli
yastiklar konmustu. Yay: ve okldari yaninda duruyordu. Yiizii, de-
digim gibi, hic g’lilmﬁyordu; Cehresinde 6yle bir hugunet vard: ki

41 Tiirk Mektupla,n, 66, 72. B

42 Tiirke Mektuplari, 79-80. Busbeck'in tammladlgx bu ybntem, bugiin bile
birgok Anadolu koylinde uygulanmaktadir. Silindir gibi bu tasa log, yapilan
eyleme . de loglamalk denilmektedir. Bk. Tiirk Dil Kurumu, Tiirki Je’de Halk
Agzmmdan Derleme Sozliigii, Ankara, 1963-1979, IX, 3082-3083.
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nahos olmakla beraber azametten hali degildi»**. Busbeck’e gire
«Siileyman omuzlarindaki uzun senelerin agirligini hissetmeye bas-
lamigtir. Fakat tavir ve hareketlerindeki vakar ve umumi fizik man-
zarast bu kadar genis bir imparatorlugun hiikiimdarmna yakisacak
derecededir... Kendisini en giddetli tenkid edenler bile karisina cok
fazla maglubiyetten bagka aleyhinde sOyliyecek bir gey bulamiyor-
lar»*t, Busbeck, daha sonra yeniden gérmek firsat: buldugu Kanu-
ni'yi yine sert bir kisi olarak tanimlamaktadir: «Sultan gayet muh-
tegem bir ata binmisti. Yiiziiniin ifadesi sertti. Kaglar1 catilmist:.
Pek miiteessir oldugu belliydi**». Busbeck, bir bagka zamanda Ka-
nuni’yi cuma seldmhgina giderken gérmiis bu kez de onun portre-
sini s6yle giimi§ti «Yiiziiniin ifadesi hi¢c degigsmemigti. Halinde
aym husunet ve hiiziin eseri vardi»*,

Amasya’da alti ayhk bir ategkes elde eden:Busbeck, bu kez sii-
rekli biiyiik elci olarak Istanbul’a gonderildi. 1562 antlagmasimin im-
zalanmasina kadar hemen hemen Istanbul’dan ayrilmamis, yalniz
birkag ay Edirne’de bulunmus; sehzade Bayezid'in ayaklanmas tize-
rine (1559) Anadolu’ya gecen Kanuni’nin ordusunu yakindan gor-
mek icin 6zel izin alarak Uskiidar’da karargiha yakin bir koyde
iic ay kalmistirt”. Bu yeni gorevinde Busbeck, kesin bir barig imza-
lanincaya kadar gbrevini siirdiirmek kararinda idi. Ne var ki Bus-
beck’in gorevi bu kez gercekten cok .giictii. Ferdinand’in ileri siir-
diigii kosullarin kabul edilemiyecegi kendisine sdylenmis, sik sik
_baskr altinda tutulmustur. Oturdugu yerde gdz hapsine alinmisti.
Bir elci degil «diisman muamelesi» gordiigiinden sik sik yakinmak-
tadir. Uzun bir siire gecmesine kargin Busbeck, ne kesin bir barig
imzalayabilmis ne de siirekli bir ateskes elde edebilmigtir. Istanbul’-
da gecen tekdiize yagantidan oldukea sikilmistir. Bir cesit tutsak-
Iik olan bu yasantisi sirasinda Busbeck, Istanbul’da bulunan Avru-
palilarla iligkisini siirdiirebilmis, zamarimn ¢ogunu okumakla hay-
van ve bitkileri incelemekle gecirmistir.:Oturdugu yeri ahira doniis-
tiirmekten memnun oldugu anlagilmaktadir®. Burada kendiliklerin-

43 Tiirke Mektuplar:, 80-81.
44 Tiirke Mektuplary, 87. -
45 Tiirk Mektuplari, 198.;
46 Tirk Mektuplar, 228.
4T Tiirk Mektuplari, 200-201.
48 Krg. F. Braudel, a.g.y., I, 367.
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den yasayan hayvanlar yetmemis gibi digardan aldig1 hayvanlar: da
bunlara katildi. Bu ugrag: kendisi ve adamlar: icin «bir meggale ve
eglences oluyordu. Kimi tarihgiler, bundan &tiirii Busbeck’in yasga-
d1g1 yeri «Nuh’un modern gemisisne benzetmektedirlert®.

Busbeck, kaldig1 yeri ayrintili olarak anlatmigtir. Kendisine
buradan c¢ikip bir bagka eve taginmas: izni de verilmemistir. Bus-
beck’in uzun stire oturdugu bu yer, siirekli olarak yabanci devlet
elcilerine ve onlara bhagh memurlara ayrilan Elcihanr’dir®™. Bus-
beck’in verdigi bilgilere gbre bu bina, Istanbul’'un en kalabalik bir
yerinde kurulmustu. Arka pencereler denizi g6riiyorlar, yunus ba-
Iiklarmin suda oynastiklarini gbrebilecek kadar denize yakin bulu-
nuyorlardi. Uzaktan Asya’daki Olympus (Uludag) dag: beyaz karl
tepesiyle secilebiliyordu. Bina tam bir kare seklinde idi. Ortada bii-
yiik bir avlu vardir. Avluya bir kuyu kazilmistir. Oturulan odalar
iist katta bulunmaktadir. Biitiin odalarin kapilari verandaya acil-
migtir. Odalarin sayisi ¢ok olmakla birlikte kendileri kiiciiktiir. Hep-
sinin biiyiikliikleri birdir. Bunlar, manastir hiicrelerini andirmakta-
dir... Binanin bir kat1 beygirler icin ahir 6devi gormektedir. Bina
ic kemerler iizerine kurulmus ve bdylece yangindan korunmas: sag-
lanih1§t1r Di§ansl da kursunla kapatilmistir. Bircok bakimlardan
bu ev cok rahattir. Fakat bircok sakincalari da vardir. Her §ey ZO-
runlu gereksmmeler 1gm yapilmg, «keyif ve zarafets hic du§unul-
memigtir. Glizelligi va da zenginligi ile gbze batacak hichir geye
rastlaniimamaktadir. Biraz beden egitimi yapacak bir bahce yok-
tur, agag yoktur gozii dinlendirecek bir yesillik goreme251mz Bir-
cok hayvanlarin saldirisina agiktir®.

Ote yandan Bayezid olay1, Osmanli-Avusturya iliskilerini etki-
leyebilecek nitelikte goriinmektedir. I¢ gatismalar, Avusturya aci-
sindan uygun bir bakis elde edilmesine olanak verebilirdi. Baye-
zid’in gelecegi ile Avusturya’nin cikarlari birbirine siki sikiya bagh
goriintiyordu. Bu sorunun ¢dzlimlenmesinden 6nce Tiirklerin silihla-

49 Egzel Kural Shaw, «The Double Veil : Travelers’ Views of the Ottoman
Empire, sixteenth through eighteenth century», English and Continental views
of the Ottoman Empire, 1500-1800, Papers read. at .a Clark Library Seminer
January 24 1970, University of California, Los Angeles, 1972, 3-29.

50 Bugiin higbir izi bulunmayan bu han igin bk. Semavi Eylce, «Elcihaniy,
Tarih Dergisi, 24(1970), 93-130, XVI levha.

51 Tiirle Mektuplar:, 123-125.
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rm1 Avusturya’ya cevirmesi olanaksizdi. Nitekim Osmanli ydnetici-
leri, baris kosullarinin belirlenmesi i¢in Busbeck'i en ¢ok bu sirada
sikistirmiglardir. Sehzade Bayezid’in Iran’a sifinmasi ve orada 6l-
diiriilmesiyle bu olay kapanms, Tiirklerin barig kogullarinda agiri
isteklerde bulunmasy olasiligl belirmisti®?. Bununla birlikte Bus--
beck’in «iyi ve zeki bir Tiirk»; «Tiirkler arasinda tesadiif ettigim
gercekten medeni yegine insan»® olarak nitelendirdigi Semiz Ali
Pagayla kararlagtirilan barig kogullar1 degismemis, antlagmanin im-
zalanmasindan sonra Busbeck Viyana'ya donmiigtiir™. :

Tiirklerin sadeligi ve azakamﬂigzr :

Elcilik dénemlerini 6zetledigimiz Busbéck’in XVI. yiizyil Tiirki-
yesinin giinlitk yagamindan oldukga carpici Ornekler verdigini gér-
mekteyiz. Tirkiye'ye gelen yabaner uyruklara ve ozellikle elcilere
karg: Tirklerin iirkek ve kugkulu bir tutum iginde bulunduklar: si-
rada Busbeck, halkimiz tiirlii yonlerden tanimay1 ve tamitmay1 ba-
sarmugtir. Tiirklerin gelenekleri, aligkanhklari, aile yapisi vb. konu-
larda derin bir bilgi edindigi g6zden kacmamaktadir. Kaldy ki ken-
disi de sultanin ve bilyiik pasalarin «tevececiihiiniis de kazanmisgti.
Busbeck kargisinda «dostluk hissettikleri zaman son derece 1y1 kalp-
li» bir halk bulmu§tu°5 '

Busbeck’in sik sik iizerinde durdugu konulardan biri, maddi ya-
samin ayrilmaz bir parcas: olan yemek-igmek sorunudur: Daha ilk
‘yoleulugu sirasinda hanlarda, kervansaraylarda Tiirk yemeklerini
tanmimisti. Buralarda en cok etli bulgur pilavi veriliyordu. Kimi za-
man da bunun yanina bir parca bal giimeci koyuyorlard:, Tiirkler,
onlerine geiirse balig1 sevmez degillerdi. Yalniz temiz diye bildikleri

52 Tiirke Mektuplarz, 282.

) 53 Tirk Mekiuplari, 238, 245. Bk. M. Tayylb Gokbﬂgm «A.h Pa.ga Semlz»,
Islam Anszklopedwz, 1, 341-342.

54 Ibrahim bey adindaki Osmanll elcisi, bu antlagmanin ona.yh niishasi-
ni1, padigahin armaganlariyla birlikte imparatord gotiirmiistiir. Busbeck, bu
‘konuda ayrintili bilgiler vermektedir (Tirk Mektuplar, 293-295). Ayrica bk.
Faik Regit Unat, Osmanls Sefirleri ve Sefaretnamelerz (ya.yma hazxrla.yan Be-
kir Sitka Baykal), Ankara, 1968, liste m .

55 Tiirk. Mektuplary, 291. .

56 Tiirk. Mektuplar:, 13.

Forma : 14
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cinsten olmaliydi. Bir Tiirk kurbaga, salyangoz've kaplumbaga gibi
murdar saydigi bir hayvani yemekten ise .dilini koparmayi, digini
sokturmeyl yeglerw Rumlarda da bu tur a11§kanhklar gorulmekte-
‘dlr.

—-Ote yandan dlger blrgok gezgmler g1b1 Busbeck te Turklerm
azakatar- olduklarml vurgulamlstlr Tiirkler oldukea az yerler “Ye-
mek keyfme o kadar az du§kundurler ki biraz ekmek, tuz ve sogan
Buluntirsd ve yogurt ta- yerlerse artik ba§ka bir Sey-aramazlar. An-
cak eti severler. «Omlerine konacak: kizarmig -yahut kaynamis etler-
den higbirini reddetmezler. Koyun kasap diikkani icin yaratilmig-
tir derler»®. Buna karsihk yoleuluk sirasinda sicak.yemek:ya da
et istemezler. Yedikleri yogurt, peynir, iiziim ve visnedir. Savag s1-
rasindd . ise yedikleri oldukea sadedir. Birkag kagik un alarak onu
suyla karistinirlar. Icine biraz yag korlar, tuz ve baharat ekerler.
Bunu' ateste kaynatarak yerler: Hi¢ ekmek .istemezler. Yanlarmda
‘biraz peksimet bulundururlar. Kimi.askerler, yanlarma kurutulmus
sigir eti. de almaktadirlar®: Bunis:tuz haline getirerek un gibi kul-
lamiriar. Ara sira ‘beygir éti de yerler. Busbeck, savas sirasinda as-
kerlerin' azdkanarhgini: kendi. iilKesiyle -karsilagtirmaktan geri kal-
ntyor. Qlinkiil «Biitiin bunlar Tiirklerin kendilerini kargilayan zor-
Juklara kars: ne kadar.sabir, tahammiil ve iktisatla miicadele ettik-
lerini ve daha iyi zamanlara muntazir kaldiklarini: size goOsterecek-
tir. Halbuki bizim askerlerimiz ne. kadar bagkadir. Bizimkiler sefer-
de yemek begenmezler ve mukellef z1yafet 1ster1er Bunu bulmaz-
larsa i isyan ederler ve. kendllermm mahvma sebeb1yet verlrler» Bus-
beck, kendi ulkesmdekl b1r adamm bir giinliik geginme. g1der1y1e bir
Tiirkiin- on gun gegmebllecegml de behrtmektedlr

Buyuk agirlamalarda da genelhkle hamur tathsl borek ve ben—
zeri yiyeceklerle yetinilmektedir. Piring (pilav) te dnde gelen ye-
meklerden biridir. Buna koyun ve kuzu.da eklenir.~Yenicerilerin
azakanarlifl ise insani-sagirtacak 6leiilere v'érmé.kt‘adﬂ ‘Bu konuda
Busbeck’in pek cok Ornek verdigi gorulmek’cedn' Kendisinin gez-
'dlgl Yemgemlere ait bir. mezbahamn durumunu §oy1e anlatmakta-
'd1r «Burada ne- turlu et. satlldlgml Gormek icin salhaney1 gezmek

57 Tirk Mektuplan, 147 R AR
58 Krs. Guillaume Postel, De la Repubhque des Turcs Poitiers, 1560,
ITI, 32. Postel, buna pastruma (biz ¢izdik) denildigini: behrtmektedir.

SRR
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istedim. En cok dért bes:koyun gérdiim.:Derileri yliziilmiig' ve bir
cengele asilmisti. Iste Yenicerilerin mezbahasi bu idi. Karargihtaki
sayilar: tahminime gbre en az dort bin vardi. Bu kadar cok adama
az etin nasil yetistigine hayret ettigim -zaman.oenlardan pek azinin
et yediklerini, yiyeceklerinin en buyuk klsmlmn Istanbul’dan gbn-
derildigini sGyledilers. .

Bunlarin neden olustugunu sordugunda kendlsme bir yemgerlyl
gostermiglerdi. «Tahta bir kap 1gmde bir §ey1er ylyordu Bu §a1gam
sogan, sarmlsa.k havue ve: hiyardan ibaret ‘bir salata idi. Uzerine
tuz ve swke ekilmigti.- Yemegm en buyuk lezzetl aghktan ileri gel-
digini soylemek daha dogru olur. Siiliin’ ve kekhk yem_1§ olsayd1 bu
kadar keylf ve 1§t1ha 11e atlstlrmazdl» ‘

Yemek konusunda, bu kadar azakanar olan Turklerm 1§t1k1er1
fde sadedlr Sarap igmeyi ciddi bir haram sayarlar ‘Gengler affedil-
mek, mazur goriilmek timidi 1§mde bu- giinahy goze alapilirler. Sa-
rap icerlerse giinah 1§1em1§ olurlar -Bu buyruga ozelllkle ‘ramazan-
da ¢ok uyarlar. Sarabi igmek soyle dursun, kokusundan bile. geki-
nirler. ‘Bashea 1gt1k1er1 sudur. By, butun canh yaratlklarm ortik bir
lck1S1d11‘ Zlyafetlerden sonra: yemek tizerine ‘bir seker’ ya da. bal ger-
‘beti icip ev sahibini selamlar ve Ceklllp glderler Busbeck,, Turklerm
'en gok 1gt1kler1 arasinda - ayrani da saymaktadlr Bunun «ek§1m1§
sut» olarak tammladlgl yogurdun soguk suyla, sulandlrllarak elde
ed11d1gm1 behr’cmek’cedlras Bunun icine ekmek dogranarak yen11mek~
tedir. Cok sicak havalarda kend1s1 ve arkada§1ar1 da bu 1gk1mn ya-
rarlm gormugtur Hazmi son derece kolay olan bu 1Qk1 susuzlugu
da onemh olciide gldermektedlr Korvansaraylarln hepsinde bu’ icki-
den bol ‘bol bulunmaktad_lr Busbeck ayrica «Arap serbetis demlen
bir 1gk1den vé bunin yap111§1ndan ayrmtlll olarak sbz etmektedir ki
bu gira olsa gerektire.

Biitiin Akdeniz #ilkelerinin XVLI.. yuzyllm 1k1nc:1 yarlsmdakl du-
rumlarmin ortak bir tarihini yazmig olan Fernand Braudel’e gbre®,

w89  Regit Rahmeti Arat, «Ayrany, Islam.Ansiklopedisi; II; 77." i
160 Tiirk Mektuplan, 20,.30,. 53 55, 74-75 80, 85 138 140~141 202-203, 214,
242 274, - 0 7 L s m Ty noonTed L L s T
- 61. La Medztermnee, I, 222:: <<Cette frugahte a! est pas vertu ou manque de
«sensuahte», pour parler comme Busbec mais nécessité.,.» -
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bu sadelik ve azakanarhk aslinda zorunlu nedenlerden kaynaklani-
yordu..

\
J

Tiirkler ve Avrupa wygarhgs

Diinyamizin biiyiik degismelere sahne oldugu XVI. yiizyilda
Busbeck, Dogu-Bati arasinda teknik ve kiiltiirel aligveriglere de bii-
yiik bir agirlik vermigtir. Osmanli ordusunun sildhlarim yeri gel-
dikge betimleyen Busbeck, ategli sildhlarin bu orduda oynamig ol-
dugu rolii aciklamaktan da geri kalmamigtir. Busbeck, Tiirklerin
daha baglangictan beri Avrupa tekniginden yararlandigimi belirt-
mektedir. Ona gore, «hicbir millet digerlerinde gordiigii faydah bir
icada karsi Tiirkler kadar az nefret gOstermemigtirs. Sézgelimi
Tiirkler biiyiik kiiciik toplar ve diger bircok Bati kékenli buluglar:
hemen benimsemislerdir®>. Busbeck, agagida iizerinde duracagimiz
bir bagka eserinde de Tiirklerin kendilerine yararli olabilecek her
konuda Bati'y1 0zenle taklit ettiklerini belirtmektedires.

~ Busbeck’in bu goriislerinde biiyiik olciide gercek pay: olduguna
kusku yoktur. Ciinkii Tiirkler, Hiristiyanhgi, Hiristiyan-fikirlerini
ve uygarhigini reddetmekle beraber, yine de Hiristiyan Avrupa’da
iktibas edecek, taklit edecek ve benimseyecek kadar yararh ve ce-
kici pek cok sey buldular®t. Gercekten kurulus déneminden beri Ba-
tiyla siirekli bir iletisim iginde olan Osmanlilar daha Istanbul'un
alinmasindan 6nce barut, muhasara topu, havan, humbara, arkebuz,
lagim (maym) gibi zamanin sildhlarim almiglardi. Avrupa’dan ge-
len uzmanlar1 kullanma, Osmanl devletinin bir 6zelligi idi®*. Ancak
uzermde -durulmas: gereken bir nokta, ategli sildhlarin kabuliine
kar§1 Osmanhlarda. da zaman zaman direnme goruldugudur Sulta-

62 Tirk Mektuplan, 173.

63 Projet de guerre.., 13; «lls cherchent avec soin & nous imiter dans tout
ce qui peut leur étre ufiley.

64 B. Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, 42.

65 N. Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 65; V.J. Parry, «Barud, Empire
Ottomany, Encyclopédie de VIslam, I, 1061-1066. Philippe du Fresne-Canaye
(Le voyage du Levant, 1573, p.p. Henri Hauser, Paris, 1897, 120), Tiirklerin
batili donmeler aracilifiyla hiristiyanhik diinyasmin biitiin {istiinliiklerini al-
diklarini-belirtmektedir. Ancak bunu a.barttlgmdan kugku yoktur. Krs. F. Brau-
del, La Méditerranée...,.II, 133.. .
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mn maiyetindeki athi birlikler, imparatoriugun eyaletlerinde timar
sahibi sipahiler, ayrica beylerin ve niifuzlu kigilerin emrindekiler,
atciik ve sildh kullanmalarmdaki ustaliklar:i nedeniyle Memlukler-
-den®s daha az gururlu olmayan ve eski savas yontemleriyle iin ka-
zanmis bir seckin ath siif olusturmuslardi®. Iste Busbeck béyle bir
direnmenin somut ve canli bir drnegini bize aktarmaktad1r Bus-
beck, vezir-i azam Riistem Paga’'min maiyetini atesli_ sllahlarm_kul—
Ianilmasma alistirmak igin nasil ¢aba harcadigini, ancak.onlarin
‘baruttan nefret ettlklerml, orada buluném askerlerin gu_luslerme,
alay etmelerine yol actig: icin sonunda boyle bir deneyden vazgec-
mesi icin efendilerine bagvurduklarmi anlatmaktadir: «Birisi Riis-
tem’e sultanla beraber Iranhlara. kars1 sefere gikarken iki yiiz kigi-
lik giizide bir siivari miifrezesini sllahlandu‘arak diismana dehget
salmasim ve telefat verd1rmes1m tavsiye etmistir. O bu sbzii dinle-
di, miifrezeyi viicuda getirdi, onlar: tiifekle teslih etti ve kendileri-
ne giizelee talim yaptirdi. Fakat ancak yarim gunluk yol katettik-
ten sonra tiifeklerin lizumsuzlugu meydana, ¢iktl. Clinkii her giin
bunlarin bir pargas: kirilmis, yahut kaybolmustu. Iglermde tufenk-
leri tamir edebilecek pek az adam vardi. Bu suretle tiifeklerin ¢ogu
ige yaramaz hale geldi. Askerler bu s11ahlar1 tagimamak istiyorlar-
d1, Tiirklerin pek ehemmiyet verdikleri temizlik hissi de tiifek kul-
lanmak aleyhinde idi. Ciinkii elleri pisleniyor, umformalarl klrlem-
yordu. iki yandan sarkan torbalari ve barut kutulari arkadaglan-
nin istihzalarm celbediyordu. Onlara’ eczacl dlyorlardl ‘Bunun iize-
rine Riistem’e miiracaat ettiler, kirilmig ige yaramaz tiifeklerini gos-
terdiler, diismanla karsilagtiklar: zaman ne fayda goreceklenm sor-
dular. Bu tiifeklerden kendilerini kurtarmasini ve aligtiklar: silih-
lart geri vermesini rica ettiler. Riistem meseleyi iyice tetkik ve mii-
lahaza ettikten sonra, bu talepleri red icin hichir c¢iddi sebep- gor-
medi. Onlar da Riistem’ in lituf ve miisaddesi iizerine yay ve ok-
larma tekrar kavugtulars®. '

66 Memluk ordusunda atesli sildhlarnn ya&ﬂmaﬁ konusunda bk. David
Ayalon, Gunpowder and firearms in the Mamluk kingdom, London, 1956.

67 V.J. Parry, «Islam'da Harp Sanati» (¢ev. Salih Ozbaran-Erdogan
Mergil), Tarih Dergisi, 28-29(1974-75), 205. '

68 Tiirk Mekiuplari, 161-162.

\
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.~ Ote yandan Busbeck, arkadaslarr-ile birlikte katildig: bir savag-
tan yenik -cikan Dalmagyalr bir athnin, bu yenilginin nedenlerini di-
vanda anlatirken atesgli- silihlarin 6nemini vurguladig: iizerinde dur-

maktadir. Nitekim:bu -atli, yenilginin nedénlerini agiklarken basa-
risizhig diismanin ce$aretine degil; fakat kendilerinde ategli sildh-
larin bulunmayigina baglamaktadir: «Bizimkiler tiifek ategine da-
yanamadilar. Bizi diismanlarimizin bahadirhigi degil, ates maglup
etti. Eger bizimle-gercekten mertge:kavgaya girismig olsalard: ne-
tice tamamen -bagka -tiirlii-olurdu. Halbuki onlar buna’ cesaret ede-
miyerek atesi imdatlarina gagirdilar. Atesin kuvveti blze galebe
.galdl Unsurlarin en. kuvvetlisi ates. degil midir ?»%. :

- S6ziin kisasi,’ Busbeck’e gore, Gteden bem blrgok Avrupa bulu-
‘sunu - benimseyen Osmanhlar kimi araglarl almamakta da bilineli
‘olarak d1renm1§lerd1r Bunlarm ba§1nda baski makmam ve meydan
'saatleri- gelmekt:edlr Bernard Lewis’e gore, “«Kafirlere- kar§1 Kautsal
Cihat'ta Islam’in i§ine’ yara,dlgl icin a,te§l1 sildhlarin kabulii miim-
kiin oldu, matbaa ve-sanat kuleleri ise boyle bir amaca yaramadigl
ve: Islamhgm toplumsal dokusunu bozabilecegi icin kabul edilemedi.
Busbeck’in tasvir ettigi zihni tutum blrgok orneklerle kamtlanm1§-
tiry7o, Busbeck ‘b - zihni- tutumu’ §oy1e aglklamaktadlr “«Kendileri
hicbir zaman kitap- basmaya ve umumi saatler yapmaya kadir ola-
‘madilar. Tiirklerin ka.naatlnca onlarin’ yazilari, yani mukaddes ki-
taplam basilacak olursa ‘artik yazr ofmaktan ¢ikarmis™. Umumi saat-
ler inga’ edecek olurlarsa muezzmlemn ve eski aymlernun otorlte51
aza,hrm1§»72 R : : :

69 Tiirk Mektuplary, 160-161."
....10 - Modern Tirkiye’nin Dogusu, 42.
_71 Turk WMektuplary, 173. Bundan anla§11an sudur, <<k1ta.p>>, Arapga <<kete-
be» kokunden gelmektedir ve <<'mektup yam yazilmig». bir takim geylerin bir
a¥dya toplammasini anlatir. «<Kur'an» da klta,ptlr eger <<ba5111rsa>> «kitaps yani
«yazimis» olmaktan c¢ikar ve o zamanmn din bilginlerinin’ anlayigima gote kut-
salligin yitirir. Buna benzer diiglinceler, 1727°de alinan fetvada dinsel kitaplarm
basiimasimi yasakliyordu. Bk. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkileb: Tarihi, An-
kara, 1964, I/2, 3. Fetvanm metni icin bk. Ismail Hakln Uzuncarsili, Osmani
Tasiki, Ankara, 1959, IV/2, 514. Busbeck, Tiirklerin. tizerine:Tanrrnin adi ya-
zilabildigi: diiglincesiyle kigida kutsal® denebilecek. bif’ saygi duyduklarini yaz-
maktadir (Tirk Mektuplarn, 40). Acaba bu tutum kagldm 0 donemde gok az
bir nesne olmasma mi baghyd:? .
72 Tiirk Mektuplam, 173. Busbeck ilk yolculugu sn‘asmda kendilerine ki-
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" Baski-makinasimin yayiligi,: 6nemi ve-Tlirkiye'ye gec gelisi gibi
konular iizerinde durmak aragtirmamiziri diginda kalmaktadir. Su
kadarini belirtelim ki bask: makinas: o. donemde Avrupa’min elindé
‘bulunan en giiglii: iletisim araciydi. Oyle ki -Luther bile baski ma-
kinasini Tanri'nmin .en biiyitk litfu -olarak gérmiis ve «ahir zaman-
dan 6nce parlayan son alevs olarak degerlendirmistir. Ote yandan.
da bask: makinasinin - Tiirkiye’de bulinmadigina . Busbeck’ten bir
siire 6nce tanik olup bunu dile getiren Guillaume Postel de gemici-
lik teknigi ve: atesli sildhlarla -birlikte matbaayi, Avrupa uygarli-
glmn en guglu araglarindan b1r1 olarak degerlend1rm1§t1r74

0

Sunaf "yapfm

3 Busbeck’m uzermde durdugu konulardzm b1r1 de soyhﬂugun Os-
‘manli 1mparator1ugundak1 kardrsizlif1 ve deglgkenhgldlr ‘Biiyiik
glfthk sahlplem ve hiikiimdar hanedanl soyundan gelenlerin simdi
koylulerle ve gobanlarla evlenn:u§ olduklamm gormek Buisbeck’i ga-
§1rtm1§t1r. «I§te Tiirkiye hukumetl dahllmde asaleét bu dérece diis-
kun b1r mevklde bulunuyor» dlyerek bu §a§kmhg1m d11e get1rm1§-

lardan gelen klmselerm oldukca du§kun bir yerde bulunmalarmdan
yakmdlgl anlagllmaktadlr Bunun nedem ise «Turklerm kendl ara-

lavuzluk eden Turklerm vakt1 O'osterecek saatlen olmadlgl 1§m aydmhga al-
danarak -kendisini uyandn‘dlklarmdan ‘yakinmakta, zamam dogru olarak gos-
teren:.saatleri gosterdigi zaman da hayranhk duyduklarim belirtmektedir (Tm'k
Mektuplar,; 38). Yine Bisbeck; camilerde su saati kullanan: miiézzinlerin, ezan .
okuyarak vakti haber-verdiklerini yazmaktadir (Tirk- Mekiuplar, 32). Tlirks
lerin daha dogrusu pad1§ah ve vezirlerik Avrupa yapimi:carkli saatlere ilgi
duymaya baglamas1 da Kanum donemme rastlama.ktadlr Avrupa elgﬂermm ge-
tirdikleri armaganiar arasinda’ bu tiir saatler Snernli bir yer tutmaktaydi Bu ko-
nuda bk. O. Kurz, E’uropen clocks and- watches in the Nedr East, Leyde (Brlll),
1978,

173 Ehzabeth L Elsenstem «L’avenement de llmpmmeme et la Reforme»
(fr gev Gérard Mansuy), A_nnales (Economles Soc1etes ClVthatlonS), 6(1971),
1356.° '

74 «...car ils n'ont point d'imprimerie.» Bk: Guillaume Postel, De la Ré-
publique des Turcs, Poitiers, 1560, I, 35, 53-54. Postel igih blk. Wllham Bouwsma
Concordia Mundi: The career and thought of Gmllaume Postel 1510—1580,
Cambridge-Mass, 1957. s e

75 Tiirk Mektuplar:, 35. S
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larinda bile sahsi meziyet ve liyakattan bagka hic bir geye kiy-
met» vermemeleridir. Yalniz Osmanh hanedanm bu kuralin diginda
kalmaktadir. Ancak bu ailede «irs ve nesep bir mevki temin eder»?.
‘Busbeck, bu hanedanin din ve devletle 6zdeg bir duruma geldigini de
g6yle anlatmaktadir: «Miisliimanlar ise Osmanlh hanedani ile dur-
duklar1 ve onunla diisecekleri igin, bu aile mahvolacak olursa din de
mahvolacakti»™. I¢ catismalarin yarattig: tehlikenin bu hanedani da
yok edebilecegini vurgulamaktadir: «Halbuki dahili nifaklar kokii-
nii kemirirse bu hanedan nasil ayakta kalabilirdi?»™. '

Busbeck, Amasya’da padisahin huzurunda bulundugu sirada
beylerbeyi, hassa siivarisi, sipahiler, gureba ve ulufecilerden olugan
biiyiik kalabalig1 gOrmiig, bunlarin bulunduklari mevkii kigisel de-
ger ve yeteneklerinden 6tiirii elde etmis bulunduklarini 6zellikle be-
lirtmigtir: «Bu koca mecliste hicbir adam yoktur ki, haiz oldugu
mevkii ve riitbeyi kendi gahsi liyakat ve cesaretine borclu bulun-
masin. Hi¢ kimse filanin neslinden gelmis olmak dolayisiyla diger-
lerinden miimtaz bir mevkie ¢ikamaz»™. Herkesin elde ettigi yerin
gorevine bagh bulundugunu belirten Busbeck, biitiin gérevlerin sul-
tan tarafindan, bog rica, zenginlik ve sGhrete bakilmaksizin dagitil-
dig1 iizerinde durmaktadir. Busbeck’e gore bu secimde yalniz yarar-
lik, karakter ve dogustan gelen yetenek belirleyici bir rol oynémak-
tadir. Bu nedenle gbrevlerin basinda da becerikli kimseler bulun-
maktadir. «Tiirkiye'de herkes kendi mevkii ve ikbalinin banisidirs
yargisina varmaktadir. En yiiksek gérevlerde bulunanlar cogu kez
cobanliktan yetigmis kimselerdir. Isin ilging yan1 «Bunlar boyle kii-
ciik bir mevkiden dogmus olmaktan utanmak géyle dursuns tam ter-
sine bunu bir Oviinme nedeni olarak gérmektedirler. Atalarma ne
kadar az bor¢lu bulunurlarsa kendileriyle 6viinmekte o kadar hakh
goriiniirler. Ciinkii Tiirkler insanlarda iistiin niteligin {(meziyet) ka-
htim yoluyla gegtigine inanmamaktadirlar. Bunu kismen Tanri’min
bir bagisi, kismen de ¢alismanin, zahmetin ve ¢abanin &diilii diye
kabul etmektedirler. Boylece Tiirkiye’de «seref ve makam, idari mev-
kiler liyakat ve maharetin» sonucu olarak goriilmektedir. Bu du-

76 Tiirk Mektuplar, 36. -

1T Tirk Mektuplar, 49-50.
78 Tirk Mektuplar, gést. yer.
79 Tiirk Mektuplari, 82.
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rum, namussuz, tembel ve yaramaz olanlara yiiksek mevkilere cik-
ma yolunu siirekli olarak kapatmaktadir. Iste Busbeck, Tiirklerin
her girigtikleri igte bagarili olmalarini, egemen bir duruma gelme-
lerini buna baglamakta; smirlarim siirek!i bicimde gemgletmelemmn
«hikmeti» ni bu anlayis ve tutumda aramaktadir®.

Kigisel yetenek ve becerikliligin soyluluga {istiin gelmesi deviet
erkini arasinda «tefevvuk kavgasi»ni onlem1§t1r Yalniz «en mute-
ber kimseler sultanin mevki aldigi noktaya yakin» bulunmaktadir-
lar®*, Dogu’da gérdiiklerini siirekli olarak Batidakilerle kargilagtirma
yontemini uygulayan Busbeck, Avrupa da soylulugun ve bir takim
gorevlerin kalitimi yoluyla gegmesini agir bir bicimde elegtirmekte-
dir : «Bizim tatbik ettigimiz hiikiimler ise biitlin biitiin bagkadir.
Bizde liyakat ve iktidara yer ayrilmamigtir. Bizde her gey dogusa
baghdir. Yiiksek mevkilere cagrilacak adamlarm kimin neslinden
geldiklerine bakilirs®.

Busbeck ve Tiirk tehlikesi

Uluslarin tarihlerinde bir takim acit anilarin bulunmasi, cagi-
mizda kurulan dostluklari etkilemektedir. Busbeck’in Osmanl im-
paratorlugu iizerindeki kimi olumsuz goriis ve yargilarinin da bu
dostluga golge diisiirecegini sanmiyoruz. Tarihin toplumlar arasm-
da ayiric1 degil, birlestirici bir rol oynadig: goru§unden yola cikarak
Busbeck’in bu diigiinceleri iizerinde durmakta b111mse1 acidan hlgblr
sakinca gormiiyoruz.

Busbeck te birgok c¢agdaglary g1b183 Osmanh 1mparatorlugunun
Bat1 diinyas: icin bilyiik bir tehlike: olu§turduguna, dikkati cekmekte
ve bu konuda «yurttaglarim uyarmayi» gorev bilmektedir. Busbeck,
Tiirk tehlikesini «Cenabi hakkin gazabl neticesinde bize gonderil-
. mis bir bela»® olarak gormektedir. Bu konuda, XVI. yiizyila dam-
gasimml vurmug ve biiyiik bir sosyal hareketin 6nderi olan ¢agdas:

80 Tiirk Mektuplari, 82-83.

81 Tiirk Mektuplari, 81.

82 Tiirk Mektuplar:y, 83. ‘

83 Carl Gollner, «Zur Problematik der Kreuzziige-und der Turkenkmege»,
Revue des Etudes sud-est europénmes, XII/1(1975), 97-115: : aym yazar,
Turcica, I, 35-7T9. A T

84 Tiirk Mektuplary, 297.
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‘Martin Luther’inkine-benzer gériigleri savunmaktadir. Nitekim Lut-
her de «Tiirk tehlikesini Hiristiyan ilemini cezalandirmak icin Allah
tarafindan gonderilen bir musibet olarak kabul» etmektedir®. Uste-
lik Luther, Tanri’’nim Tiirkii kendilerini cezalandirmak ve «Allahtan
korkmay: ve dua etmeyi» 6grenmek igin- gonderdlgl b1r «okul hoca-
S1» oldugu goriisinti de savunmamlt:ta,ydhBG

Busbeck "Tiirk tehlikesi konusundakl du§unceler1n1 mektuplam
icine serpistirmis, ayrica. baglmsw bir kltap ta yazma yoluna git-
rhistir. De dacie contra Tuircam instruenda (Tiirklere: karst savas ta-
saris1) adimm tasiyan bu kitap, Snce ilk mektupla ‘birlikte yaymlan—
mig daha sonraki Latince baskilarda ‘da yer a1m1§t1r5' isin ilging
yan1 Busbeck’in Avrupa'y: bir biitiin olarak gorme51 ve bu tehlike-
nin de yalmz temsil ettigi Habsburg imparatorlugu- 1g1n degﬂ tiim
Avrupa’ya- yonelik ‘oldugu iizerinde durmasidir: Ote yandan sik. sik
Tiirkiye’den «barbar»® bir iilke olarak soz etmesi, herhalde kendi-
sinin resmi bir temsilci olmasina ve Avrupa kamuoyunun etkisine
baglanabilir. Yoksa kendisinin de begéndigi birer uygarlik simgesi
olan cami, han, hamam, kervansaray ve her tiirlii yapilarin bulun-
dugu; tizerinde sadeligin ve niteliklerini ovdugu b1r halkin yagadlgl
ulkey1 nlgm ba’rbar olarak mtelesm‘?

Busbeck’1 kayglya duguren neden, Osmanh 1mparatorlugunun
yakindan b11d1g1 durumu idi. «Tiirk 51stem1n1 kendi sistemiyle» kar-
§11a§t1rd1g1 zaman da gelecekten kugkuya duguyordu Clinkii «Tiirk-
lerin tarafinda kuvvetli bir imparatorlugun biitiin kaynaklarl mev-
cut; hi¢ sarsilmamig bu kuvvet var; harpte tecrube ve tatbikat var;
sefer gormiis askerlerm zafer 1t1yatla.r1, me§akkatlere tahammiil ka-

85 Ahmet O Evm, «1600 1700 arasi Ba’uhlarm Turklye y1 Goru.slermde
Olan" Degigim», Turkzye Iktzsat Ta,nhz. Semineri (yay Osman Okyar) Ankara,
1975, 168:

;. ‘86 ‘‘Taner Timur, Osmanh Toplumsql Diizeni. Kurulus ve Yiikselis Dénemi,
Ankara, 1979, 200. '

87 1646 tarihli Fransizca geviride yer almayan bu metin (krs. Rouillard,
The Turk..., 224) Yabbé Foy'nin gevirisinde bulunmaktadir : Projef. de guerre
contre les Turcs, ITI, 1-84. Bu tasarmin ilk Ingilizce ‘¢eviride:de yer aldig: anla-
gilmaktadir. Krs. Berna Moran, Tiirklerle Ilgili..;, 140-141. Ayrica bk. Carl
Gollner, , Turcica; II,-no. 1945, 2033. Bafimsiz olarak defigik- bagliklar altindd
yaymland1g1 anlagiliyor.

88 Tiirk Mektuplar:, 26, 40, 59-60, 115, 222; Projet de guerre, tiir. yer.
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biliyeti, vahdet, intizam, disiplin, kanaatkarlik var»di®®. Buna benzer
-goriigler,. Tiirklere Karsy Savas: Tasamsv'nda da " dile’ getirilmistir:
«Diigmanimiz olan Tiirk uyanik, hiinerli, azakanar ige yatkindir. Sa-
-vag yapmasini bilmekte, kili kirk “yararcasina disiplihe 6nem ver-
mektedir»®. Tiirklerin istekleri sinirsiz, kaynaklari zengin, savasa
aligik sayisiz askerleri vardir®’. Zamani dgan bir ¢abuklukla karada
ve denizde rakipsiz. bir duruma gelen Tiirkler Dogu’'nun toplumla-
rin1 egemenlikleri altina aldiktan: sonra: Habegistan’a kaddr uzan-
miglardir. Nerdeyse «kutsal vatanimiz olan Avrupa» bile onlarin bir
avi haline gelmek - lizeredir: Belgrad’i alip Viyana'y:1 kusatmadilar
m? Lintz’e kadar 11erlemedller mi 72 Cerbe adasimin geri alinma-
siyla da (1559) Ispanya yemlglye ugramlgtlr «Ispanya da artik
maglup edildikten _sonra,. karglsmda hangi kuvvet.kalmigtir» 7%, . .
_ Busbeck, yemlgﬂerm nedenlerini. Bati’nin tutumunda a.ramak—
ta, Avrupah krallari felaketlerden -ders almamakla suclamaktadir.
1521’ de Belgradin Tiirklerin eline gecmesinin sorumlulugunu geng
Macar krah La;]os a yuklemekted_lr Ciinkii Siileyman- «gehri asil
garnizondan mahrum ve hilcuma aglk b1r ‘halde buldu. Bu geng kral
Layog'un- 1hmah esem 1d1 Birbirine dugmug Macar- §efler1n1n kav-
galarindan . da, 11er1 gehyordu»94 Buranm ele gecirilmesi Macaris-
tan’in®s kar1§1khga diigsmesine yol: agtl «Ma,mur bir krallik yikildi»e®.
Busbeck, Habsburglarin, Macanstan n yardlmma kogmadlgmdan da
yakmmaktadlr «Biz §0hret1m1z1n icap “ettigi gibi imdada. kosma-
dik»*” demekte buna benzer bir sonun temsil etmekte -oldugu iilke
igin de s8z konusu olabilecegine dikkati gekmektedir: «Aym mu-
kadderatin bizim memleketimizi de tehdit etmedlgml kim  temin
eder 7»%, Cunku komgu ulkeler de boyle bir ylklma ugramaktan kor—
89 Tiirke Mektupla,n, 141142, T
. 90 Projet de guerre, 6:.°

91 Projet de guerre, 83.

92 Projet de guerre, 6-7.

93 Tiirk Mektuplary, 225.

94 Tiirke Mektuplari, 26. : i ’

95 Bu konuda bk. Benda Kalman, «Hu'lstzyan B1r11g1 ve XV.-Asirda Os-
manl Imparatorlugu-Macamsta.n Munasebetlen» Ta,rih Dargzsz, 28 29(1974 75)
83-112. o .

96 Tiirk Mektuplan, 26

97 Tiirk Mektuplary, 296
98 Tiirk Mektuplari, 270.
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kuya kapilmiglardi. Bu «milletlerden bir telas bagladi». Bu olaylar,
hiristiyan hiikiimdarlarina bir ders olmali ve bunlar giivenlik i¢in-
de yasamak istiyorlarsa kalelerini saglamlastirmak gerektigini 6g-
retmelidir. Ciinkii «Tiirk ordular1 yagmurun kabarttigi kuvvetli ne-
hirler gibidir... Tiirkler kendilerini tutan seddi bir kere yiktiktan
sonra ¢ok uzaklara yayilirlar ve her tahmini gegen zararlar yapar-
lar»®®. Oysa «Avrupa’da kirallarimiz» bir toprak pargas: igin birbi-
rine girmektedirler. Son derece kanl olan bu kavgalar yillarca siir-
mektedir®e,

‘Busbeck, Avrupalilarin «imparatorlugun kalbine kadar»°* olan
yerleri kesin bir saldiriya agik birakarak gozlerini Okyanuslarin
/ Otesine ve Hindistan’a cevirmelerini oldukca agir bir bigimde eleg-

/ tirmekten de geri kalmamaktadir: «Biz ise Okyanuslarin Gtesinde

Hindistanlara ve uzak yerlere gbzlerimizi ceviriyoruz. Ciinkii ora-
larda fayda ve ganimet daha fazladir ve bir damla kan ddkmeden
cahil ve saf yerlilerden bunlar: elde etmek kabildir. Din bahanedir,
asil gaye altindir»'®?, Busbeck, Batili denizei- uluslar1 Okyanuslarin
dtesine gbtiiren nedenlerin baginda altinin geldigini sdylemekle ne
kadar derin goriislii oldugunu bir kez daha kamtlamaktadir. Ancak
Busbeck, bu hilyiik kesgiflerin yeni Avrupa’y: yaratan ve Tiirk teh-
likesini- azaltan kogullar1 hazirladigindan habersiz goriinmektedir.
Ciinkii bu yayilma, bilindigi gibi, yeni ticaret yollarinmn, Onem ka-
zanma51yla Osmanh 1mparatorlugu aglsmdan koétii bir sonun bag-
langicr olmusgtures,

Ote ya.ndan Busbeck, Bati'nin yenilgisini daha dog'rusu gﬁgsﬁz—
ligiinii bilyiik Glciide askerlik sisteminde aramaktadir. Osmanhlar,
kendisinin bile hayran oldugu diizenli bir orduyu ellerinde bulun-
durmaktadiriart®s. «Askerligi meslek edinmis kimselerden» olugan
bir ordunun biiyiik yararlart vardir®s, Osmanhi ordusunun karargi-

99 Tiirk Mektuplariy, 26-27.
/ 100 Projet de guerre, 1.

101 Tirk Mektuplary, 293.

102 Tirk Mektuplar, 59-60.

N 103 Bernard Lewis, a.g.y., 27 vd. Halil Inalcik, «Osmanlh Imparatorlugrunun
%‘ Kurulug ve Inkigafi Devrinde Tiirkiye'nin Iktisadi Vaziyeti», Belleten, XV /60

(1951). 629-684; Fernand Braudel, La Méditerranée, I, 498-516.
104 Tiirk Melktuplar:, 196.
105 Tiirk MMektuplar:, 209.
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hinda tam bir sessizlik egemendir. Oysa «Bizim askerlerimiz arasin-
da oldugu gibi, hicbir tarafta bir sarhosluk, ciimbiis yahut kumar
gibi geylere tesadiif» edilmiyordu*®s. Ciinkii Tiirkler kiiciik iglerde
bile diizenli olmaya bhiiyiik 6zen gosteriyorlardi. «Halbuki biz en mii-
him meselelerde bile ihmal eseri gosteririzs**". Tiirklerin deneyimli
oluglarina sikintiya katlanmalarina, diizen ve disipline aliskin olma-
larina karsihk kendi taraflnda, «umumi flkarahk hususi israf, sar-
vary ditos, Busbeck, «Askerler1m1z serkegtlr, zabitlerimiz tamahkar-
dir. Disiplini istihkar ediyoruz. Serbazlik, sarhogluk, sefahat bizde
bol bol meveuttur»*® diyerek bircok yikimin bagibosluktan kaynak-
landig: fizerinde durmaktadir. Bu bakimdan, «gercek disipline alig-
mig insanlarin bulunmasi» Tiirklere karsi yapilacak bir savagta.ba-
gariya ulagmanin tek ¢oziim yolu olarak goriinmektedir**®. Oysa Vi-
yana kusatmas: (1529) sirasinda toplanan orduda savag deneyimi
gOrmiis birkac eski askerden bagka kimse yoktu. Bunlarin da egi-
tim yaptiklar: asla goriilmedi. Savas sanatini, yenmesini bilmiyor-
lardi. Aralarinda hicbir zaman zirh kusanmamig olanlar bile vard:.
Ordunun diger boliimii de sefihlikten yipranmig kimseler, serseri-
ler, borg iginde yiizerler ve siirgiinlerden olusuyordu. Bunlardan hic-
biri «vatan agkiyla ve din gayretiyle» dolu degildi. Tam tersine sar-
hosluk, kumar, capul, kutsal degerlere saygisizlik ve hirsizhk bun-
larm tek amaciydi. Sanki cezasiz kalan her tiirli sucu 1§1emek icin
toplanmiglardi. Buna ordu denebilir miydi 722,

Busbeck, kuvvete -bagvurmayi, silaha sarilmayi ve savasi en
son, en giivenilir yol olarak gérmektedir®:2, Ciinkii «gan ve seref igin
harbetmekten kagmacak olursak ileride hiyatimizi muhafaza igin
harbetmek mecburiyetinde kalacagimizdan korkuyorum» diyordu®s. .
Ona gére Avrupa’min insan, arac ve gerbg kaynaklar: aslinda saml-
dig1 gibi yetersiz de degildi. Tam tersir';e Avrupa’nin yeterince in-

106 Tiirk Mektuplar, 201, 206.
107 Tiirk Mektuplar:, 86.
108 Tiirk Mektuplary, 142.
. 109 Tiirk Mektuplar:, 142.
110 Projet de guerre, 23.
111 Projet de guerre, 17-18.
112 Projet de guerre, 10, 16, 29-30, 37.
113 Tiirk Mektuplart, 60.
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sani, .parlak bir gencligi,“at, altin, para, cephane ve toplar1 vardu.
Tanri, bilyiik tasarilary gerceklestirmek icin gerekli olan her geyi
Avrupa'ya vermisti. Ancak eksik olan-isteng (irade) wve eylemdi**.
Uzun zamandan. beri. dedelerinin . ve . kendilerinin_ icine diistiikleri
gevgekhk te biitiin askerlik becerilerini u:zmti:urmug;tu115

Busbeck Qlkmazdan kurtulma.k icin «yeni bir smtemm kabul
edlhnesa» gerekt1gm1 11er1 stirmektedir’®. Bunun icin barig zaman—
larindd savas oyunlar1’ yapaca.k diizenli bir ordunun kurulmas: yolu-
na gidilmelidir'’. Simdilik on iki bin kigilik bir yaya askerinin top-
lanmas1™s, kurulacak ordunun cekirdegini olujtiiracaktir. Busbeck,
<<h1r1st1yan ahahnln felatketl»119 olarak yorumladigi deV§1rme siste-
mini*® saglam blr ordunin kurulmasma model olarak gostermek-
tedlr ‘Busbeck'in’ devgirme’ SlSteml konusurda verdigi bilgiler, cag-
_dasg bir tanlk ve kaynak olarak aynca buyuk bir deger taglma.kta-
d}r.' o L , o
- Ote’ yandan Bpsbeck, Tiirk- ilerle,_yi§i‘ karglsmda oldukea .sak1-
mmli bir'siyasa izleyen Ferdinandin. tutumunu da’begenmektedir.
«Imparatorun cengiverane tegebbiislerde bulunmamasina. ve harp
meydanlarinda zafer aramamasina esef» edenlere karsi cikmakta-
-dir. Ciinkii Ferdinand, bu kadar 6nemli bir girisimde bagarisizliga
ugramasinin yalniz. kendi uyruklar: igin degil biitiin hiristiyanhk
diinyas1 -icin feldket olacaginin hilineindedir?t, Busbeck’in diisiince-
sine gore, «krallarin ‘'ve imparatorlarin ehliyet- ve: liyakatini talih-
lerinden ve elde ettikleri neticelerinden ziyade. planlarile &lgmeli-
’d1r>>1 Planlamm yaparken olasﬂfklam guglemm dugmanlarmm ni-

114 PrOJet de gmerre, 10 11

115  Projet de’ guerre, 51,

116 ~Projet de guer're, 28 ) o ) o

17 - Projet de- giterre; 55 < : e T G

118 Projet de guerre, T9. )

119 Tiirk Mekiuplar:, 90. T ) . ’ il

120 Bu konuda bk. Ismail Hakk Uzungar§ﬂ1 Osm{mh De'uletz Teskilatin-
dan Kapkuly Ocaklari, Ankara, 1943-1944, I; S. Vryonis, «Isidore Glabas and
the Turkish Devshirmes Speculum, XXXT/3(1956), 453-443; Ayni-yazar, «Sel-
juk Gulams and Ottoman Devshirmess, Der Islam, 41(1956) 224-252 VL Mé-
nage, «Devshirme», Encyclopédie de Z’Islam" H 216 219

121 Tiirke Mektuplar:, 298. L .

122 Tiirk Mektuplar:, 296-297.
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telik: ve.iktidarlarimi hesaplamak zorundadirlar®. Ciinki kendileri-
ne saldiran savag ilkelérinden yoksun bayag: bir diigsman degildir.
Biyle bityiik bir diismana karg: kiiciik: ve-garcabuk toplanmig bir or-
duyla gézii kapah olarak savaga girismek, yigitlik degil cilgmlhk-
tiri2s, Bunda.n tince, bundan cok. daha az. tehlikelerle karsilasan -ulus-
kendilerine yurt aram1§1ard1r.‘ Boyle bir tehllke karglsmda sessiz
kalmak olasiligr pek azdir. "Ancak 'Busbeck, diismanin yaklagmas:
dizerine korkuya kapilmamayi «cok biiyiik cesaret» olarak gbérmek-
tedir**>. Nigbolu, -Varna, Mohac ornekleri ortada:dururken Tiirklere
karg: yapilacak bir savagtan kesin sonu¢ beklenmemelidir. Impara-
tor Ferdinand’in planm, Annibal’e karsi uzun bir yipratma savagi-ve-
ren Fabius Maximus’un plamna benzemektedir. Her tiirlii engeller,
setler, berkitimler. yaparak bu 1st11a dalgasm1 klrmak ve gerlletmeﬁ
cabasmdadir®e. . .

Goriildiigii gibi,. Tuﬂcle're Ka'r§*b Scwa§ Tascmsv, nda hemen b1r
‘savagl Oneren ve. bunu tek 01k1§ yoli olarak goren Busbeck dordun-
tutum iginde gorunmektedlr Dahas1 béyle bir planin sonuglarmx
yavag yavag vermege basladigini belirtmekten de geri kalmamakta-
dir. Siileyman, «gerek kendisinin ve gerek ecdadinin basarilarinin
telkin ettigi dehgetle karsimiza dikiliyor. Macaristan ovalarmi iki
yiiz bin siivariyle istila etti; Avusturya’y: tehdit» etmektedir®”, Ne
var ki zaptetmis oldugu Macaristan parcasinda zorlukla» tutunmak-
tadir. «Bir tek muharebede kudretli hiikiimetleri mahvetmege ahg-
kin olmasina ragmen, bu seferlerinin miikafat olarak yalmz iyi tah-
kim edilmemis bazi hisarlari, ehemmlyetsm geyleri ele gecirebildi;
buyuk Macaristan kiitlesinden tedricen koparabilmis oldugu parca-
lar1 da pek pahaliya mal etti»**. Nitekim onun Viyana’y1 ele gegir-
me girigimi de ‘bagarisizlikla sonucland1. Bu goruglerlyle Busbeck
‘orta Avrupa’da Osmanli 11er1ey1§mm tavsamaya baglad1gm1 kavra-
mig g1b1 gorunmektedlr C}unku ag,agl yukan bu ta.mhlerde «Osman—

123v Tiirk Mektuplan, 294
124  Tiirk Mektuplary, gost. yer. . = .
125 ° Tiirk Mektuplary, 298:.-
_ 126 Tiirk Mektuplary, 299. i
L A27 Tirk. Mektuplar, . 297.. 7 - ...
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lilarin, menzilinin 6tesine yayilmis biiyilk savas makinesi Macaris-
tan ovalarinda bosuna» donmeye baglamigti®?s.

Sonug olarak diyebiliriz ki Busbeck’in Osmanh 1mparatorlugu—
na iligkin gtzlemleri, X VL. yiizyil Tiirkiyesi icin tiikkenmez bir kay-
naktir. Biz burada, onun isledigi konulardan aneak birkacinmi dile
getirmeye caligtik®®*. Kimi zaman bu gézlemler halkin giinliik ya-
santisindan kesitler vermekte, kimi zaman da bagta padisah olmak
iizere d6nemin {inlii devlet adamlarim fiziksel ve ruhsal yapilariyla
karsimiza getirmektedir. Kanuni Siileyman, Riistem Paga, Semiz
Ali Paga, Kara Ahmet Paga, Arslan bey (pagsa) ve daha nice kigile-
rin, bilylik bir kavrayis ve anlayis yeteneginin {iriinii olan bu mek-
tuplarda birer roman kahraman gibi canli olarak anlatildig: goriil-
mektedir. Imparatorlugu ayakta tutan kurum ve orgiitlerin saglam
bir bilesim (sentez) icinde ele alinip iglendigi de gbzden kagmamak-
tadir. Doguyla Bati arasinda yalmiz diplomatik degil ayn: zamanda
kiiltiirel bir kOpriiniin kurulinasinda biiyiik bir rol oynayan Bus-
beck, batili okuyuculara, cagindaki Tiirk sisteminin fistiin yonlerini
gercekei, ciddi, kesm ve acik bir gbézle aciklamaktan cekinmemig-
tlrl‘ll

129 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 27.

130 Rouillard, The Turk in french history... , tiir. yer. Kaya Bilgegil, Ro-
nesans Cagy Cihan Edebzya,tmda Tirk Takdzrkarlzgz, Erzurum, 1973, 143-164,
210-213.

131 «Je vous 'avoue, cher Citoyens; que ces évenemens me faisoient une
peine bien réelle a les entendre raconter, et que je regretois extrémement que
nos usages fussent si différens de ceux des Turcs; c'est pour eux une pierre
‘précieuse qu'un bel homme, ils donnent tous leurs soins & le bien élever, quand
ils en ont fait la conquéte, surtout s’ils lu i connoissent quelques dispositions
pour les armes. Sentez toute la difference qu’il a de notre facon de penser a
la, leur, nous donnons au contraire tous nos soins & dresser un chien, un
oiseau de chasse, & dompter un cheval, sans nous mettre en peine, sans
nous interesser a4 V'éducation de nos Concitoyens; les Tures sentent mieux
que nous, combien lLhomme est supérieur & tous les autres animaux, et ils ne
sont occupés qu'a linstruite et & le former» (Proj, et de guerre, 72-73).





