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OSMANILI SEHRiNDEKI «<MAHALLE> NIN iSLE'V VE
NITELIKLERI UZERINE

Ozer Ergeng

«Mahallesler, énemli iglevleri olan gehir kesimlerindendir. Top-
lumsal iligkilerin diizenleniginde ve bicimleniginde, kigilerin bir ardda
yagadiklar: bu alanin etkisi bilyiiktiir. Bu yazida, giinlitkk yagantimi-
zin gectiFi cevrenin kurumsal yapisinin tarihsel kékenlerini giin-
1g1g1na cikarabilmek amaciyla, Osmanl klisik dénemindeki mahalle
diizeni ve nitelikleri iizerinde durulacaktir.

Osmanh gehrinde mahalle, birbirini tamiyan, bir Glgﬁde birbirle-
rinin davramsglarindan sorumlu, sosyal dayanigma icinde olan ki-
silerin olusmus bir toplulugun yagadig1 yerdir. Bir diger tanimiyla,
ayni mescidde ibidet eden «cemi’atsin aileleriyle birlikte yerlegtik-
Jeri gehir kesimidir. Mahallenin sosyal bir birim olarak, tagidig:
6nemden dolayi, Orta-Dogu ve Islam kiiltiir cevresinin sehirleri, ma-
hallelerden olusan bir bilesim biciminde tamimlanir'; Kimi aragtir-
macilar, Isldm sehrinin en 6nemli 6zelligi olarak, cegitli dinsel ve et-
nik gruplara gére bolge ve semtlere ayrilmig olmasimi belirtirler®.

1 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Shaw, Stanford J., History of the Ot-
toman Empire and Modern Turkey, London 1978, s. 162-163; Tankut, Goniil, «The
Spatial Distribution of Urban Activities in the Ottoman City», Structure Sociale
et Développement Culturel des Villes Sud-Est Européennes et Adriatiques aux
XVIIe - XVIIIe Siécles (Venise 27-30 May 1971), Bucarest 1975, s, 258-259. Bu
goriiglerin degerlendirilmesi’ igin bkz. Ergeng, Ozer, Osmanh thrinde Hsnaf
Orgiitlerinin Fizik Yapiya Btkileri, Tirkiye'nin Sosyal ve Bkonomik Tarihi/So-
cial and Economic History of Turkey (1071-1920); Ankara 1980, s. 105-107.

2 Bkz. Grunebaum, G.E. von, «The Traditional Muslim City : Structure
and Change : Essays in the Nature and Growth of a Cultural Traditions., The
American Anthropologist 57 (1955), s. 141-157. Ayrica bkz. Hourani, A.H., The
Islamic City in the Light of Recent Research, The Islamic City, London 1970,
8. 22, Sehir sosyolojisi ve ekolojisinin geligtirdigi gehirlerin bliylime teorileri,
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Bu gbzlem, bir Slciide Osmanli gehirleri icin de dogrudur. Osmanl
gehirlerinde de genellikle miisliiman olmayanlar, ayri mahallelerde
oturuyorlardi. Bundan bagka, baz1 meslek mensuplar: kendi meslek-
lerinin adlariyla anilan mahallelerde topluca yagamislardir. Meseld,
Cikrikecilarin ‘kendi adlariyla bilinen'mahalleleri olugu gibi. Ancak,
bu durumun, yani baz gruplarin toplumun biitiiniinden ayr1 bir ma-
halleye kapaniginin, Osmanh &ncesi Isldm gehirlerindeki kadar bat
olmadigini, hemen belirtmek gerekir. Bunun nedeni, bir merkezi
imparatorlugun kuvvetli otoritesi-ve. genel giivenligin saglanmasi
icin aliman &nlemlerin, yaratllan kurumlarm iglevlerini iyi yerine
getirmesi sonucu, mahallenin bir savunma alani olmaktan ¢ikip gehir
yerlegiklerinin birbirleriyle daha rahat ili§ki icine girebilmeleridir.
Bu konuda pek ¢ok somut kamt gosterﬂeblhr XVI. yiizy1l--Ankara-
smda musluman olmayanlarm ayri ayri oturdugu mahallelerin bu-
lumnasma ragmen, Ankaralilarin bir biitiin olarak rahat bir 111§k1
1§1nde yagadiklar: anlagilmaktadir. Nitekim, 14 Ocak 1584 (1 Mu-
harrem 992) tarihli bir belgeden, Sat: binti Hiiseyin adli bir kadmin
Hankih mahallesindeki evini Mirat adh bir zimmiye sattigine’,
Nisan ortalarl 1590 (Evas1t-1 'C. Anir 998) tarihli bir bagkasmdan
Hacendi mahadllesinden Yahudi Menteg veled-i_ Sa.lomon un komgusu
Haei1 Ahmed’i duvari d1b1ne bir oda bina ederek evmm Oniinii kapa.t—
t1g1 1gm §1kayet ett1g1m4 Va.ltarm mahallesmde zmnm Ketsun ve-

ozelhkle Orta-Dogu ve. Islam ;kulturunun etkﬂerme agu:hk veren. teoriler, iizerine
derh ‘toplu bilgi igin bkz. Keleg, Rusen, Eski-Ankara’da Bir sehir. -T'ipolojisi; -An~
ka.ra. 1971, s. 131-142, Yukarlda anilan eserlerde etmk ve dini gruplarm aym
otiitina alanlarinda birer kapal b
venlik kurumlari ile birer birim ol@turduklam anlatlhr Mahalle liderlerinin
devlet otontesmm kuvveth oldugu ‘zamanlarda’ aram zaylf anlarda ise birer
yonet1c1 ve koruyucu durumda gortilduklermden sozedlhr M. Lapldus da’
dini ve etmk gruplarm ‘ayn maha.llelerde yerlegmig olduklarlm belirttikten sonra,
aym meslek sahiplermin de ayr1 blrer ‘iahalle cema, at1 oldrak’ §eh_1rde b1r boI-'
gede ‘birlikte oturduklarini soyler Yukamdakﬂer givi, oda mahalle cemaatlermm»
kesinlikle birbirlerinden ayr g‘ruplar olu§turduklarm1, oyle ki mahalleler ara-’
sinda, duvarla,rm geceleri kﬂltlenen kapﬂarm var oldugunu ekler (Mushm Cl-'
ties and Islamic’ Someties Middle Eastern Oztles, Cahforma 1969 s.°49). Bu Ko-"
nudaki gozlemler 1§1ﬁ a.yr1ca. bkz Barthold ‘Istam Medemyetz Ta,mhz, Qev ve
agxklayan Fuad Koprulii Ankara. 1963 (2 baskl), s. 23
" 3 Bkz Ankara Ser Slc I/957 ' P
4 “Bkz. Ankara ser ch ]I/1316 ‘ U

45 g o5



1

led-i Yadigir'in evinin Yusuf bin’ Abdullahinkiyle bitigik oldugunu?,
4 Mayis 1594 (12Sa’ban 1002) giinii Kafirkoyii mahallesinden Bali
veled-i Iskender’in evini Haci Mehmed bin Abdi'ye sattigim®, Ka-
lede miisliimanlarla zimmilerin yanyana oturduklarmi’, Hact Dogan
Imahallesinde®?, Esenhor. mahallesinde?,” Boyact Ali mahallesinde®®
birbirine bitigik miisliiman ve zimmi evlerinin:bulundugunu 6greni-
yoruz. 13 Temmuz 1607 (18 R. Evvel 1016) tarihli Ankara kadisina
gonderilmig bir fermanda, «Ankara’daki yahudiler gehrin ¢egitli mas
hallelerinde sikin olub, ayri’ bir' yahudi mahallesi bulunmadig1 ve
avariz vergilerini oturduklari. mahalle halki ile: birlikte verdikleri
halde, mevkufat defterlerine ayri bir yahudi. mahallesi var imig
gibi kaydedildiginden, iki def’a vergi vermek zorunda kaldiklari» icin
* yakindiklar: yazilidir'', Ayrica, biraz agagida yeri.geldiginde belir-
tilecek kogullar1 yerine getirdikten sonra mahalle degigtirmek, bir
diger sehre gocmek, koyde yerlesmek yolu da Osmanh toplumunda
kapatilmig degildi. Bu nedenle, gehirde kiracilara, b1r ba§ka yerden
gelenlére iligkin kayitlara sik sik rastlanirz,

Biitiin bunlar, Osmanh klisik ddneminde. d1nse1 ve etmk grup<
larmi gehirlerde birbirlerine tamamen kapali, ayr1 cemdatler: halinde
yasamadiklarim gostermektedir. .Ayr1 zimmi mahallelerinin- var-
d1g1, dogal olarak inang ve gelenek birligine sahip kigilerin yanyana
yasamalarinin daha rahat olusuna<we merkezi otoritenin zayif bulun-
dugu Osmanli 6ncesi donemlerm k0§ullanmn yerlegmeye yapt1g1 et-
kilere baglanabilir. :

. Diger yandan, §ehrm ticaret ve sanat keslmmde kend1m gos-_
teren mesleki gruplagmalarm biitiiniiyle mahallelere yans1mad1g1,,

Bkz. Anka.ra §er. SlC. IV/1078.
Bkz. Ankara Ser. Sic. V/250. B oL
Bkz, Ankara Ser. Sic. V/844, L o STy
Bkz. ‘Ankara Ser. Sic. VI/205. L
Bkz. Ankara -Ser Sic. VI/259..
10 -Bkz. Ankara Ser. Si¢c. VIII/136.. -
11 Bkzi Ankara Ser. Sic. X/1500. .: . L . A
12 Bkz. Ankara Ser. Sic.-'VII/2109 : «Oldur ki, mahrise-i Ankara’de véki”
mahalle-i Kattanin’de. kird ile sikin olub mahriise-i mezbiire tevdb¥inden Ki-
ztlca ndm karyeden....>. Ayrica bkz. Ser. Sic. X/1441 : «..Yoriike kazdsma tabi
Mahmud Fakih ndm karyeden kalkip nefs-i Ankara’da Teke Ahmed mahallesinde
tavattun eden...». Yine bu konuda bkz. VI/1253 : «.isbu Boyacz Resul, mahalle-
mizde (Haci Hshab) kird ile:sdkin olur. Hatunw...». : - i

w1
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bir mahallede boyaci, ekmekei, pagsmakel, berber, eskici, kalayer gibi
cegitli mesleklerden insanlarin yagadigini gosteren kayitlardan an-
lagilmaktadir®. Bunlar, Osmanli cag gehirlerinin 6nemli bir &zel-
ligidir ve gehir ahalisinin parcalanmig birimlerden ziyade bir biitiin
olugturdugunu, boylece ileri bir durumda bulundugunu kanitlar.
Nitekim, celdli saldirilarinin en yogun oldugu bir sirada, olagan-
fistii giivenlik &nlemlerinin alinmasina gerek duyuldugu bir anda bile
sehrin biitiiniiyle korunmasi amag¢ edinilmig, ahalinin kendi imkén-
larin ortaya koymasi suretiyle, bir surla gevrilmigtir't, Daha ilging
bir 6rnek, 30 Ekim 1600 (21 R. Ahir 1009)de Mahkemeye gelen Ye-
nice mahallesi sakinlerine iligkindir. Adigecen mahallede oturan-
larm iddialarma gére, Hatun mahallesi ahalisi, buray: kendi semtle-
rine baglayan yol lizerine «biiyiik mahalle kapis: bind eyleyiib» kendi
mahallelerinin tagra kalmasina neden olmuglardir. Bunun kendilerine
zulm oldugunu sdylemeleri iizerine, Kadi huzurunda Yenice mahal-
lesindeki Araba Pazari oniinden gecen ulu yole iki mahalle halk:
tarafindan birlikte kapi yapilmas: kararlagtirilarak, ikisinin birden
giivenliginin saglanmas: diigtiniilmiigtiir?s.

Osmanli sehrinde mahallenin belirtilmesi gereken bir diger
Gnemli 6zelligi de, temel yonetim birimi olmasidir. Vergi yiikiimliisii
redyd tek tek tahrir defterlerine ve diger vergi kayitlarina, bulun-
duklar1 mahallelere gére ad ad yazilmig'®, oturduklar: binalarmm da

13 Bkz. Ankara Ser. Sic. TI1/285, 11/1641, 11/420.

14 Bkz. Ergeng, Ozer, XVII. Yiizyihn Baglarinda Ankara'nin . Yerlesim
Durumu Uzerine Bazi B‘ilgiler Osmanly Arastirmalary/The Journal of Ottoman
Studies (Istanbul 1980), s. 87-88.

15 Hrgeng, Ozer, Osmanli Sehrinde Esnaf Orgutlermm Fizik Yapiya Bt-

kileri, s. 105.

16 Bu durum tahrir defterlerinde agiklikla goriilebilmektedir. Ayrica, bir
kigi yer degistirdiginde ya da gehri terkettigi zaman, bu durum deftere hemen
isaret edilmektedir. Mahallede kiraciar bile tek tek kaydedilmistir. Bunlardan
dolay:, sehirde yagayan bir kiginin kimligi derhal belirlenebilmektedir. Bursa
Ser. Sic. B 4, s. 40'da kayith bir olay bu konuda bize bilgi vermektedir. Yillar
6nce Kibris'a slirgiin edilen Pinarbag: mahallesinden biri, 1582 tarihinde derhal
bulunabilmigtir. Daha ilgin¢ bir 6érnek de gudur : Ankara’da Karakecili muka-
taas: miiltezimi iken iizerinde bulunan devlete ait parayla firar eden Budak'm
kefilleri aranmgtir. Kiifeld defterine bakildiginda, defterde adlar: yazili kigilei‘,
mahkemede Ankara Ahi Yakub mahallesi imam ve ileri gelenlerinden sorul-
mug, onlar da «mahallemizde zikrolunan ndm ile miisemmd kimesne yokdurs
cevabini vermiglerdir (Bkz. Ankara Ser. Sic. 15 Ramazan 1008 tarihli kayit).
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hangi mahalle smri iginde bulundugu kesinlikle belirlenmistir?’.
Asagida aciklanacad iizere, Osmanli kanununa gére mahalle yerle-
sikleri birbirlerine miiteselsilen kefildir'®. Yani yapani belirleneme-
mis bir olaym aydmnlatilmas: icin toptan sorumlu tutulmuglardir.
Bu 6nlemlerin alinmasinda iki amac giidiilmiis oldugu anlagiliyor :
a) Vergi yiikiimliilerinin tam anlamiyla saptanmas: ve vergilerin
. eksiksiz toplanmasinin saglanmasi, b) Merkezl otoritenin ve genel
giivenligin istenilen bicimde gergeklegtirilebilmesi. Bu &nlemler ma-
halleyi, gehirde temel yGnetim birimi durumuna getirmis ve burada
oturanlarin birbirlerini taniyan, birbirlerine karsi sorumlu kisiler
olmasini saglamigtir. Giderek ortaya cikarilan kurumlarla mahalle
daha da 6onem kazanmigtir.

Mahallede toplumsal merkez cAmi veya mesciddir. Ozellikle' ak-
sam ve yatsi namazlar1 mahallenin biitiin erkeklerinin katilmasiyla
kilinir, Mahalleli, ¢Ami veya mescidin devamlisi oldugu igin, belge-
lerde mahalle ahilisi genellikle cemdat olarak amlmaktadir. Bu ne-
denle de ¥mdm mahallenin temsileisi durumundadir. Cimiye stirekli
gelme mahalleli igin, komgularmm gozoniinde kendisinin tanmnir ve
giivenilir olup olmadiginin &lelisiidiir. Meseld Subat ortalar: 1593
(Evasit1 C. Evvel 1001) tarihli bir belgede, Buryaci mahalilesi ahi-
lisi, Kaya Bili bin Hac: Ilyas, Abdi bin Mustafa ve Hiiseyin bin Ke-
mal adli kigileri, geceleri hirsizlik yaptiklar: icin sikdyet ederlerken
«yatst namazinae bunlarin korkusundan varamaz olduk ve esbdbimazi
evlerimizden kaldirwp dher yerlere emdnet koduks demektedirler,

17 Bkz. Bursa Ser. Sic. B 113, 58 a'da Bursa'daki Haremeyn-i gerifeyn ev-
kafindan olan haneler zikredilirken goyle denmektedir:: «....Bdb-1 zemin mahal-
lesinde ...lede’l-ahdli ve’l-ciran ma’limeti’l-hudid merhime Hdce Bula menzili
ile Hact Oruc menzili.». Ankara’dan aliman bir érnek, bu konuda daha da ay-
dmlaticidir. «Riistem Na’dl mahallesinden Halil bin Yusuf, mahfel-i kazddas
Ebu’l-Kasim bin Nazir Mehmed'in sakin oldug‘u; evin yarisimin Riistem Na'al
mahallesine, yarisinin da Sabuni mahallesinde 'tabi’ oldugunu, ¢iinkii. yarismi
Fetehna adh bir kadindan satin aldigmi ispat edecegini sbylemektedir. Bkz.
Ankara §er. Sie. VIII/373. Bu konuda Ahi Tura mahallesindeki bir ev icin bkz.
IX/1215. ' .

18 26 Nisan 1601 (22 Sevval 1009) giinii Subagirnin istedigi {izerine An-
kara'nin Imaret, Hacettepesi, Haci Seydi mahalleleri ahalisi birbirlerine, arala-
rinda yaramaz kKimse olmadifma dair kefil olmuglardir. Bkz. Ankara Ser. Sic.
VIII/538, 539, 540,

19 Bkz. Ankara Ser. Sic. IV/295.
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Yine ayni mahalleden, 15 Haziran ‘1599 tarihinde ihrdcs istenen
Mehmed bin Ali’ye yiikletilen suclar arasinda «bir vakit namdza gel-
.medigi» nin’ gecmesi ilginctir®, 2-Eyliil 1601 (3 R. Evvel 1010) ta-
rihinde subag1 tarafindan geceleyin giipheli durumda goriilerek ya-
kalanip mahkemeye getirilen Tursucu Mehmed adli bir kisinin sor-
gusunda, mahallesi halk: «bw aksam namazim bizim ile birlikte kilds,
giin dolararken yabanda. idim dedigi gaym viki’dirs diyerek taniklik
etmektedirler:. »

Mahalleli birbirini yakindan tan1d1g1 icin herhangi bir olayda,
bir kiginin durumu hakkinda komsularimin ve mahalle imaminin ta-
niklhigimin biiyilik' 6nemi vardir. Bu.yiizden ¢ogu kez, mahkemede ka-
nitlar ve gorgii taniklarimin sézleri degerlendirilirken, bir de.sanigm
mahallesinde nasil tanmd1g1 aragtirilmaktadir, Ornek : Eyliil sonlar
1592 (Evahir-i Zi'l-hicce 1000) tarlhmde Damga ve Cendere Muka-
ta’as1 miiltezimi Yahudi Mayir'in evini soymaktan sanik Sah Meh-
med'in g6hretinin kotii oldugu, evinde daima uygursuz kadin bulun-
durdugu da mahallesi halkinca a,glklanmlgtlr2 Bu konuda kadi si-
cillerinde ‘bol misaller vardir®. Giivenligi saglamakla gorevli subasi-
nm, durumundan kugkulandig: kigiler ile «kapis: yoklanans, «kapi-
swma katran caliman»* kadmlar hakkinda bu tiir soru§turmaya, sik
sik. bagvurdugu gorulmektedlr Subat ortalar: 1593 (Evisit1 C.
Evvel 1001) tarihindé Sehir suba§1s1 Hizir, Ankara’nin Erzurum
mahallesinden Himmet bin Mustafa’ nin karis: ve kizinin durumlarim
aragtlrdlgmda, mahallelilerin’ «iyi ve miistakime Icaolmlardw bu
mikddr zamandwr mehallemizde sdkinelerdir, asla” yaramazhklarms
gormedzk» demeleri iizerine, subagi tarafindan haksiz iglem yapil-
mamasina, karar Ver11ml§1:1.r25 29 Agustos 1601 (29 Safer 1010) giinii

20 Bkz. Ankara Ser. Sic. VI/237

21 Bkz, Ankara Ser. Sic. VIII/1482.

22 . Bkz.. Ankara Ser. Sic. II1/495, 496

23 Bkz. Ankara Ser. Sic. IV/285, V/387, V1/184, VHI/116 1465, IX/2575.

24 «Katran calmalky, bir. kigiyi kotiilemek,. dile diisiirmek, kendisine ha-
karet etmek-icin kapisim “siyaha. boyamak: ddetidir. Bkz, . Ankara Ser. Sic.
VIII/116 : «Bostani mahallesinin imdmis Muhiddin Halife bin Ahmed, Ayse binti.
Budak’in kapsma katran galimmig, mezbireyi inandwamazuz, gecen séne dahi
boyle calmmag idi...»; Konya Ser. Sic. II/s. 192:: «Ferhuniye mahallesi cemd’atin--
den’ Pasmakgr Abdinin kapisima katran -diziiliip ahdli-i mahalleden mezbu'r'
AbdPnin ahvdli sudl olundukda..». . N

25 Bkz. Ankara Ser. Sic. IV/293.
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yine Ankara subasisi Mustafa, demirbilerden iic kisiyi «gece yarist
diikkdn oniinde tuttums diye mahkemeye getirdiginde saniklar, «kus-
Tuk vakti ise kallkmag idik» diye cevap vermisler, mahallelerinin im4-
mi ve baz komgular: «mezbiiriin kimesneler dodru ve milstakim renc-
berlerdirs biciminde tamkhk edince subagldan -serbest blrakllmalarl
istenmigtir?s, :

Mahalle ahalisinin kendilerini rahatsiz eden, ahlak ve namus
dis1 davramslarda bulunan kigileri, mahalleden ¢ikartmak haklari
vardir®. Ciinkii daha 6nce de belirttigimiz gibi, kanuna gére mahal-
leliler birbirlerinden ve mahallelerinde olan bir olayin aydmhga ka-
vusmasindan, eger yapani belirlenememigse dogan zararin kargilan-
masindan ortaklaga sorumludurlar?. Subagi ve difer orf tdifesinin
itham ve takibine ugramamak, adlarmin kétiiye cikmasinm Snlemek
icin s1k sik aralarina karismis iyt ve dodru tanmmmayan kigileri ma-
hallelerinden ¢ikartmak yoluna bagvurduklarimi goriiyoruz. Ornek:
Ocak ortalar: 1584 (Evahir-i Zi’'l-hicee 991) tarihinde Ankara’min
Hac1 Dogan mahallesi ahalisi, Inci bin Abdullah ve ogullarini «bir-
birleri ile avret oflan dbgiisiip asla namaz dahi kimazlar, fisk i fii-
curdan hdli olmazlar, bir giin mahallemizde kan olur.... mahallemizde
ya biz duralm veyahdd bunlar dursunlars -diyerek ihrdclarmr iste-
mektedirler®. 14 Agustos 1594 (26 Zi'l-ka’de 1002) tarlhh kayit,
ayni §eh1rde Kayaba§1 mahalleSI cema’atznm, imamlarmin’ «kariss
yaramaz oldugu» gerekeesiyle azl isteklerini ka.psamaxktadlr30

Ozelhklemm ag1klamaya calistigimiz Osmanli mahallesmde,
fizerinde durulmast gereken, en dikkate deger kurumlardan b1r1
kavdriz akgast vakfidir. Bu kurum, ashinda mahalle yer1e§1k1ermm.
ortaklaga karg11amas1 gereken gldev'lerlnm toplanmas1 icin kurulmug»

" 26 . Bkz. Ankara Ser. Sic. VIII/1465. :
‘27 . Bkz. H. 1153 tarihli Kanun-ndme (Seyin Necmeddin Hilav’a aittir),
45b - 46a : «...ve bir kzmesneyz hirsuz veya kahbediir deyii mahallesi veya kar-
yesi halkt sikdyet idiib bize gerekmez deyii reddetseler, t6hmeti dahz vaki’ olub
beyne n-nds ma’rif olsa, mahallesinden reddedub siireler.. .

28 Bkz. H. 970 tarihli Kanun-ndme, 6b : «...Eder muttehem yok 1se ma-
halle veya kéy halkbma tazmin itdireler...». Bu Kanun-nime hakkinda bakz.
Ergeng, Ozer, H. 970/M. 1562:3 Tarihli Bir Osma.nh Kanun—name51, szlzyog-
rafya I/6 (Ankara 1972), s. 283-286. . .

-29 Bkz. Ankara Ser. Sic. I/918.

30 Bkz. Ankara Ser. Sic. V/1078.
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bir fon niteligindedir. Ancak biriken paradan ihtiyac sahiplerine bore
verilmesi nedeniyle, bir Slciide sosyal yardimlagmay: da saglamak-
tadir. Ayrica simirli bir kredi kurumu goriintimiindedir. Ortak har-
camalar icin gereken para, mahallede bulunan bina sayisia gore bo-
liilnerek toplanmaktaydi. Hagywr olsun diye ya da gerektigi zaman
kendisinden ve cocuklarindan avdrz akcast istenmemek koguluyla
bu konu igin kimi kigilerin nakit veya tagmir-taginmaz mallarmi
vakfetmeleri iizerine fon, vakfa donilismiis ve bir miitevelli yoneti-
minde mahallenin sandig1 haline gelmistir.

Mahallelinin ortaklaga kargiladig: giderler sunlards :

a) Mahallenin cimi, mescid, sibyan mektebi, cegsme v.b. gibi
yapilarmmin onarimi ile buralara mum, kandil gibi ihtiyaclarmn sag-
lanmasi,

b) Imam, miiezzin, muallim gibi gérevlilerin icretleri,

c) «Tekdlif-i orfiyye ve avdrie- diviniyye» diye adlandirilan
ve baglangicta olaganiistii durumlarda alinirken, sonra siirekli alh-
nir olan vergilerin 6denmesi, Bilindigi gibi bu vergi, sehir ve kdy-
deki redyd itibari hinelere ayrilarak, drnegin 3 veya 5 gercek hine
1 avirizhinesi kabul edilerek toplandigi icin gehirde mahalleli bu
vergiyi vakf akcadan karsilardi, yetmezse kalam yine yukarida be-
lirttigimiz esaslara gore boliinerek toplanirdi.

Bu konuda kad: sicillerine gegmis, aydinlatici pek cok belge
vardir. Ocak ortalar: 1584 (EvAhir-i Zi'l-ka’de 991) tarihli bir kayit-
{a, Ankara'mmn Tuli mahallesinden Hac1 Resul bin Giivendik, mahal-
le miitevellileri huzurunda ogullar: Ebuw’'l-Kasim ve Ahdi'ye adi gegen
mahallede bir ev aldigini ve onun avdriz: icin Miitevelli Haci Abdi’'ye
1500 akea teslim ettigini, bu paranin % 15'den faize verilmesini ve
faiz tutarmmm «avdriz vdki?’ oldukg¢a» alinmasini, efer yetmezse iis-
tiiniin ogullarmdan istenmesini gart kogtugunu s6ylemektedirs:, Bu-
rada«vdk? olacak avdrz» deyimi ile anlatilmak istenen, devlete
Odenecek vergi ile mahallenin yukarida saydigimiz diger masrafla-
ridir. Daha bagka belgelerdeki bilgiler, konuyu oldukca giin 1g1-
g1na cikarmaktadir, Ocak 1584 (16 Muharrem 992) tarihinde Hallac
Mahmud mahallesi miitevellisi, Haydar bin Veli adli birinden vakfin

31 Bkz. Ankara Ser. Sic. I/770.
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alacagini isterken «mahallemizin imdm akg¢asi»>na borcu vardir diye
vakif paranin neye iligkin oldugunu agklamaktadir®?. 17 Temmuz
1594 (27 Sevval 1002) tarihinde Yenice mahallesi ahalisi, «mahal-
lelerinin rakabe, cesme ve avdrz akgalar: olan toplam 13.000 akcaya
miitevelli tayini> istemektedirler’®. Buryaci mahallesinden Haci
Habib bin Hac: Ilyas, «muallimhéne igin» kaydiyla mahalle vakfina
1000 akca vakfetmigtir®!. 29 Mayis 1605 (11 Muharrem 1014) tarihl
kayittan anlagildifina gére, Urgitb mahallesinden Hasan Celebi bin
Saban, «miilk evinin tekdlif-i orfiyye ve avdriz-1 divdniyyesi ve sdir
teklifi igin» 3.000 akca vakfetmigtir®®. Son drnekte goriildiigii iizere,
Hasan Celebi «avdriz vergisi» ile «sdir teklif» diye topluca belirtilen
mahalle giderleri icin para vakfetmektedir ve &liimden sonra cocuk-
larmmdan da bu konuda herhangi bir istekte bulunulmamasini gart
kosmaktadir. 26 Temmuz 1605 (10 R. Evvel 1014) tarihli bir kayitta,
Papani mahallesi «avdriz akgasy miitevellisi» Muslu bin Ismail, ma-
halleden Haci Habib bin Mehmed’in Tavukpazarindaki diikk&nini,
satilip elde edilen meblagin fiizi ile «Tekdlif vik? oldukda sarfedil-
mek iizere> vakfettigini s8ylilyor*s. Hayir yapmak amaciyla birkac
mahalleye birden «mesdriflerine sarfedilmek iizeres para vakfeden-
ler de vardir : Hac: Hasan bin Abdullah adli bir Ankarali, Kureys,
Delldl Karaca, Teke Ahmed, Mevdiid, Celal Kattdnin mahallelerinin
her birine iicer bin akca vakfetmistirs”, Bu tiir vakiflar yoluyla her
mahallenin ana parasina dokunulmadan elde edilen fiizle mahalle
giderleri kargilanabilen fonlar olugturulmustur. Meseld Buryac:
mahallesinin 5.500 akea®s, Debbiglar mahallesinin 14.200 akga®?,
Konurca mahallesinin 10.000 akca®®, Yenice mahallesinin 13.000
akeca® avdriz akgalaris vardir. Béylece her mahalle ortaya cikan
giderlerini hemen karsilayabilecek paraya sahip durumda bulunmakta
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ve ancak vergiler fazla geldigi ve olaganiistii masraflar glktlgl tak-
dirde maha]lehye «salma» glkarmaktadlr

Bu paranin, bir anlamda «sosyal yardlm fonu» oldugunu ve
ihtiyac sahiplerinin en cok % 15 oraninda fiizle buralardan bore
para aldiklarini, bu. yolla onlar kendi ihtiyaclarimi gériirken, vakfa
da gelir saglandigini sGylemistik. 29 Ocak 1584 (16 Muharrem 992)
tarihli kayit, Hallic Mahmud mahallesine bor¢lu Halil Haydar bin
Veli’ye®2, bir digeri Hatun mahallesinden Mehmed bin Hae: Ahmed’e®
iligkindir ve bu konuda sayilmayacak kadar ¢ok ornek verilebilir.
Ciinkii her mahallenin vakif akgasi muhasebe kayitlar: gesitli vesile-
lerle sicillere gecirilmigtir. A

Ozet olarak s6ylemek gerekirse, Osmanli sehrinde mahalle, bir-
birini taniyan, birbirinin kefili kigilerin birlikte yagadigi onemli bir
kent kesimi ve ayn1 zamanda temel bir yonetim birimiydi. Kisilerin
birbiriyle olan baghhk ve tan1§1khg'1, dénemin smirh teknolojik ola—
lenmelerinin yaninda, devletin koydugu kurallardan da kaynakla-
niyordu.
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