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orneklerle siislenmis imza ve tasdik formdiilleriyle ilgili incelemesi
(177-200), Suraiya Faroghi’nin 16. ve 17. yiizyila ait kad: sicille-
rindeki belgelerde ev satiglariyla ilgili kayitlar1 konu alan aras-
tirmasi® (201-210) kitabi da zenginlestirmektedir. Kitaba konul-
musg belgelerin sayis1 oldukca kabariktir ve diplomatigin 6zellikle
Osmanli diplomatiginin ilgi cekici 6rnekleri olarak goriilmektedir.
Bu belgeler, Osmanh diplomatigine yonelik ders ve seminerler
icin hazir bir malzeme de olusturmaktadir. Ancak ne yazik ki
¢ogu belge oldukca okunaksiz ¢ikmugtir, bunu bir talihsizlik ola-
rak kabul etmek gerekir.

Mithat Sertoglu, Omer Faruk Akiin ve Ilber Ortayl’min de-
gerlendirmelerine katilarak sunu soyleyebiliriz : Ne Osmanli Ar-
sivi'ndeki malzeme, ne de Osmanl diplomatiginin ortaya koydu-
gu sorunlar tiikenecek gibi degildir. Bu bakimdan diizenlenecek
yeni seminerler ve yapilacak yaymnlar sorunun c¢oziimiine énemli
bir katkida bulunacaktir.

Zeki Arikan

Suraiya FAROQHI, Men of modest substance : House owners
and house property in seventeenth century Ankara and Kayseri,
Cambridge University Press 1987, XXI + 268 s.; 57 tablo; 31 se-
kil, harita ve fotograf.

Osmanh sosyal tarihi {izerinde yaptig1 calismalar ile taninan
8. Faroghi’nin, 1984’de yayimladig1 ve esasim docentlik tezinin
tegkil ettigi Towns and townsmen of Oitoman Anatolia:@ Trade,
Crafts and Food production in an Urban setting, 1520-1650, adli
genis bir perspektif cercevesinde ele aldig1 Osmanlh sehirleri hak-
kindaki kitabindan daha farkli bir yaklasimla yazdigi bir baska
ilgine eseri. Faroghi, bir makale hacmine sigabilecek Olciideki bir
konuyu, kivrak ve verimli kalemiyle bir kitap haline getirme ba-
sarisim1 gosterdigi bu eserinde, gayesini iic basit sual ile gekil-

6 Krs. S. Faroghi, Men of modest substance. House owners and house
property in the seventeenth century Amkara and Kayseri, Cambridge Univer-
sity Press, 1987. -
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lendirmis : Anadolu sehirleri XVII. yilizyilda nasil bir fonksiyona
sahipti, ne tiir binalan ihtiva ediyordu ve bunlar nasil kullanih-
yordu? Bu suallerin cevaplarini ararken de, tarihgilerin yaptik-
lar1 calismalarin gercek hayattaki faydasi hususunda hassas ol-
malar1 gerektigini ogiitleyerek, restorasyon uzmanlari ve gehir
planlamacilarina bir tarihci olarak ne gibi bir katki saglayabile-
cegi fikrinden yola cikip bu konuda «tecriibesizligin verdigi bir
iyimserlikle» mevzuu ele aldigimi belirtiyor. Gergekten kitabinda,
aslinda cok daha genis bir sahaya tesmil ihtiyaci hissetiren bir
konuyu, XVII. yiizyi1l Ankara ve Kayseri’si orneklerinde izaha ca-
hsiyor ve bu iki Orta Anadolu sehrinin evlerini, fiziki 6zellikleri-
ni, ev sahipleri ve bunlarin sosyal-iktisadi durumlarim inceliyor.
Bunu yaparken de bashica kaynagim bu iki sehre ait Ser’iyye Si-
cilleri’ne akseden kayitlar teskil ediyor. Ayrica konu ile ilgili g6-
riislerini sekillendiren daha baska arastirmalardan, arsiv kaynak-
larindan ve mevzuu destekleyici makale ve Kitaplardan istifade
ettigi, zengin bibliyografyasindan anlasiliyor.

Eser, esas-itibariyle bir giris, bes bolim ve bir sonuc¢tan olus-
makta olup ayrica metin icinde konu ile ilgili hayli faydah tablo
ve gekiller yer almaktadir. Girig kisminda Osmanli evleri hakkin-
da yapilan calismalar, asil kaynaklar (Ser’iyye Sicilleri) konu edi-
liyor; daha sonra genis Olciide ele alinacak mevzulara kisaca te-
masla hedef ciziliyor : Ankara ve Kayseri'nin XVII. yiizyilda bi-
nalari, fiziki yapilari, mahalleleri, miilk sahipleri, bunlarin sosyal
karekterleri, satis, intikal, veraset meseleleri ve muameleleri cer-
cevesinde, Osmanli sehir cemiyetinin durumu, degisiminin tesbi-
ti, dolayisiyla 1600°den sonraki {icyliz yil boyunca gerileme siire-
cine girdigi zannedilen (?) Osmanl sehirlerinin bu iki 6érnekte,
gerilemeye nasil karsi koyabildikleri hakkinda miitalaalarda bu-
lunuluyor. Yazar, eserin ilk boliimiinli Ankara ve Kayseri’nin ge-
nel durumuna ayirarak, bu sehirler hakkinda yapilmis cahsma-
lardan genis Olciide istifade ediyor ve bunlar esas aliyor, Bu iki
sehrin niifusu ve fiziki yapisina dair Ankara icin O. Ergenc’in
(«XVII. Yiizyil Baglarinda Ankara’nin Yerlesim Durumu Uzerine
Baz1 Bilgilern, Osmanl: Arastirmalar:, Istanbul 1980, I, 85-108)
Kayseri icin ise R. Jennings’in («Urban population in Anatolian
in the Sixteenth century: A study of Kayseri, Karaman, Amas-
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ya, Trabzon and Erzurum» IJMES, 1976, VII/1, 21-57; onun nii-
fus konusundaki verilerinin Trabzon orneginde tenkidi icin bk.
H. Lowry, Trabzon Sehrinin Islémlagma ve Tiirklesmesi, istanbul
1981, s. 146-147, 158) verilerini esas almak suretiyle, Avrupa’daki
benzerleriyle karsilastiriyor (Ankara’yl,, Saragosa, Catania veya
Luca; 30.000'i agkin niifusu ile Kayseri’yi, Cordoba, Amsterdam,
Utreht, Barcelona). Ayrica, bu iki gehri iktisadi hayat, demogra-
fik seyir, halkinin refah seviyeleri bakimlarindan karsilastiriyor,
topografik oOzelliklerine de deginiyor. Ikinei béliimden itibaren
dogrudan konuya girerek iki gehrin evlerinin fiziki sekillerini, ev
tiplerini, miistemilatini, sicillere akseden kayitlarin yardimiyla
izaha girisiyor; tesbit edebildigi ev teriminolojisini siraliyor (Bu-
rada zikri gecmeyenler icin ayrica bk. M. Ipsirli, «Arsiv Belgele-
rine Gore Istanbul Vakif Evleri : Miistemilat, Tamir, Kira, Satis»,
Tarih Boyunca Istanbul Semineri, Istanbul 1989, s. 185). Ev miis-
temilat:i hakkinda bilgi verirken evlerin bir de iktisadi fonksiyo-
nuna temas ediyor ve ozellikle Ankara’da bazilarimin bir aile ima-
lathanesi seklinde faaliyet gosterdigini belirtiyor. Uciinecti ve dor-
diincii boliimler ise, evlerin degeri, fiyati, satisi meselelerine, ev
sahiplerinin durumlarmma ayrilmis olup fiyatlarin genellikle evin
biliyiikliigii ve miistemilatina veya sehrin muteber bir yerinde bu-
lunmasina gore arttigl; «askeri» denilen vergi muafiyetine sahip
guruplarin ve idareci ziimrenin en kiymetli evlerde yasadiklar: ve
bundan da onlarin sehrin zengin kesimi arasinda yer aldiklarinin
anlagiidif1 ve gayri miislim unsurlarin umumiyetle yiiksek fiyat-
larla ev satin almalar veya satmalarmin, onlarmm ekonomik yotn-
den miisait durumda bulunduklarini gosterdigi tizerinde durulu-
yor. Bunlardan bagka iki onemli tesbit daha yapiliyor : Iki gehir-
deki gayri miislim unsurlarin -Ortacaglar Avrupas: gibi- «getto»
lar olusturmadif1 ve sehrin zengin ve fakir kesiminin ayni ma-
hallede yanyana bulunduklari. Ancak ilk tesbit, miislim ve gayri
miislim mahallelerinin bircok sehirde ayri ayri olmasi, hatta bu
hususta vaki olan itirazlarmm zaman zaman devlet merkezine ka-
dar aksetmesi (bk. F.M. Emecen, XVI. Asirde Manisa Kazasi,
Ankara 1989, s. 48, 60, 64), dolayisiyla istisnai Ornekleri diisiin-
diirmektedir. Ayrica ev satisinda alinan vergiler dolayisiyla als-
verig bedelinin cogu kez diisiik gosterildigi, ancak vakif evlerin
satiginda daha gercekci rakamlarin kaydedildigi de belirtilmeli-
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dir (M. Ipsirli, «Ayn1 makale» s. 191). Besinei béliim ise miilk sa-
hiplerinin karsi karsiya kaldiklar zorluklar, ev davalari, veraset
problemleri, kadin ve erkek davacilar, miislim ve gayri miislim
davacilar, bunlarin serbestce mahkemeye basgvurabildikleri, as-
keri simmifin davalardaki rolleri, satis problemleri konu edilerek,
ev kiymeti miinakasalarina yer veriliyor, «gufa» hakkindan soz
ediliyor, vakif evlere temas olunuyor.. Sonu¢ boliimiinde de ev, ev
sahibleri ve satig meselelerinin Osmanl sehir cemiyetinin duru-
munu aydimlatacak cok onemli dlciiler oldugu belirtilerek, sehrin
refah seviyesinin ve kademelesmesinin, her iki sehirde de cok de-
gerli evlerin bulunmasindan cikarilabilecegi; dolayisiyla bu olcii
cercevesinde Ankara ve Kayseri'de oldukeca zengin sahislarin ya-
sadifimin tesbit edilebildigi, bu sivil gehirlilerin, ziraat ve buna
dayali ticaret ve iltizam sistemi sayesinde zenginlestikleri; An-
kara’da tekstil sanayi, Kayseri’de ise dericilik ile ugragan esnafin
diger is kollarina gore daha zengin olduklar: gibi degerlendirmeler
yapiliyor.

Her boliimii miistakil bir makale gibi ele alinip ayrica birer
de sonuc ihtiva eden ve nihayet genel bir sonuc ile tamamlanan
bu kitabmn sekil acisindan okuyucuyu yoran bir yanina da temas
etmeliyiz. Bu da son zamanlarda yaygn olarak benimsenen, dip-
notlarinin en sona toplu olarak boliim esasina gore konulmasidir.
Teknik bakimdan halledilmeyecek bir husus gibi gbziikmeyen bu
durum, ilmi bir eser icin zaaf ozelligi tasimakta ve istifade edeni
zora, kosmakta, konsantrasyonu bozmaktadir. Ayrica, bibliyog-
rafya kisminda istifade edilen Miihimme Defterleri’nin, Basba-
kanlik Argivi'nde degil de sanki Ankara Tapu Kadastro Arsivi‘'nde
imis gibi onun hemen altinda kaydedilmesi, herhalde bir karigik-
Iik mahsulii olsa gerektir. Bu ufak tefek zaaflara ragmen, miin-
derecatindan da anlasilacag lizere, S. Faroghi, dar bir konuyu
kendisine has uslubiiyle siisleyerek genis bir bakis a¢isindan yo-
rumlamig ve Osmanli sosyal tarihi icin 6nemli bir katkiyr daha

gerceklestirmistir.

Feridun M. Emecen



