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© XVI. ASIR BASLARINDA BIiR GOCUN TARiI-IQESi
GELIBOLU’DA SiREM SURGUNLERI *

Feridun M. EMECEN

Osmanlilarin Rumeli topraklarina girigi ile kuvvetli bir iskan
siyaseti takip ettikleri, yurd tutmak gayesiyle bu bdlgelerin de-
mografik yapisim degistirip fethi saglamlastirdiklar:y, bunu ger-
ceklestirmek icin Anadolu’dan ihtiyari veya mecburi muhéaceret
hareketi baglattiklari bilinmektedir. Ozellikle «siirgiin» adi veri-
len mecburi muhéceret?, fethedilen yerlere niifus akiginin temini
yaninda, fethi gerceklestirilen yorenin halkinin Anadolu’ya gocii-
riilmesi geklinde de tezAhiir ediyordu. Bu tiir tatbikata daha ilk
fetihlerden itibaren gerek emniyet tedbirleri, gerek iktisadi ve si-
yasi miilahazalarla sik sik basvurulmus; meseld Rumeli fatihi Sii-
leyman Paga, Gelibolu’da aldig: iki hisarin muhafizlarini Karesi-
ili'ne gecirdigi gibi, Fatih Sultan Mehmed Mora, Arnavutluk, Sir-
bistan’dan getirttigi bir kisim ahaliyi Istanbul civarina yerlegtir-
mis®, ayrica bazi Arnavud beylerine, Trabzon civarindan timarlar

* Bu makalenin hazirlamigi sirasinda, Sirpca kaynaklarn temini ve tercii-
mesinde yardimlarim gérdiigiim Dr. M. Kiel, Dr. O. Zirojevig, Prof. Dr. N. G-
yiing ve Mustafa Bereketli'ye teseklkiir borcluyum. Ayrica, daha tnceki calhs-
malarimda oldugu gibi bu konu iizerindeki caligmam sirasinda da daimi tegvik
ve yardimlarimi hichir zaman unutamayacagim hocam merhum Prof. Dr. Be-
kir Kiitiikoglu'nu burada rahmetle yaid etmeyi ulvi bir vazife telakki ederim.

1 Osmanhlarn siirgiin siyaseti ve iskdndaki rolii icin bk. O.L. Barkan,
«Osmanli Imparatorlufunda Bir Iskén ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siir-
giinler», Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi (= IFM), XI/1-4 (1951), 524-569; XIII/
1-4 (1953), 56-78; XV/1-4 (1955), 209-237.

2 Fitih'in Istanbul’'un iskdm icin sadece Anadolu'dan degil Rumeli’den
de niifus getirttigi haklkinda bk. O.L. Barkan, «Aym makale», XIIT1/1-4¢ (1953),
63; a.mlf, «Osmanh Imparatorlugunda Toprak Iscilifinin Organizasyon Sekil-
leri : I. Kulluklar ve Ortake¢t Kullar», Tiirkiye’de Toprak Meselesi, Toplu Eae:'r-
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verilmek suretiyle eski memleketlerinden uzaklagtiriimiglardi®.
O. L. Barkan, bu tip O6rnekleri siralarken, bunlar arasinda «Geli-
bolu civarinda baz koyler halkinin Macaristerw’deki Sirem sanca-
gmdan sirilmiis kimseler»i de zikretmis, ancak bu ciimleden bas-
ka bir malGimat vermemistir'. Gelibolu defterleri tizerindeki bir
tetkikimiz sirasinda, Kanuni Sultan Siileyman devri baglarina
ait bulunan ve 1530 tarihli olarak kabul ettigimiz defterde, Sirem
stirglinleri ad1 altinda baz1 koylerde mukim bulunanlara rastla-
yinca, bunlar hakkinda bir 6n arastirma yapma ihtiyaci duyarak,
bilhassa Yugoslav tarih¢i ve aragtinecilarin Gelibolu Siurplarrna
dair incelemeleri bulundugunu; I. Diinya Harbi sonlarina kadar
Gelibolu’'nun Evrese (Kadikdy) nahiyesine baglhh Bayramic kdyiin-
de yagayan s0z konusu Sirp cemaatin Yugoslavya'ya gociip 1922’
de Pecova’ya yerlestirildiklerini ve bu grubun dilleri, an’aneleri,
inamislar1 hakkinda miistakil monografiler yazildigini; fakat bu
monografilerde bunlarin Gelibolu’ya nereden, ne zaman getiril-
diklerinin, nerelerde yasadiklarimin kesinlige kavusturulamadg-
m, karisik bilgiler verildigini ve bu konuda Osmanli Arsiv kay-
naklarimn yeterli dlciide kullanilmamis oldugunu tesbit ettik.

Bu konuya egilen Yugoslav arastiricilarindan ilki olan M.
Filipovig, mezkGr grubu tamitmaya calisirken bunlarin mense’le-
rinin Yagodina oldugunu ve Sirp devletinin cokiisiinden hemen
. sonra Trakya'ya yerlestirildiklerini belirtmigtir®. Gelibolu Sirpla-
rinin dilleri tizerine bir doktora tezi yapan P. Ivic ise, linguistik
analizler sonucu bunlarin gecmisteki yerlesim yerlerinin Biiyiik

ler 1, istanbul 1980, s. 581-584; H. Inalcik, «The Re-building of Istanbul by
Sultan Mehmed The Conqueror» Cultura Turcice, IV/1-2 (1867), 5-15 (Tiirkge
tre. F. Unan, Ondokuzmayns Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Samsun
1988, III, 215-225). a.milf, «The Policy of Mehmed II Toward the Greek Po-
pulation of Istanbul and the Byzantine Buildings of the City», Dumbarion
Oaks Popers, 23-24 (Washington 1870), s. 238-239; a.mlf, «Istanbul», The
Encyclopaedia of Islam (= EI2), (Ing.), IV, 238 vd.

3 0.L. Barkan, «Siirgiinler», IF}, XV/1-4 (1955), 220-221; Ayrica Ch.
Villain-Gandossi, «Les elemants Balkaniques dans la Garnison de Trebizonde a
la fin du Xe siecle», Collection Turcica III, Coniributions a Vhistoire economi-
que et sociale de VEmpire Ottoman, Paris 1983, s. 127 vd.

4 Barkan, ilgili ciimlenin notunda bunlarin «332» hane oldufunu yaz-
mustir («Siirgiinler», IFM, XII1/1-4, s. 64).

5 M.S. Filipovic, Gelipolsii Srbi, Beograd 1946, s. 9-20.
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Morava nehri havzasina yakin bir yer oldugunu belirterek Fili-
povi¢'in goériislerine katilmis, yalmz goclin XVI. yiizyilin sonlari
veya XVII ylizyilin baslarinda gerceklesmis olabilecegini yazmig-
tir®. D. Bojanic-Luka¢ yukaridaki goriislere kisaca temas ettigi
«Gelibolu Sirplarinin Gecmisi Hakkinda» adli kiiclik makalesin-
de, O. L. Barkanin mezk(r kaydi ile A. Refik tarafindan yayim-
lanan 1560 tarihli bir Mihimme kaydina® dayanarak «Sirem»®
lafz1 lizerinde durmakta ve Gelibolu'ya yerlestirilen Sirem siir-
glinlerinin Belgrad alinmadan oénce sayisiz Tiirk akinlari sonucu
bolgeden esir alinanlar olabilecegini; ardindan XVI. asir sonlarin-
da veya XVII. yiizyilda Sirem siirgiinlerinin kdylerine Yagodina
kazasindan tekrar yeni siirglinler yapildigim ileri siirmekte ve
Pecova’daki Gelibolu Sirplarimin hatiralarimmda Sirem ile ilgili hic-
bir gey bulunmamasini, bu son goégiin izleri ve an’anelerinin daha
taze kalmasina baglamaktadir®. Son olarak, R. Trickovig, «Geli-
bolu Sirplar: ve Yagodina» baghikli yazisinda, Filipovi¢ ve P. Ivi¢’
in menge’ problemi hakkinda ileri siirdiikleri goriigleri Ozetleye-
rek, yasayan hatiralara gore bu siirglin cemaatin, I. Murad ve
Kral Lazar devrinde elli asker olarak Yagodina’dan Gelibolu’ya
gonderildiklerini, tagciik yaptiklarini, daha sonra Uc-dere koyiin-
de yerlegtiklerini; ardindan Tiirkmen baskilar1 sonucu Karaca ve
Agac koyleri ile Bayram Dere ciftligine iskan edildiklerini, Bay-
ram koéylinti kurduklarini ve son zamanlara kadar burada (Bay-
ramic) bulunduklarim yazmistir'®. Ayrica Lukag¢’in makalesine at-
fen Barkan ve A. Refik’in kayitlarindaki Sirem siirgiinlerinin irk

6 Pavle Ivig, O govory Gelipoljskih Srba, Beograd 1957.

7 A. Refik tarafindan-nesredilen ve Istanbul'daki kthk dolayisiyla Geli-
bolu'dan zahire teminini isteyen bir hiikiimde, Sirem siirgiinleri haslarindan
hisil olan hububatin digerleriyle birlikte Istanbul'a sevki emr olunmustu (5
Rebiiilevvel 968/24 Kasim 1560 tarihli hiikiim igin bk. Onuncu Asr-s Hicride
Istanbul Hayaty, 1495-1591, Istanbul 1988, s. 82). :

8 Osmanh kaynaklarmda ( e~ e ) tarzinda yazlan bu kelimeyi,
Tiirkceye uygun olarak «Sirem» tarzinda yazmay tercih ettik. Burasi Bati
kaynaklarinda, «Srem, Szerem, Syrmia, Syrmium» sekillerinde ge¢mektedir.
Ayrica bk, ileride not 23.

9 Dusanka Boyanig-Lukaé, «O proslosti Gelipoljskih Srba», Matica Srpska,
Zbornik za Durstvene Nauke, nr. 48 (Novi Sad 1967), s. 91-94.

10 Radmile Trickovic, «Gelipoljkih Srbi i Jagodinas, Istorijske Casopis,
nr. 29/39 (Beograd 1982/83), s. 120-142,
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bakimindan ne olduklarmin belli olmadigini da kaydederek, XVII.
ve XVIII. yiizyillarda padigsah hassi olarak zikredilen Sirem siir-
glinleri hakkinda bu donemlere ait Maliye Defterlerinden cikar-
dig1 bilgileri kullanmakta ve onlarin Yagodina’daki durumlarim
aciklifa kavusturmaya caligmaktadir''.

Gortldigi gibi Gelibolu civarindaki bu Siirgiin cemaat hak-
kinda verilen ilk bilgiler dogrudan birinci elden kaynaklardan zi-
yade sozlii kaynaklara ve hatiralara dayanmakta, muhéceretin ta-
rihlenmesi ve nereden nasil yapildigl tam olarak vuzuha kavus-
turulamamaktadir. Burada, Gelibolu Sancagi’na aid Tahrir Def-
terlerinden ve bugiline kadar dikkati cekmemis Osmanli tarihi
kaynaklarindaki bilgilerden yola cikilarak, Kanuni Sultan Siiley-
man devri baslarindaki muhéceretin, ne zaman, nasil, hangi sart-
lar altinda, nereye miiteveccih olarak yapildig1 problemi iizerinde
durulacak, XVI. asir boyunca bu siirgiin cemaatin demografik ve
sosyal yapisi hakkinda -Ozellikle Tahrir Defterleri esas alinmak
suretiyle- izahatta bulunulmaya caligilacaktir.

bl
dal

Gelibolu Sancagi'na aid mufassal Tahrir Defterlerinden en
eskisi, 1475 tarihli olup Gelibolu sehrini ve kdylerini icine alan
ilk kismi, eski Belediye Kiitiiphanesi, M. Cevdet yazmalari ara-
sinda®, Malkara kismi ise Basbakanhik Osmanli Arsivi'nde
(= BA)" bulunmaktadir. Bu defterlerde ve onu takip edéen 1518

11 Trickovig, 6zellikle Maliye Defterleri (= MAD)'nin bilgilerini kullana-
rak XVII. yiizyil sonlar: ve XVIII. yiizyil baglarindaki savaglar sebebiyle Ge-
libolu Sirplarmin bir lkisrmmin kacip, 1717-1738 yillarinda Yagodina'da yagadik-
larmm ve daha sonra tekrar Gelibolu'ya dondiiriildiiklerini belirtir. Hatta bu
yiizden geri dénenlerin eski hatiralarimi unuttuklarim, aralarinda Sirem ile il-
gili herhangi bir hatiramin kalmadifimi ve onun yerine daha taze olan Yagodina
hatiralammn hikim oldugunu yazar ve bu fikirleri yukarida temas ettigimiz
filolojik ve folklorik arastirmalarla birlestirmeye cahsir («Aym makale», s. 133
vd., 137).

12 Atatiirk Kitaphg, M. Cevdet yazmalar:, nr. 0.79. Burada hemen def-
terin devami olan Bagbakanlik Argivi'ndeki (=BA), defter ile birlegtm].mesi
gerektiginin liizumuna isaret edelim.

13 BA, Tahrir Defteri (= TD), or. 12. Bu defter, «Nefs-i Ma.l.l-m.ra» basg-
hg ile baglamakta ve son kisimlar Gelibolu valkuflarim ihtiva etmektedir. Bu
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tarihli defterde', Gelibolu Surplar1 hakkinda herhangi bir bilgi
mevcut degildir. Hatta daha sonra Sirem siirgiinlerinin yerlesti-
rildikleri koylerden bazilari, stz konusu defterlerde, Piyade-Miisel-
lem koyleri veya ciftlikleri seklinde kaydedilmis niifusu az ziraat
sahalar olarak yer almaktadir. 1530 tarihli olarak tahmin etti-
gimiz defterde' ise, hususi bir bashik altinda «Kefere-i siirgiindn-
Sirem ki, emr-i padisdhi ile kurd-1 mezbirede sdkinlerdir»*s kaydi
ile belirtilen bu cemaatin miiteakib 1567-68 ve 1601 tahrirlerin-
de'" aym koylerde yasamaya devam ettikleri goriilmektedir. An-
lagilacag: gibi, Sirem siirgiinlerinden bahseden ilk defter, Kanuni
Sultan Siilleyman devri baslarina aid bulunmaktadir ve bizzat pa-
disahin emriyle boyle bir siirgiinlin yapilip Gelibolu civarinda is-
kénin gerceklestirildigi acik olarak ortaya konulmaktadir. Su hal-
de, 1518 tahririni ihtiva eden defterde herhangi bir maliimatin

son lusim esas alarak, Gelibolu gehrinin fiziki ve sosyal yapist hakkinda tara-
fimazdan bir cahigma yapilmaktadir.

14 BA, TD, nr. 75. Bu defterde, Gelibolu, HEce-ovasi, Malkara nahiyeleri
ile Limni, Tagtz, Imroz Semadirek adalar: tahriri yer almaktadir. Mezkiir def-
terdeki Gelibolu ile ilgili kisimlarin degerlendirildigi bir cgalisma icin bk. F.
Kurtoglu, «XV'mct Asrn Ik Yarmnda Gelibolu», Tirkiyat Mecmuast, V
(1936), 291-306.

15 BA, TD, nr. 434. Defterde tarih bulunmamakla birlikte, Defterdar is-
kender Celebi'ye ait haslardan bahsedilmesi (s. 112), tahririn 1530'dan once
gerdeklestirildigini ortaya koymaktadir. Iskender Celebi'nin defterdarhik tarihi,
1526-1534 willar1 arasidir (Bk. I.H. Danismend, fzahlh Osmanh Tarihi Erono-
lojisi, Istanbul 1971, V, 449). Su halde, H. Lowry'nin defterin tarihi icin 1535'i
ileri siirmesi hatalidir («A corpus of Extant Kanunnames for the Island of
Limnos as Contained in the Tapu-Tahrir Defter Collection of the Basbakanlik
Archives», Osmanh Arastirmalari, Istanbul 1980, I, 42, not. 4).

16 BA, TD, nr. 434, s. 33.

17 975/1567-68 tarihli defter, BA, TD. nr. 490'da bulunmaktadir. 1601
tarihli tahririn ise, ikisi Bagsbakanlik Arsivi'nde, digeri Ankara Tapu Kadastro
Genel Miidiirliigii Kuyud-1 Kadime Argivi'nde (=TK), mevcut ii¢ defteri var-
dir. TK, 7D. nr. 141’deki defter, Sevval 1009/Mayis 1601 tarihlidir. BA, TD.
nr, 724 ise, Cumadeldhire 1023/Temmuz 1614 tarihli olup 1601 tarihli defterin
stiretidir. BA, TD. nr. 702'de tarih yer almamakla birlikte, bunun diger defter-
lerin bir bagka kopyasi oldugu anlagilmaktadir. Mezkiir defterleri tamitmaya
calisan H. Lowry, 702 numaral defterin basindaki III. Mehmed'e ait tugradan
yola cikarak, tarihsiz bu defter icin 1595 tarihini kabul eder, ancak TD. nr.
724'le olan benzerligine temas etmez, bu sonuncusunun 1614 tarihli oldugunu
yazar («Aym makale», s. 42, not 6 ve 7). -
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bulunmadig1 da goz oniline alinacak olursa, Gelibolu’daki Sirem
stirglinlerinin 1530’dan once, 1520-30 arasi bir tarihte mecburi
bir muhéacerete tabi tutulduklarn anlagilacaktir. Mezkir tarihler
arasinda ise Kanuni Sultan Siileyman’in Sirem holgesine miite-
veccih iki biiylik seferi vardir: Bunlardan ilki, 1521’de Belgrad
kalesinin fethi ile sonuclanmis olan harekat; digeri ise, 1526’da
Mohac meydan muharebesi sirasinda, ordunun Sirem bolgesinden
gectigi Budin’i hedefleyen Macaristan seferidir. Ancak Mohac za-
feri ile nihayetlenen seferin hedefinin dogrudan Sirem bélgesi ol-
madif1’® gbz oniine almip tahrir ameliyesinin ve defterlerin ha-
zirlanmasinin 2-3 sene siirdiigii'* hesaba katilirsa, 1526 sonrasi
yapilacak bir siirginiin 1530’da tamamlanan defterde, hem de
oldukca oturmus bir yapida yer almas:i gii¢ goriinmekte, goc ha-
reketinin 1521 Belgrad fethi sonrasinda yapidig: fikri agiriik ka-
zanmaktadir ki, asagida zikredilecek baz1 kayidlar, 1521 sonrasim
tavzih edecektir.

Kanuni Sultan Siileyman’in tahta ciilisundan sonra ilk «se-
fer-i humaytn»u olan Belgrad seferi sirasinda Osmanli ordular:
Bogiirdelen hisarimin fethinden sonra Tuna ile Sava nehirleri ara-
sinda bulunan ve bu yiizden Osmanh kaynaklarinda «Sirem adasw
geklinde zikredilen araziye girip etrafi tahrib ederek Belgrad ka-
lesini kugsatmiglardi*. Gerek bu sefer, gerek Mohac seferi miina-
sebetiyle Sirem hakkinda bilgi verme ihtiyaci duyan muésir Os-
manh tariheilerinden biri olan Kemalpaga-zade, burayi «Tuna ile
Sava mébeyninde olan sevdd-dbadi ki, ol iki ciybdrin arasinde ol-

18 Mohag seferinin hedef ve gayesi icin bk. Kemalpasa-zade, Mohag-ndme,
(nsr. ve Fransizea terc. P.de Courteille, Histoire de la Campagne de Mohacz),
Paris 1859, s. 25-28; F.M. Emecen, «Kanuni Sultan Siileyman Devri» Dogustan
Giiniimiize Biiyiile Isldam Tarihi, Istanbul 1989, X, 321-323; Geza Perjes, Mohag
Meydan Muharebesi (dzet ve tamitma S. Bastav), Ankara 1988, s. 34-39.

19 Tahrir ameliyesi icin bk. O.L. Barkan, «Tiirkiye’de Imparatorluk De-
virlerinin Bilyiik Niifus ve Arazi Tahrirleri Hakana Mahsus Istatistik Defter-
leri», IFM, II/1 (1941), 20-59; Hiidavendigar Livasi Tahrir Defterleri I, Giris
kismu (O.L. Barkan), Ankara 1988, s. 14-46; F.M. Emecen, XVI. Asirda Ma-
nise Kazasi, Ankara 1989, s. 2-5. )

20 Bu sefer haklunda bk. F. Dirimtekin, «Belgrad''n Iki Muhasarasi»,
Istanbul Enstitiisii Dergisi, TI (1956), 51-86; H.G. Yurdaydin, Kanuni'nin Cii-
lusu ve Ilk Seferleri, Ankara 1961, s, 15-34; F.M. Emecen, «Kanuni Devris,
s. 3156-16. 3
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magin Sirem adas: adwyla ma’rif ve meshir, letdfet-i havd ve
nezdfet-i fezdyile mevsif ve merkir diydrduwr...» seklinde tariften
sonra, Yildirim Bayezid zamaninda «ehl-i Isléma muttasiy ve ha-
kiminin harac-glizér oldugunu, Timur istilasi sirasinda ise elden
ciktigim bildirmektedir®’. Diger muéasir Osmanh tarihcileri de bu
sahadan sitayisle bahsederler:.

Belgrad’in batisinda, Tuna ile Sava arasinda hancer seklinde
bir arazi parcas: olan Sirem’in tarihi, Romalilar dénemine kadar
iner. Burasi Osmanlhi-Macar miicadeleleri sirasinda Macarlarin gii-
ney miidafaa hattmm énemli bir kismini tegkil etmisti. Onceleri
Sirplar yaninda, Macar katolik unsurlarin da yasadigi bu saha,
Osmanli-Macar miicadeleleri esnasinda yavas yavas Sirp ve or-
todoks ahalinin gociine sahne olmus ve bu unsurlar giderek daha
da agirhk kazanmistir. Sirem’e yonelik olarak 1458’de baslayan
ve 1462’de tekrarlanan Osmanlhi akmlarn sirasinda burada Sirp

21 Mohag-ndme, s. 11-12, 17. Ayrica Topkapr Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi
(=TSMK), Revan, nr. 1278/1’'de bulunan ve Belgrad seferini de igine alan
niishada ise, «...i¢t wluw ve kici sehirler ve hisarlar ve burgaziar ve kastellerle
maldmdl ve her Iiincii genc-i mdlla mali ... vilayetdir ... ol sevdd-dbdadwn i
Sava’yla ve Tuna’yla ve Drava’yla eirdf w ekndfr moehdad ve mesdid olmadla
Sirem adasy adwla yad olunwr...» (Tevdrih-i Al-i Osman, X. Defter, vrk. 21b-
22a), geklinde buradan bahsedilir.

22 Meseld Celil-zade, Sirem'i «... memnleket-i kwral-v hezimet-dmdlden Ce-
zire-i Sirem ki, dbdd u mae’mir vilayet olup bi-nildye kild’ ve buka’-y Ikiiffdr-
daldlet-intika’s muhit idi...» (Tabakati’l-memdlil ve Derecdtii’l-mesdlik, fak-
simile nsr. P. Kappert, Wiesbaden 1981, vrlk. 54b-55a), seklinde tarif eder.
Mohac seferi miindsebetiyle yine Sirem'i su sgekilde tavsif eder : «... Cezire-i
Sirem ki, hiisn ii letdfette mdnend-i giilzdr- Irem’dir mwazzam bilid w Inld"
bi-nihdye kurd vii ziyds mistemil vasi’ ve ma'miir memleket olup..» (vrk. 138b).
Matraker Nasuh ise buras: igin, «freme nazire Sirem», <..ol fezdsi hurrem wve
havds: hoskadem ve ekndfi meskif ve viis’at i fiishatwla ma’rif Sirem sah-
rasi...» seklinde ifadeler kullanarak burayr bazen «isrem» imlasiyla belirtir
(Siileyman-ndme TSMEK, Revan, nr. 1286, vrk. 106a-107a). Daha gec dénemde
Katib Celebi burayr anlatirken sbyle yazar: «Memleket-i Sirem, Belgradin
garbwmda bir tarafi Tune bir tarafi Savae bir sahray- vdsi’ olup bildd u Iald’
kurd vii ziyd’r vafir tilal i cibéli ddimé nev-behar ve siikife-zdr bir ma’mar
vildyettir, iki nehir ortasmda olmagla cezire-i Sirem derler, ba’de’l-feth bir
sancak ¥tibar olunup Budin'e tabi’ kibmmagdir»> (Cihanniimd, Viyana Milli Ktp.

r. mxt 389, vrk. 100b-101a).
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despotlarinin arazileri bulunmaktaydi**. Belgrad’in diigmesi ile so-
nuclanan 1521 seferi gerceklestirilirken Sirem bolgesi, son despot
Yovan’in (0. 1502) dul karisi despotice Jelena (Helen)’'nin milkii
durumundaydi. Bir ara Hirvat asilzaddesi Ivan Berislavi¢ ile evle-
nen ve 1521'de tekrar dul kalan Jelena, Sirem’in 6nemli kalelerin-
den ve merkezlerinden Kupinik’de* ikamet etmekteydi*.

Bogilirdelen’in fethinden sonra Osmanli kuvvetlerinin Sirem
tarafina gecisi icin Sava nehrine koprii yapiimas: kararlagtiriimig
ve Rumeli askeri Ahmed Pasa; bin kadar yeniceri ise sekbanbasi
idaresinde énden hareketle Sirem yakasina gecmisti. Bu faaliyet-
ler sirasinda memleketini tahribden tahlis icin despotice Jelena’
nin tebaasiyla birlikte Osmanli hakimiyetini kabul edecegi haberi
ulagsmigsa da bu haberin asilsizhifl ortaya cikmis ve Jelena’nin
Macaristan’a kactigr haber alinmigti*’. Bunun tizerine ikinci vezir

23 Macaristanin, Sirem hududunda miikafat olarak despot Lazarevig'e
verilen derebeylik topraklar, Zemin, Kupinik, Mitrof¢a, Slankamen’i igine ah-
yordu. 1427'de Lazarevic'in yerine getirilen despot Djurdje Brankovi¢, Kupinik'i
merkez ittihaz etmisti. Vuk Grgurevic ise 1465'ten 1485'e kadar Sirp despotu
unvamyla merkezini Kupinik'te kurmustu (Bkz. Bruce W. McGowan, Sirem
Sancagr Mufassal Defteri, Ankara 1983, Giris kism, s. XXITI-XXVII). Ayrica
bk. Dugan Popovig, Srbi u Vojvodini, Novi Sad 1957; M. Dini¢, «iz Prosglosti
Srema», Glasnik Istorijskog drusive uw Novom Sadw, VIII, s. 439-440.

z 24 Kupinik kalesi harabeleri, Sava'min kuzey banki {izerinde bugiinkii

Kupinova kioyiiniin bulundugu yere 500 m. uzakhikta bulunmalkta olup ilk ola-
rak 1388'de bir kale seklinde zikredilmektedir. Burada bugiin hala harabeler
meveuttur (Buramn tarihi ve bugiinkii durumu haklaonda bk. Machiel Kiel,
«Notes on the Medieval Architecture of the Denubian Lowlands and their
Historical Background. Gothic Architecture in Syrmia and Backa», Revue des
Etudes Sud-est Europeennes, Biikres 1972, X/2, 196-200).

25 B. McGowan, Ayn: Eser, s. XXV.

26 IMiinge’dtii’s-seldtin’'de yer alan Belgrad seferi Ruzndmesine gore, Si-
rem’e girildigi vakit, «... Sirem beyi olan avret birkag¢ kdfirle haber ginderdi,
hiilem etdiigiim Sirem vilayetini ciimle kal’alarvn padisaha teslim eyleyiip og-
lum dahi ayadr turdbwma varsun, ben dahi yiiz siire varaywvm, bana dahi her
kande yer gdsterirse anda olaywn, memleket-i padisahidir, vilayet hallwm esir
ediip memlekel wrulmasm...» diye haber gonderince sidziine itimad olunmus,
hatti «... bizden zarar w ziyan gelmesiin murddy lizre ri’'dyet olunsun...» gek-
linde bir hiikiimle terciiman gonderilmis; ancak despotigenin kactifn ve gon-
derdigi «... haber-i it@’atin mahz memleket fz iciin hile...» oldugu, ‘terciima-
nin Macar kralina «dil> olarak yollandif1 6grenilince, tahtgdh olan Kupinik'in
fethi icin Avlonya sancag: beyi Bali Bey yollanmus; ardindan da Jelena'min bir
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Mustafa Pasa, Sirem tarafina gecip buradaki kalelerin fethiyle
gorevlendirildi. Ayrica bir kisim Osmanh kuvvetleri daha buraya
akinlarda bulundu; Osmanli idiresini kabul edenlere dokunul-
madi, muhalefet edenler esir alindi. Bu arada bu bolgedeki Bares,
Zemin, Slankamen ve Kupinik gibi énemli kaleler ele gecirildi*'.
Anlasilacag iizere, Belgrad’in kusatilmas: sirasinda ve fethi son-
rasmda, etrafimin temizlenmesi maksadiyla askeri harekatta bu-
lunulmus ve Belgrad’in hemen cevresinde, Sirem bdlgesinin bir
kismi zabtedilmigti.

Ote yandan Belgrad’in alinmasindan sonra, yapilan anlagsma
geregi, kalede bulunan Macar muhafizlar mallariyla birlikte bir
giin icerisinde buray: terketmisgler, Sirp unsurlar ise asag1 kalede
kalmisti. Ayrica Belgrad’in Macar sdkinlerinden kendi memleket-
lerine gitmek isteyenlere izin veriimis ve bunlar Slankamen’e gon-

«becenesye kapandifn haber ahmneca, Nigbolu beyi Behram Bey ile Silistre beyi
Mahmud Bey buraya hareket edip epeyi esir almmglar ancak despotigeyi bula-
mamuglard: (Feridun Bey, Miinge'dtii’s-selatin, Istanbul 1274, I, 508-510). Mat-
rake¢r Nasuh bu hadiseyi fazla teferrvata girmeksizin nakleder ve «Despot karist
demekle meghiire avretin» itdat sureti gosterdifini fakat gelmesi miiyesser ol-
maymea Mustafa Paga ile Yahya Pasaoglu Bali Bey'in Slankamen'e yollan-
digim belirtir (Siileyman-ndme, 47b). Ayrica miiellifi mechul farsga bir Siiley-
man-name'de (1520-1530 yillarim icine alan ve Kenzii'l-cevdhiri’s-seniyye fi'l-
fiitihdtis-Siileymaniye haghgim tasiyan eserin miiellif problemi icin bk. H.G.
Yurdaydin «Celal-zidde Salib'in Siileyman-namesi», Ankara Ilahiyai Fakiiltesi
Dergisi, Ankara 1967, XIV, 1-12) de bu konuda bilgi mevcut olup burada Si-
rem’'in bazi vildyetlerinin hdkimesi olan «avrat>in itdat arzetmek iizere adam
yolladig1 ve cizyeyi kabul ettigi, fakat bu haberin asisizifimn anlasidifn ve
Kupinik'e Nigbolu ve Silistre beylerinin yollandif1 belirtilir (Siileymaniye-Aya-
sofya Ktp. nr. 3392, vrk. 83a-b : Bu eserin «Dasitan-1 Sefer-i Belgrad» baghgim
tagiyan Belgrad seferi ile ilgili kismu igin bk. Histoire de la campagne du Sul-
tan Sileyman I er conire Belgrad en 1521 : Dasiwtan-y sefer-i Belgrad, Fransizca
tre. ve metin ngr. . Tauer, Pragae 1924). Hadidi ise, Sirem adasimn «gehri-
ydri» olan ¢avrat»in padisaha, «Senin bir gemine cdriyenem/Fidd yoluna miilk
ise murddun/ Ne gam bana seh-i ddildiir adun/ Bana eksik mi olur dirlik
kapunda/ Dali yeg ola valktiim hizmetiinde» seklinde haber gotnderdigini ifade
eder (Tevdrik-i Al-i Osman, haz. N. Oztiirk, Basiimams doktora tezi, Istanbul
1986, s. 402).

27 Sefer Ruzndmesi, s. 508-500; Bostan, Sileyman-ndme (Ciilis-ndme-i
Sultan Sileyman), TSMK, Revan, nr. 1283, 18a-24a; Celdl-zidde, Tabakat, 55a-h;
Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, Istanbul 1341, s. 296-303. Ayrica bk. H.G.
Yurdaydin, Aym Eser, s. 28-30.



170

derilerek, Yahyapasa-oglu nezaretiyle Macaristan topraklarina ge-
cirilmiglerdi (7-8 Sevval 927 / 10-11 Eyliil 1521). Kendi rizalariyla
kalmak isteyip cizyeyi kabulle itaat arzedenlere dokunulmamus,
ancak sonradan Belgrad ahalisinin bir kisnu Istanbul’a stirgiin
edilerek Yedikule yakinlarina yerlestirilmislerdi®.

Bu olaylari anlatan muésir Osmanh kaynaklarinda goc taf-
silat1 sadece Belgrad’dan Istanbul’a yapilan muhéceret ile siirh
kalmaktadir®, Ancak digerlerinden farkl olarak sadece Bostan’in
eserinde bu konuda daha genis ve oldukca ilgine bir kayda yer
verilmistir. Burada aynen su bilgiler bulunmaktadir : «... Kupinik
ve Bareg ve Zemin ve Islankamen mdm kalalar dahi gazileriin
mesd’i-i cemilesiyle feth olunup ol havdlide @’ddy- dinden bir mu-
halif kalmayup makadim-i tugydnda pay-i indd w w8rér iizerine
olanlar giriftdr-i silsile-i isdr olup ve dahi itd’at u inkwdd klup
memdlik-i mahmiye canibine geciip zill-1 re’fet-i pddisdhiye ilticd
eyleyiip merdhim-i aliyye-i hazrei-i sdhib-kwran-1 bi-humdl mez-
kirlara sémil-i hdl olup nefslerine ve mallarina emdn verilip zikr
olunan kdfirlere ve kal’a-i Belgrad’dan emdnla c¢ilcan keferenin
dahi «serf» stmifindan olanlar: yarar kullar ve maslahat giizdr
Ikimesneler ile mahrise-i Kostantiniyye cdnibine gonderiliip Bel-

28 BSefer Ruszndmesi, s. 514; Celal-zade, Tabalkat, 63b'de yapilan antlagma
geregi Belgrad kalesinin nasil bogaltildig: tafsil edilir. Kezd biitiin Osmanh
iilkesindeki kadilara gonderilen evihir-i Ramazan 927/Eyliil 1521 tarihli Belgrad
fetihndmesinde de (Feridun Bey, Miinge'dt, I, 515-518), bu siirgiiniin ser'i yon-
den izdhina caligihir. Burada «Kiillii mevlidin yaledi ald fitrat?’l-isldms (Her
dogan cocuk islam fitrati iizre dofar) muktezasinca, «es-gakwyyii kad yas’ad»
(Kotii bazen iyi olabilir) miildhaza edildigi ve bu ylizden «Ddriilisldm»a gon-
derildikleri, bunlarin kilica miistahak kimseler olmalarina ragmen ser'i olarak
aman taleb edenin katline «eimme-i ulemd-i din»y cevdz vermedikleri ecilden
bunlara ruhsat ve aman verilip «vasat-i vildyet-i Isldmiyeye» siiriildiiklerine
igdret edilmesi ménidardir.

29 BSefer Rusndmesi, s. 507-515; Celal-zide, Tabakat, 47h-65a; Matralkcl
Nasuh, Sileyman-ndme, 42a-48a; Sivasi, Siileyman-ndme, TSMK, Hazine, nr.
1340, 20a-31a; SAai, Feth-i Belgrad igin yazlan risdledir, Siileymaniye-Es'ad
Efendi Ktp. nr. 2175/2, 31a-39a; Kemalpagsa-zide, Tevdrikh-i Al-i Osman, X.
Defter, TSMK, Revan, nr. 1278/1, 32a-b; Tabib Ramazan, er-Risdletii’l-fethiy-
yeli’l-Ungurisiyye es-Sileymaniye, TSMEK, Revan, nr. 1279, T8a-100a; Farsca
anonim Siileyman-ndme, Sileymaniye-Ayasofya Ktp. nr, 3382, 107a.
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grad kdfirlerine nefs-i Kostantiniyye’de ve sdirlerine havdlisinde
kurd ta@’yin olunup kenef-i addlet-i pddisihide dside oldular.*».

Yukaridaki bilgiler tahlil edilecek olursa, Belgrad kalesinden
striilenler disinda Sirem bolgesinde yer alan kalelerde ve civéa-
rindaki yerlerde sakin olup itdat edenlerin de sitiriildiigii anlasi-
lacaktir. Sehirli kismu Istanbul’a yerlestirilirken «Serf»** smnifin-
dan olanlar ve Sirem bolgesinden gelenler de Istanbul havalisin-
de tayin olunan kdoylerde iské&n edilmislerdir. Ancak bu kayidda
«mahrise-i Kostantiniyye cdnibine gonderilmen ve «havdlisinde
kurd tayin olunma» ibareleri, Istanbul’'un hemen yakimindaki yer-
ler seklinde degil daha genis bir cografya icinde yorumlanmalidir.
Zira burada anahtar kelime «kurdn yani koyler lafzidir; halbuki
bunlarn Istanbul cevresinde iskan edildikleri bir tek kéy (Belgrad
koyli, Biiylikdere-Tarabya sirtlarinda) mevcuttur®. Dolayisiyla bu
durum goéz oniine alimirsa, Belgrad kalesinden cikan sehirli smi-
fin Istanbul’a, ciftci-kdylii smifinin Belgrad koyiine yerlestiril-
dikleri; Sirem bolgesine mensup siirgiinlerin ise, Tahrir Defter-
leri’'ndeki bilgilerin yardimiyla, Istanbul’a uzak sayilmayacak bir
bolgeye Gelibolu yarmmadasmin Trakya tarafindan giris kismm
olan Malkara-Evrese** civarindaki kdylerde iskdn edildikleri istid-
14l olunabilir.

Yine bu bilgileri dogrulayan bir bagka muasir Osmanli kay-
nagimi da Hadidinin manzum Osmanl tarihi olan Tevdrih-i Al-i

30 Siileyman-ndme (Kitab-r Gazavdt-i SBultan Siileyman), Siileymaniye-
Ayasofya Ktp. nr. 3317, 29b-30a. Bostanin TSME, Revan nr. 1283'teki niisha-
sinda bu tafsilait mevcut degildir. Farca Siileyman-name'de, siiriilenleri Istan--
bul yoresine (nevahisine) gotiirmekle Ulufeciler Boliik Agasi'min gbrevlendiril-
digi, bunlarin miinasib yerlerde iskan ettirilip zirdat ve imaéretle ugrasmalari-
nin temini, bunun karsiiginda Osmanh kanunlari mucibince iic y1l icin Ggiirden
muaf tutulmalari ve «ehl-i zimme» arasinda sayilmalar: hususunda oldukca
farkli ve enteresan bilgi yer almaktadir (vrk. 107a).

31 Metinde bu gekilde hareketlenmis olup «Sirf = Sirp» demektir. Ayrica
Bostan bu kelimeyi ciftci-koylii anlaminda da kullanmis olmaldir.

32 Bu kéy ile ilgili bir kayid igin bk, Saban 953/Eyliil 1546 tarihli vesika :
BA, Ali Emiri Tasnifi-Kanuni Devri, nr. 148. Ayrica bk. ileride not 37.

33 Defterlerde Gelibolu'ya tabi bu nahiyenin ismi Evresel (2),l ) tarzin-
da gecer. Bunun Evrese-ili'nden (BA, TD, nr. 67, s. 111) bozma oldugu anlagl-
maktadir. . ;
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Osman adli eseri teskil eder. Hadidi, Sirem bolgesinde bulunan
dort kalenin (Slankamen, Zemin, Bares, Kupinik) alinmasindan
sonra, bu civardaki sehirli ve koyliilerin Rumeli’ye striildiigiini
ve burada kendilerine yer tayin olundugunu belirtir*. Bu da Si-
rem siirglin cemaatinin Trakya kesiminde yerlestirilmis oldukla-
rimin bir baska onemli delili olmaktadir.

Osmanh kaynaklarimn bu bilgilerine karsilik Sirp kronikle-
rinde ve kaynaklarinda siirgiin hakkinda detayli bilgi yok dene-
cek kadar azdir. Eski Surp kayidlarindan, 1521 seferi ile ilgili ola-
rak bir kilise kitabina diisiilen derkenar®s, Kanuni’nin Sirem top-
raklarma gecip Belgrad civarindaki kasaba ve koyleri yakip yik-
tirdig1; Sirem’deki pekcok yerin ¢éle cevrildigi, halkinin ortadan
kaldirildig1 gibi hissi bir pasaji ihtiva eder®®. Ayrica Belgrad siir-
glinlerinden bahseden kayidlarda da bu mevzida herhangi bir
bilgi mevcut olmayip bunlar sadece Belgrad’dan gociiriilenlerin
beraberlerinde hangi kutsal esyalarla Istanbul’a geldiklerine isa-
ret eden anekdotlardan ibarettir®:,

34 Hadidi bu hususta manzim olarak aynen sgdyle der : «Alup dort kal'a
anda §dhy devran/ Hisdrin ciimle sehvin itdi virdn/ Biri Islan EKamen birisi
Zemlin/ Birisi Barga birisi Kopulnin/ Sirem i¢inde her ne denlii kiiffar/ Cem’i
gehri vii dihi ne kim var/ Siiriip Sultan Siileyman Rum-ili'ne/ Viriirler cd-be-cd
yir her birine/ La’ine miilkini Sultan Siileyman/ Ser-a-ser yulktr itli virdn» (Aym
Eser, s. 403). Ancak Hadidi, Belgradn fethinden sonra siiriilenler halklunda ise
bir bilgi vermez. :

35 Kim tarafindan yazildiga bilinmeyen bu notlar, Ljubomir Stojanovic
tarafindan yayimlanmugtir (Stari Srpski zapisi i nadpisi, Zbornik za Istoriju,
Jesik i Knjizevnost Srpskog naroda, Beograd 1905, s. 151).

36 Sirem bolgesindeki ahalinin durumu bu eski Sirpca metinde «zapustese»
kelimesiyle anlatilmaktadir. Ortadan kaldirma, yok etme manasimna gelen bu ke-
limede aym zamanda ahalisiz birakma, bogaltma, siirme, gégilirme anlamlar da
gizlidir (Bu kelimeye dikkatimi geken ve metni temin edip cevirme zahmetinde
bulunan Dr. M. Kiel'e tesekkiir borcluyum). Ayrica burada Sirp despotigesinin
28 Agustos'ta Belgrad'in diismesinden sonra Kupinik'ten kagarak Tuna'y1r gecip
Macar topraklarma girdigi, Kupinik'in de 9 Eyliil'de Tiirklerin eline gectigi be-
lirtilir (L. Stojanovic, Ayn: Eser, s. 151).

37 «1521’den itibaren Istanbul'da Belgrad Semti» adli makalede, Belgrad'
dan gbciiriilenlerin yanlarinda baz: kutsal esyalar: da gotiirdiikleri (Aziz Petke'
nin kemikleri, Kralice Teofania'mn kemikleri, Aziz Yavangel Luka tarafmdan
yapildigr rivayet edilen Meryem Ana ikonasi) temas edilmekte ve bunlarin
oturduklarn Belgrad-Kap: mahallesi veya semti ile Biiylikdere'deki Belgrad
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Siirglin hédisesinin tarihlenmesini ve nasil yapildigini orta-
ya koyduktan sonra boyle bir siirgiine ihtiyac duyulmasinin se-
bebleri lizerinde durmak gerekecektir. Bu hususta ise sunlar ileri
suriilebilir : Herseyden once fethi gerceklestirilen, Macaristan’in
ve Orta Avrupa'nmin kapisi mesibesinde olan ve o siralarda bir ser-
had gehri sayllan Belgrad'n etrafiun emniyet maksadiyla bosal-
tilarak, Macarlarla arada tampon bir bolge olusturmak hedeflen-
mis olmaldir. Nitekim Mohac zaferiyle Macaristan’a kat'l darbe
viirulduktan sonra Sirem bélgesinin biiyiik boliimii ele gecirilmis
ve artik iceride kalmis bu bdlgede iskanin tegviki icin cahsilarak
bir sancak olusturulmustu®. Yine Macaristan’a kacan Sirp des-
poticesinin niifuzu, Sirp ve Macar kuvvetlerinin yeniden topar-
lamip Belgrad tehdit etme ihtimali ve vAki olabilecek bir hare-
kétta Sirem’in kOy ve kasabalarindaki halkin onlara yapabilecek-
leri muhtemel yardimlar, Osmanh devlet adamlarini, Belgrad’in
emniyeti i¢cin etrafimin bosaltilmas: yoluna itmis olabilir. Gercek-
ten 1521-26 devresinde Sirem’den kacmis olan Sirp muhécirlerin
bir kismimmin bdyle bir faaliyete giristikleri ve Moha¢c muharebe-
sini takib eden devrede Kuzey Tuna’da hareket halinde bulunan
koylii general Car Yovan Nenad'in topladig kisa omiirlii bir or-
dunun niivesini tegkil ettikleri samilmaktadir. Hatta Mohagc zaferi
sonrasi hali bos olan Sirem’i ele gecirmeyi uman bu zitin caba-
lar: bos cikmug, adamlar: ise Sirem’e déniip Osmanl idaresini be-
nimsemis ve bunlar, artik bir simir bolgesi olma 6zelligini yitirmis
olan bos ve verimli bu arazide iskdn edilmiglerdi**. Bu siyasi se-
beblerin yaninda, asagida temas edilecegi gibi, az niifuslu, bos zi-
raat sahalarini havi yerlerin iskam diistincesi, 6teden beri bu ce-
sit bir tatbikatin mevcudiyeti, bdyle bir siirgiin icin miisdit bir
vasat temin etmistir.

koylli haklinda bilgi verilmektedir. Sirem siirgiin cemaati hakkinda ise highir
maliimat mevecut degildir (Stojan Novakovic, Balkanska Pitanja i manje isto-
risko-politicke beleske Balkanskom poluostrvu, 1886-1905, Beograd 1906, s.
249-255).

38 Belgrad'in fethinden sonra ancak bir kismi elde tutulabilen Sirem bél-
gesi, Mohag savagi ardindan 1529'dan sonra tamamiyle Osmanh hakimiyetine
gecmis ve burada bir sancak kurulmustu. Bu sancak Ilok, Nemgi, Varadin ve
Dimotrafca adhh dort kazaya ayrlmisti (B. McGowan, Aym Eser, s. XXVI-
XXVII, XXXIT).

30 B. McGowan, Ayn: Eser, s. XXVIL
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Gelibolu’ya gociiriilen Sirem siirglinlerinin hangi koylerde
bulunduklari, bu iskdn merkezlerinin oOzellikleri ve demografik
yapilarina gelince : Bu bolgeye yerlestirilen siirgiinler, 1530 tarih-
li deftere gore, Evrese nahiyesine bagli dokuz koyde iskan edildi-
ler'*, Bu koylerin biiyiik kismi yaya-miisellem* ciftliklerinin bu-
lundugu kdy iiniteleriydi- ve siirgiine tekaddiim eden yillarda, ar-
tik eski fonksiyonlarim yitirmis, ahalisi, yeyalar1 dagilmis cok az
niifusa sahib durumda bulunuyorlardi. Gercekten bu koylere ait
ilk bilgilerin yer aldig1 1475 ve 1518 tarihli defterlerde, herhangi
bir Surp cemaate rastlanmadigl gibi, daha sonra Sirem siirgiin-
lerinin yerlestirilecegi Geygeldi (?), Halacderesi, Bayramic, Gol-
ciik ve Bolavadi adh kdyler, piyade ve miisellem koyleri olarak
kaydedilmis olup bazilarnnin cok az niifusa sahip olduklar ve
birer ekinlik olarak kullanildiklar: dikkati cekmektedir. Meselé
daha sonralar1 yogun bir yerlesmeye sahne olan ve son dénemlere
kadar bu durumunu koruyan Bayramic¢ koyli, 1475’de Burunsuz
Bayramic adi ile de gecmekte ve burada toplam on alt1 piyadenin
bulundugu, kdy gelirlerinden bir kismunin Gelibolu kale muhéfiz-
larmin timarma tahsis edildigi*?, 1518’de ise burada 16 piyade ve
yamagimn kaydedildigi goriilmektedir®. Yine 1475’de Geygeldi ko-
yiinde bes miisellem, dort piyade**; Golciik’te dort piyade*s; Ha-
lacderesi'nde dort piyade*; Bolavadi'de ise on dokuz piyade ve ya-
- magm* yasadig1 ve burada ciftliklerinin oldugu anlagiimaktadir.
1518 tarihli Gelibolu Yaya ve Miisellem Defteri’nde, bu kéylerden
bazilarmin niifuslarmmn dagildigi, buralara kayidli yayalarmm bas-
ka yerlerde oturduklari hakkinda notlara rastlanmaktadir. Mese-
14 Bayramic ve Halagderesi koyleri yayalarimn bir kismi bu kdy-
lerde oturmamaktaydilar*, Diger siirgiin kdylerinden Ucdere, Ev-

40 BA, TD, nr. 434, s. 33-38.

41 Yaya Miisellemler, statiileri ve ciftlikleri haklunda bk. F. M. Emecen,
XVI. Aswrda Manisa Kazas, s. 142-154.

42 Atatiirk Ktp. M. Cevdet, nr. O. 79, vrk. T0a-70b; BA, TD, nor. 12, s.
157-158.

43 BA, TD, nr. 75, s. 255-256.

44 Atatiirk Ktp. M. Cevdet, nr. 0.79, vrk. 73b; BA, TD, nr. 12, s. 136-137.

45 Atatiirk Ktp. M. Cevdet, nr. 0.79, vrk. 66b; BA, TD, or. 12, s. 144-145.

46 Atatiirk Ktp. M. Cevdet, nr. 0.79, vrk. 75a; BA, TD, nr. 12, s. 154-155.

47 BA, TD, or. 12, s. 171-172.

48 BA, TD, nr. 67, s. 134, 137, 147,
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ren (Oren ?), Tekke ve Karaagac i isimlerine 1475 ve 1518 tarihli
defterlerde rastlanmamaktadir. Mezk{r koylerin ilk defa bu siir-
glinlerin iskan dolayisiyla yerlesmeye acilmis, eski ve raiyyeti da-
gilmig yerlesim birimleri oldugu tahmin edilebilir. Anlagilacag:
luzere, strgiiniin gerceklesmesinden biraz tonce yukarida adi gecen
koyler, iktisaden zayif, islenmeyi bekleyen hali topraklara sahib
ziraat sahalari durumundaydi ve vaki olabilecek iskan icin olduk-
ca miisiit bir vasati olusturuyorlardi.

Gociin gerceklesmesinden sonra, Sirem siirgiin cemaati, yu-
karida Ozelliklerine temas edilen merkezlere yerlestirilmisler, bu-
ralarin niifus ve iktisadi bakimdan senlenmesine yol ac¢mislardir.
Ik olarak kaydedildikleri deftere goére, Sirem siirgiinlerinin yer-
lesme yerleri ve niifus durumlar goyleydi :

1630

Koyler*® Hane Miicerred Bive
Bayramic 37 27 18
Bolavadi 55 o 14
Evren 32 21 16
Geygeldi*® 39 4 5
Goleiik 46 10 11
Halagderesi 24 - 12% 9 10
Karaagac 217 10 11
Tekke 3 1 —
Ucdere 68 22 19

Toplam 343 111 104

Yukaridaki rakamlara gore, Sirem’den géciiriilen bu muhécir
gurubunun tahminen 2000’i biraz gecen bir niifusa sahib bulun-

* Kdylerin hane, miicerred ve bive sayilari, defterdeki isimlerin altindalki
igaretler tek tek sayilarak cikarilmig olup defterde ilgili kéylerin altindaki
yek(n ksminda verilen rakamlarla ufak-tefek farkhhiklar mevcuttur.

% PBuradaki 12 hane c¢haymana» olarak ayrica kaydedilmisgtir.

49 Bu kdyiin ad1 1475 tarihli defterde « (SAK~ S », daha sonraki defterde
ise « S5 » geklinde yazulmustir.
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duklar anlagilmaktadir, Bu gurup arasinda nisbeten kalabalik sa-
yilabilecek (% 18) dul kadina (bive) rastlanmasi, ménidardir. Bu
muhtemelen Sirem’deki karisik olaylar ve yol sirasindaki telafat,
firar ile ilgili olsa gerektir. Ote yandan nereden geldikleri mechul
(haymana) 12 hane, Halacderesi'ne kayd edilmistir. Bunlar muh-
temelen daha sonra gelmis sahislar olabilecegi gibi muhéceret si-
rasinda guruba katilanlari da gosteriyor olabilir. Radica, Pavli,
Radoslav, Radovan, Marko, Vuk, Radul, Milko, Yovan, Milos, Pet-
ro, Petre, Radi¢, Lazari, Lukac, Todori gibi isimlerin yaninda ic-
lerinde Yorgo, Anderye, Nikola, Dimitri gibi adlara da oldukca sik
rastlanan bu muhécirlerin isimleri yanina diisiilen bazi kayidlar,
bunlarin daha 6nceki durumlar ve tegkilatlam hakkinda ipuclar
vermektedir. Nitekim defterde kdy sakinlerinin isimleri sirayla ve-
rilirken, genellikle en basta, «kethuda, dragoman, papas» unvanl
sahislar yer almistir. Bunlar muhtemelen o koye yerlesmis olan
cemaatin lideri, onde gelen sahsi ve devlete karsi temsilcisi idiler.
Ayrica bunlarn siirgiinden 6nce de, mezk{ir cemaat icinde onemli
bir mevkie sahib bulunduklam diisiliniilebilir. Goélciik’de, Radica
dragoman; Evren’de, Pavli papas; Bolavadi’de Radoslav, Bayra-
mi¢’de Radoslav, Geygeldi’de Radu, Ucdere’de Marko, Karaagag’
da Vuk adh sahislar ise kethuda olarak kaydedilmiglerdir. Ayrica
bunlarin isimleri altina ne kadar cizye 6dediklerine dair kayid da
diistilmemistir ki, bu durum onlarin imtiyazlarimin bir igareti ol-
malidir.

Kanuni Sultan Siileyman’in haslarina dahil olan Sirem siir-
ginlerinin hane ve miicerred kaydedilen sahislarmin isimleri al-
tinda cizye miktar: olarak 80-40 akca yazilmig; bivelerin ismi al-
tinda cizye vergisi olarak sadece 12’ser akca kaydedilmis, ayrica
bunlardan ellerinde toprak bulunanlara cispence» vergisi*® de ya-
zilmigtir (6 akea). Yogun olarak Ucdere, Bolavadi, Golciik ve Bay-
ramic'te yerlesmis durumdaki Sirem stirgilinleri, defterdeki vergi
gelirlerine gore, genis Olciide ziraatle ugrasiyorlar ve baglica bug-
day, arpa, yulaf, mercimek, nohud, susam, erzen, pamuk iiretimi

50 Miislim ciftginin elindeki topragin miktarina gore vermekle miikellef
oldugu ¢ift resmi mukabili olarak yorumlanan ve gayri miislim cgiftciden ali-
nan bu vergi icin bk. H. Inaleitk, «Osmanlilar'da Raiyyet Riisumu», Belleten,
XXII1/92 (1959), 602-608; A. mlf, «Ispenje» EIz (Ing), IV, 211,
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ve koyun, domuz besiciligi yapiyorlardi. Hatta bazilari, bagka kdy-
lerdeki bos ziraat sahalarmi ellerinde bulunduruyorlardi. Mesela
Karaagac¢ koylindeki Sirp ciftciler, Yunak adli bir bagka kdyde bu-
lunan alt1 ciftlik yeri ellerinde tutuyorlar, bir kismi da bos piyade
ciftliklerini ekiyorlardis.

1530 tahririni takib eden 1567-68 tahririnde® padigah hasla-
rina ait bulunan bu kéyler, Kanuni Sultan Siileyman’in Istanbul’
da yaptirttig1 Siileymaniye Camii’nin vakiflarima dahil edilmistir.
Gercekten de Siileymaniye Camii vakfiyesinde®, «Hashd-i Cezire-i
Sirem der-Livd-i Gelibolu» bashg1 altinda bu vakfa aktarilan koy-
ler séyle siralanmistir : Tekye, Geygeldi, Ucmakderesi, Ucdere,
Bayramca (Bayramicg), Goleiik, Halacderesi, Bolavadi, Karaagac
veya difer adiyla Yenice Catak. Vakfiyedeki bu liste, 1567-68 ta-
rihli Tahrir Defterindeki listeyle aymdir. Yalmz, 1530’da ismi ge-
cen koylerle, bu dénemdekiler arasinda bazi farklar vardir. Me-
seld Evren adl koylin ismi gecmemekte, buna mukabil, Ucmak-
deresi** adiyla yeni bir kdy karsimiza cikmaktadir. Daha o6nceki
tahrirlerde ismine rastlayamadigimz Uc¢makderesi, her ne kadar
Sirem siirgiin kdyleri arasinda zikredilmisse de, burada yasayan-
larm isimlerinin tedkiki, Dimo, Kosta, Niko, Yorgi, Yani, Anderye,
gibi adlarm cogunlukla bulundugunu, dolayisiyla bu kdyiin Rum-
Sup miisterek yerlesimine sahne oldugunu, Sirplarin ise sayila-
rim1 tam olarak tesbit edememekle beraber, ¢ok az niifusa sahib
olduklarim gostermektedir. Ayn1 husus Magariz adli kdyde de go-
riilmekte, burada cok az sayida Sirp niifusun yasadig: dikkati cek-
mektedir®. XVI. ylizyihn ikinci yarisinda Sirem siirgiinlerinin nii-
fus durumlar: ve isk&n yerleri su sekildedir :

51 BA, TD, nr. 434, s. 35.

52 BA, TD, nr. 490, s. 406-418.

53 BSiileymaniye Vakfiyesi, (hazirlayan : Kemal Edib Kiirkgiioglu), An-
kara 1962, s. 27-28, metin : s. 62-63.

54 BA, TD, nr. 490, s. 408; BA, TD, nr. 724, s. 362. K&y bugiin de aym
adla meveut olup Tekirdag'a baghdir ve sahil kesimine yalandir.

556 BA, TD, nr. 490, s. 416; BA, TD, nr. 724, s. 372.
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1567-68 ve 1601

Miislim Gayrimiislim

Koyler Hane Miicerred Neferen
Bayramic 8 3 86
Bolavadi - — 63
Geygeldi 4 . 5 29
Goleiik - 3 67
Halacderesi - — 55
Karaagac (Yenice Catak) — - 37
Tekke — - - 34
Ucmakderesi e - 62
Ucdere —= — 67

Toplam 12 11 500

Yukaridaki tablodan anlasilacag: gibi, 1567-68’de Sirem siir-
glinlerinin mukim olduklar: kéylerde miislimler haric, neferen 500
erkek niifus bulunmaktaydi. Siiphesiz niifusun hane-miicerred-
bive ayirimi yapilmaksizin verilmesi, bunlarin vakif raiyyeti statii-
leri dolayisiyla avariz* vergilerinden muaf olmalar ile irtibathdir.
Hatta Oyleki, 1567-68’deki niifus degerleri, 1601 tahririni ihtiva
. eden defterde®” de aynen kalmistir. Muhtemelen avarz vergisi
almmadigi icin bunlarin tekrar tahririnden sarf-1 nazar olunarak,
sadece niifus hacmi hakkinda kaba bir bilgi vermek maksadiyla,
bir onceki tahririn sonuglarmin oldugu gibi aktarilmasi ile yeti-
nilmis olmalidir. Burada dikkati ceken difer onemli bir husus,
Geygeldi, Bayramic, Golciik’te® miisliiman niifusun meveud bu-
lunmasidir. Bunlarin sonradan islamiyeti secmis eski siirgiin ce-
maatin ahfadini veya sonradan gelip bu koylere yerlesmis olan
sahislan gosteriyor olmasi miimkiindiir. Bu miisliiman kaydedilen
sahislarin muhtedi olup-olmadiklar hususunda herhangi bir bil-

56 Avarz icin bk. Barkan, «Avariz», Isldm Ansiklopedisi, II, 13-18; ayrica
daha farkh bir izah icin bk. F. M. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazam_. s. 123,
not. 43. x

57 TK, TD, nr. 141, 189a-194a; BA, TD, nr. 724, s. 361-372. =

58 Goleiik, bugiin Tekirdag'a bagh bir kbydiir. Bayramig ise bugiin Geli-
bolu'ya tibi Kadikdy (Hvrege) bucagima baghdir,
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gi verilmemekle birlikte, Goleilik’teki tic miicerred miisliimandan
birinin, Bayramic’de doérdiiniin, Geygeldi’de yine dort sahsin «Ab-
dullah-oglu»*® seklinde kaydedilmeleri, hic olmazsa dokuz kisinin
ihtida edip islamiyeti sectigini diisiindiirmektedir. Bu miisliiman-
larm «bennék» ve wmiicerred» kaydedilmeleri, raiyyetlik «gahsi»
vergileri® ile ilgilidir. Bu dénemdeki Sirem siirgiinlerinin isimle-
rinin incelenmesi (antroponimi) ve 1530°daki ilk siirgiinlerle mu-
kayesesi, aradan gecen 30-35 yilik bir devrede bunlarmn kiiltiir
yapilan tizerindeki tesirler hakkinda bazi ipuclari da verebilir.
Ayn zamanda Sirem sirgiinlerinin mense’ini de aydinhga kavug-
turabilecek boyle bir caligma, ayr1 bir uzmanlik gerektirmekle
birlikte, tesbit edilebildigi kadariyla, 1530’2 nisbetle 1567-68’de,
isimlerde Nikola, Niko, Dimitri gibi adlarin daha yogunluk kazan-
mas1 keyfiyeti, ortodoks kiiltiirii ¢ercevesinde Rum koylerle olan
yakin miinasebetleri, onlarla olan kiiltiirel yakinhk ve giderek bu
kiiltiirtin daha agirhik kazanmasi ile izéh edilebilir.

XVI. asnn ikinci yarisindan itibaren baskin Rum kiltiirii al-
tinda kalan Gelibolu Sirplarr’nin bir kismi Rumlarla karigmis, bir
kism eski hatiralarimi ve kiiltiirlerini devam ettirebilmislerdir. An-
cak XVII. yiizyildaki karsik siyasi sartlar, mahalli idarecilerin
agirlasan baskilari, bunlarin iizerinde menfi tesir yapmis, kacip
geri dondiiriilmeleri sirasinda, miisterek ortodoks kiiltiirii icinde
zaten iyice zayiflamis olan eski adet ve geleneklerini biishiitiin
unutmuslar; ikinci yerlesmenin daha taze izleri yasamisg, hatira-
larinda Sirem ile ilgili hicbir sey kalmamistir. Anlasilacagi iizere,
XVI. yiizyihn baglarindan itibaren bu siirgiin cemaati asil vatan-
larimdan uzakta yeni topraklarda iic asir boyunca yasamislardir.
Bugiin Gelibolu Sirplar1 hakkinda yasayan hatiralar ve hikéyeler,
Osmanh argiv kaynaklari muvéicehesinde yeniden ele alinma ve
tashih edilme ihtiyacim hissettirmektedir.

59 Bunun igin bk. O.L. Barkan, ¢Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke
Defterleri, 1545-1659», Belgeler, I11/5-6 (Ankara 1968), 11, 82; kezi bazi gehir-
lerde bu kabil isimleri tasiyan sahislar hakkindaki goriigler icin bk. H. Lowry,
Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklegmesi, 1461-1588, Istanbul 1981, s.
119-140; F. M. Emecen, Ayn: Eser, s. 60-61.

60 Bunun icin bk. H. Inaleik, «Aym meakale», s, 586-594; a.milf, «Bennaky»,
EI: (ing) I, 1160-1170.



