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XVI. YUZYILDA CEMISGEZEK SANCAGI
—IDARI YAPISI—

Mehmet Ali UNAL

Bugiin Tunceli iline baglh bir ilce olan Cemisgezek, XVI. yiiz-
yilda, cevresindeki Mazgirt, Pertek ve Sagman’la birlikte Osmanl
belgelerinde «Cemisgezek Ulkesi» olarak gecmektedir. XVII. yiiz-
yilin sonlarma dogru ise adi gecen merkezlerin her birinin ayn
ayr1 sancaklar halinde iken birlestirilmesiyle ortaya cikan idari
birimi belirtmek i¢in «Cehar Sancak», miiteakiben «Car Sancak»
denilmeye baglanmistir.

Batida Firat nehri, giineye Murat nehri, kuzeyde Munzur
daglari, doguda Karaboga daglan ile cevrili bu bdlge Anadolu'nun
séir yoreleri gibi M. O. 6. binlerden beri yerlesime agiktir. Yapilan
kazlar yerlesimin prehistorik devirlerde bagladigim ortaya koy-
mustur!. Bolge Hitit, Urartu, Roma, Sasani ve Bizans hakimiyet-
lerine sahne olmus, VII. yiizyillda ise, Firat'in dogusunda kalan
difer Anadolu topraklari meyaninda miisliiman Araplarn eline
gecmistir. Emevi hanedam zamaninda Arap fetihleri genisleyerek
Firat ile Ceyhan aras: da Islam diinyasma dahil olmustur. Iki yiiz
yila yakin siiren Arap hakimiyetinden sonra X. ylizyilda Bizans

bolgeyi geri almigtir.

1 Bolgede yapilan kazlarla ilgili olarak bkz. I. Kilic Kbtkten, «Keban
Baraj Gblii Cevresinde Tas Devri Buluntular», Atatiirk Konferanslam, IV,
(1970), Ankara 1971, s. 125-131; Hamit Ziibeyir Kogay, Keban Projesi-Pulur
Kazsy, 1968-1970, Ankara 1976; Stephen Mitchell, «Asvankale Kazilari», Eeban
Projesi 1972 Cahsmalari, Ankara 1976; Richard P. Harper, «Pagnik Oreni Ka-
zilari 1970», Keban Projesi 1970 Calhigmalary, Ankara 1972; H. Z. Kogay, «Ye-
nikéy Hoyiigii Kazisi 1972», Keban Projesi 1972 Calgmalari, Ankara 1976;
Ismet iiter, «Karamagara Kéopriisii Sékiimii», Keban Projesi 1972 Cahgmalan,
Ankara 1976. ;
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Malazgirt savas1 dncesinde Tiirkler'in Anadolu'nun muhtelif
bolgelerine akinlar yaptiklari, bircok Bizans sehir ve kalesini ele
gecirerek yagmaladiklan bilinmektedir. Esas fetihten 6nce bir ke-
§if taarruzu niteligindeki bu akinlar sirasinda Cemisgezek ve ¢ev-
resinin de istilaya ugramis olmasi muhtemeldir. Ancak Malazgirt
zaferinden sonra Tiirkler Anadolu’yu tam olarak ele gecirmigler
ve sistemli bir sekilde yerlesmeye baglamiglardir,

Anadolu’da Tiirk fetih ve yerlesme hareketinin devam ettigi
XI. ylizyihin sonlarinda, Cemisgezek ve cevresi muhtemelen Phi-
laretos (Filaret) Brakhamios adhh bir Ermeni asilli sergerdenin
elinde bulundugu anlasilmaktadir. Filaret’in bodlgede meydana
gelen kisa siireli siyasi otorite boglufundan faydalanarak Cemis-
gezek’ten Cukurova'ya kadar uzanan bir beylik kurdufu goriil-
mektedir. Ancak onun hakimiyeti 5-6 yil slirmiis olmahdir. Zulmi
ile taninmig olan bu Ermeni, Tiirkmenler’in yogun baskisi altinda
bulunuyordu. Meliksah’imn huzuruna ¢ikarak Islamiyeti kabul etti-
gini bildirmigse de, o kendisine yalnizca Marag’t vermigtir. Cok
gecmeden burada Glmiis ve beyligi de ortadan kalkmigtir®.

Filaret’in 6limiinden sonra hakim oldugu Harput ve cevresi-
ni Tiirkmen beylerinden Cubuk Bey ele gecirmis, bir siire sonra
da Cemisgezek, Palu, Geng, Egin ve Arapkir taraflarina hakim ol-
mustur. Baz tarihlerde Emir Cubuk’un Harput ve civarina hakim
oldugu siralarda, Harput kalesinin yakininda bulunan diger bir
kalede Efrenci adli bir Rum’un hakim oldugu ve zulmiiyle miis-
liimanlar canindan bezdirdigi anlatilmaktadir. Cubuk Bey’in once
hediyeler vermek suretiyle bu hiristiyan sergerdeyi kendine cek-
tigi, sonra bir hile ile ortadan kaldirdig1 kaydedilmektedir®. Kay-
naklarda adi verilmeyen kalenin, Harput'a en yakin kalelerden
Pertek kalesi olabilecegini tahmin ediyoruz.

Cubuk ofullarimin Harput ve Cemisgezek cevresindeki haki-
miyetleri 1113 yilina kadar silirmiigtiir. Genel olarak Biiyiik Sel-
cuklular’a tadbi olan Cubuk ofullarmin hakimiyetleri kisa siir-
miis olmasi hasebiyle Cemiggezek ve cevresinde pek bir iz birak-
mamiglardir.

2 Osman Turan, Selguklular Zamamnde Tiirkiye, Istanbul 1971, 8. 68-'11
3 M. Halil Ymnang, Tiirkiye Tarihi, Selcuklular Devri, fstanbul 1944,
8. 125 vd.
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Cubuk ogullarindan sonra Cemisgezek, Artuklu Belek Gdz#
nin eline gecmistir. Fakat Mengiiceklilerle Artuklular arasinda
¢ikan catismalar sirasinda Cemisgezek ve cevresinin zaman zaman
Mengiicekliler’in gectigi de olmustur*. Belek Gdzi'nin 1124 yilinda,
+ Olimiinden sonra da Mengiiceklilerle Artuklular arasindaki mii-
cadeleler devam etmis, ancak Cemisgezek sonug¢ta Artuklularin
elinde kalmigtir.

XIII. yluzyilin baglarina dogru, Dogu Anadolu’daki beylikle-
rin siyasi ve askeri giicleri gerilemeye yiiz tutmus, buna mukabil
Anadolu Selcuklularr’nmin siyasi ve askeri kudretleri giin gectikece
artmaya baslamistir. Bu arada Eyyubi Devleti de Anadolu’daki
faaliyetlerini arttirmaya ve kendisine ait niifuz bolgeleri kurmaya
girismistir. Bolgedeki beyliklerin de, iki gii¢lii Tiirk devleti arasin-
daki cekigsmeden faydalanarak siyasi varliklarini devam ettirmeye
cabaladiklari, sartlara gére bazen Selcuklular'in, bazen de Eyyubi-
ler’in yaninda yer aldiklar goriilmektedir.

Ne var ki, beyliklerin takip ettigi denge siyaseti fazla devam
etmemis, Anadolu’da Tiirk birligini kurmak icin harekete gecen
I. Alaeddin Keykubad, 1228 yilinda MengiiceKliler’in, 1234 yilinda
da Harput Artuklularr’min hakimiyetlerine son vermistir. Keyku-
bad, daha once de Malatya Subagisi Esadeddin Ayaz’i 5 bin kisilik
bir kuvvetle Cemisgezek iizerine gondererek Cemisgezek kalesini
kugattirmigtir. Kusatmaya dayanamayacaklarimi anlayan kale
miidafileri kisa siire sonra teslim olmusglardir. Biylece Cemigge-
zek'te Artuklu hakimiyeti son bulmustur®.

~ Cemisgezek’'teki Selcuklu hakimiyeti kisa slirmiis olmalidir.
«Serefndmennin kaydina bakilirsa, ‘Saltuklu hiikiimdarlarindan
Nasireddin Muhammed’in (1191-1202) ogullarindan Meliksah, Ce-
miggezek’e gelerek burada bir beylik tesekkiil ettirmis ve onun so-
yundan gelen aile XVI. yiizyilin ortalarina kadar Cemisgezek bey-
ligini ellerinde tutmuslardir.

Saltuklu Meliksah’in Cemisgezek’e ne zaman geldigi konusun-
da Kkesin bir bilgi yoktur. Ancak, onun 1243 Kdsedaed bozgunundan

4 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 1973,

Girig IX, s. 146-147,
5 O. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 348-349.
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sonra Anadolu Selguklu merkezi otoritesinin zayifladigi siralarda
gelmig olmasi muhtemeldir. Cemisgezek beyleri de, bolgede daha
once goriilen beylikleri gibi Dogu Anadolu’da kurulan giiclii dev-
letlerin yiiksek hakimiyetini kabul etmek suretiyle varliklarini siir-
diirmiislerdir.

Serefhan, Meliksah’in Cemisgezek’e geldigi zaman 32 kale ve
16 nahiyeyi istila ettigini, Meliksah’a mensup olanlara Melkisi de-
nildigini ve bunlarin bir siire sonra {i¢c kisma ayrilarak, 1000 kadar
ailenin Iran hiikiimdarlarina, bir grubunun da Seh’in muhafiz
subaylar1 arasina katildigimi kaydetmektedir®.

Meliksah’'tan sonra beyligin basina-kimin gectigi konusunda
bir bilgiye sahip degiliz. Serefhan bu konuda bilgi vermeyerek
sadece, Cemisgezek beylerinin Cengiz Han, Timurlenk ve oglu
Sahruh Mirza ve Tiirkmen Kara Yusuf zamanlarinda dahi Cemis-
gezek’i ellerinde tuttuklarim belirtiyor’. Fakat Akkoyunlu Devle-
ti'nin kurucusu olan Karae Yiilik Osman Bey’in Cemisgezek’i Emir
Yelman oglu Seyh Hasan’dan aldigi anlagiimaktadir. Karakoyunlu
hiikiimdan Iskender Mirza, babasi Kara Yusufun éliimiinden son-
ra miicadeleye atildigi zaman 1422 yilinda Sokmendbdd’a geldi-.
ginde yaninda Cemisgezek hakimi Seyh Hasen da bulunuyordu.
Seyh Hasan, Iskender Mirza’dan, Akkoyunlu beyi Kara Yiiliik ta-
rafindan elinden alinmig olan topraklarinin geri alinmasini iste-
“mekteydit.

Serefhan da Uzun Hasan'in Karakoyunlularla igbirligi yap-
mis olan Kirdistan beyleri meyaninda Cemisgezek beyi Seyh Ha-
san’1 da ortadan kaldirmaya caligtifimi kaydetmektedir. Nitekim
bunun icin Uzun Hasan, Karakoyunlu agiretinin giiclii kollarindan

6 Serefhan, Serefndme, (M. Emin Bozarslan terciimesi), Istanbul 1971,
5. 188-189.

7 Serefhén, aynt eser, s. 190,

8 Faruk Siimer, Earakoyunlular, I, Ankara 1967, s. 124., Bir bagka kay-
nakta Kara Yiiliik Osman Bey'in Cemiggezek'i Pir Hiiseyin Bey'den aldig1 kay-
dedilmektedir (M. Halil Yinane, «Akkoyunlular», I4, I, s. 258). Bu bilgiyi dog-
rulayacak baska bir veriye sahip degiliz. Seyh Hasan adi Hiiseyin'le karigtiril-
mug olabilecegi gibi, XVI. yiizyilda hiikiim siliren bir Pir Hiiseyin Bey'in _b'ulup-_
dugu ve Tiirkler'deki isim verme gelenegi gz Oniine alimirsa, boyle tiir'gahs_m
XV. yiizyahn baglarinda yasamg olmas: da muhtemeldir.
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biri olan Harbendelii agiretini Seyh Hasan’in lizerine yollamigtir.
Harbendeliiler, Cemisgezek ve cevresini isgal etmislerse de bir siire
sonra Seyh Hasan, beyligin topraklarim geri almay: bagarmis ve
Harbendeliiler’i Cemisgezek'ten kovmustur®.

Akkoyunlu Karae Yiliik Osman Bey'in Cemisgezek’i Emir Seyh
Hasan'dan 1420’li yillarda aldigl goz Oniine alimirsa, onun beyligi
uzun slirmiis demektir. Clinkdi Akkoyunlu hiikiimdan Uzun Ha-
san, Kare Yulikin 1435'te Oliimiinden bir miiddet sonra kardes-
leriyle miicadele etmis*® ve ancak 1454’lerde Akkoyunlu birligini
kurmay: basarmistir. Uzun Hasan’in 1460 yilinda Osmanlilarin
elinde bulunan Koyulhisar kalesini zabt ve Amasya-Tokat hava-
lisini yagma ettirtirken sonra, Fatih'in bu bolgeye gelerek toprak-
larim geri almasi lizerine Cemisgezek beyi Seyh Hasan ile kendi
annesi Sdra Hatun’u, Trabzon iizerine yiiriimekte olan Fatih’e elgi
olarak gonderdiginden bahs olunduguna gore', Seyh Hasan’in
beyligi miiddetinin 40 yili gectigi anlasilir. Ayrica bu ifadeye gore,
Uzun Hasan’m Seyh Hasan'la miicadele edip, onu ortadan kaldir-
mak yerine, tabiyeti altina aldig: ve iyi iliskiler kurdugu ortaya
cilkmaktadir.

Serefndme’de Seyh Hasan’dan sonra beyligin basina Séhrab
Bey’in gectigi ve bir siire hiikiim siirdiigii belirtilmektedir**. Fakat
hakkinda tafsilat ve verilmemektedir. Onunla ilgili olarak diger
kaynaklardan da herhangi bir bilgi edinemiyoruz. Ancak onun
beyliginin kisa siirmiis oldugunu tahmin ediyoruz. Clinkii babasi
Seyh Hasam’dan faaliyetleri dolayisiyle sik sik bahsedilmesine rag-
men S6hrab Bey’den soz edilmemektedir.

S6hrab Bey'den sonra yerine oflu Hac: Riistem Bey'in gecti-
gini biliyoruz. Riistem Bey hakkinda daha etraflica bilgi edinmek
miimkiin olmaktadir. Serefhan, onun zamaninda Sah Ismail’in
ortaya ciktigimi ve kizilbag beylerinden Nur Ali Halife’yi Cemis-
gezek vilayetini istila etmeye gonderdifini, Hac: Ristem Bey’in
catismasiz topraklarmi ona terk ederek, Sah Ismail’in sarayina

9 Serefhan, s. 190.

10 M. Halil Yinanc, «Akkoyunlulars, f4, I, s. 259.
11 V. Minorsky, «Uzun Hasan», f4, XITI, s. 92.

12 Serefhan, s. 191
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gidip, kendisine itaatini arz ettigini ve Sah’in da kendisini hil’atle
taltif ederek Irak’ta bir yere tayin ettigini kaydetmektedir.

Bu arada Nur Ali Halife'nin Cemisgezek halkina baski yap-
maya ve Melkigi denilen Cemisgezek beyleri siildlesinden biiyiik
bir toplulugu oldiirmeye bagladifi goriilmektedir. Fakat bu du-
rum derhal halkin tepkisine yol acmis ve Irak’ta bulunan Hac:
Ristem Bey'e haber gonderilerek ayaklanmanin bagina gecmesi
istenmigtir. Ancak tam bu sirada Sah Ismail, Caldiran’da Yavuz
Sultan Selim’i kargilamaya hazirlanmaktadir.

Riistem Bey, Caldiran’da Sah Ismailin saflarmda Osmanl-
lar’a karsi savasa katilmistir. Ancak savas Osmanlhlar tarafindan
kazanilip, Yavuz, Tebriz iizerine yiiriiyiince Riistem Bey de Yavuz
Sultan Selim’e sigmip, itaatini arz etmekten bagka care bulama-
mustir. Zaten Cemisgezek beylerinin bastan beri takip ettikleri si-
yaset de daima giiclii olan devletlerin yiiksek hakimiyetini kabul
etmek seklinde olmustur. Fakat bu defa Ristem Bey, yanhs ata
oynamis, hatali tercih yapmastir.

Tebriz yolunda olan Osmanl ordusuna Merend’e baghh Yam
denilen yerde ulasan Riistem Bey, itaatini arz etmek istemisse de,
Yavuz Sultan Selim, onun ve ailesinin ileri gelenlerinden 40 kisinin
oldiiriilmesi emrini vermistir,

Serefhan, Yavuz'un Riistem Bey’i Oldiirtmesinin sebebi ola-
rak, Fatih Sultan Mehmed'in Otlukbeli seferi sirasinda Kemah
lizerine yluridiigiinde kale muhafizinin kaleyi teslim etmek iste-
digi halde, Riistem Bey’in buna engel olmasini gosteriyoruz. Bu
sirada Yavuz'un yaninda bulunan Akkoyunlu timerasindan Fer-
ruhgad Bey* bu hususu Yavuz’a anlatmigtir ki's, bunda Akkoyun-
lular’la Cemisgezek beyleri arasinda Kara Yilik Osman Bey ve
Uzun Hasan zamanlarima kadar uzanan diigmanhgin izlerini bul-
mak miimkiindiir. Fakat, Serefhan’in ifadelerinin hilafina, Riis-
tem Bey’in dldiiriilmesinde, onun Sah Ismailin ordusu saflarinda

13 Serefhén, s. 191-192.

14 Bu konuda genis bilgi icin bkz. M. Tayyib Gokbilgin, «XVI. Asir Bas-
larinda Osmanhi Devleti Hizmetindeki Akkoyunlu Umerasa» Tdrktyat Mec.,
IX (1951), s. 35-46.

15 Serefhan. aym yer.
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Osmanl kuvvetlerine kars: savagmig olmasmi Yaevuz'un affedeme-
mesinin paymin daha biiyiik oldugunu zannediyoruz. Nitekim
Hoca Sadeddin Efendi bu olaydan hic bahs etmiyor',

Hac: Ristem Bey’in oldiiriilmesinden sonra oglu Pir Hiiseyin
Bey, ne yapacag1 konusunda bir tereddiid gecirdikden sonra Misir
Memlukleri’ne sifinmak {izere hareket etmigtir. Malatya’dan ge-
cerken, buramin Memlukler tarafindan tayin edilmis olan valisi
Mamay’a ne yapmas: gerektigi konusunda akil damgmigtir. O da,
Memlukler'in ¢okiis icerisinde bulundugunu, oysa Osmanlilarin
kudret ve azametinin giin gectikce artmakta oldugunu séyleyerek
Yavuz Sultan Selim’in huzuruna cikmasini tavsiye etmistir. Bu-
nun tzerine Pir Hiiseyin Bey, bu sirada Amasya’da bulunan Sul-
tan Selim’in huzuruna cikarak baghihfimi bildirmistir. Yavuz da
rivayete gore, ona, babasmi oldiirten bir hiikiimdarn karsisina
cikma cesaretini gosterdiginden dolay:r hayran kalmig ve Cemis-
gezek sancakbeyligini kendisine teveih etmistir’.

Ote yandan Yavuz Selim’in, Pir Hiiseyin Bey'in itaatini kabul
edip, ona Cemisgezek sancakbeyligini tevcih etmesinin sebebi,
onun cesaretine olan hayranhgfmdan cok, o sirada Giineydogu
Anadolu’da faaliyet gosteren Safevi komutam Ustaclu Karahan'a
kars1 takip edilen ve bolgedeki Kiird beylerini Osmanli yonetimi-
ne baglamak amaci tasiyan siyasetinin yliriirliige konmus olma-
sidar, Bu siyasetin fikir babasi ve uygulayicis: Idris-i BitlisPdir.

Atalarinin iilkesinin kendisine teveih edilmesi iizerine derhal
harekete gecen Pir Hiseyin Bey, beyligi topraklarm Safeviler’in.
isgalinden kurtarmak icin calismaya bagladi. Bu sirada Cemisge-
zek Sah Ismail’in adamlarindan Nur Ali Halife'nin elinde bulunu-
yordu. Sultan Selim, Bkl Mehmed Paga’yy da Cemisgezek’in
Safeviler’den temizlenmesi i¢in gorevlendirmisti. Nitekim kuvvet-
leriyle Safeviler iizerine yiiriiyen Buwyikl: Mehmed Pasa, Ovacik ci-
varindaki Tekir Yaylagrnda yapilan savasta Nur Ali Halife'yi
bozguna ugratmistir (Haziran 1515)'°. Serefhan ise, Pir Hiseyin

16 Hoca Sadeddin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, II, Istanbul 1279, s. 279, Hoca
Sadeddin Efendi, Riistem Bey'le Sldiiriilenlerin 150 kisi oldugunu kaydediyor.

17 Serefhéan, s. 192.

18 Faruk Siimer, Safevi Devletinin HKurulusu ve Gelismesinde Anadolu
Tiirklerinin Rolii, Ankara 1976, s. 39.
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Bey'in Bwyikl: Mehmed Pagsa’nin kuvvetlerini beklemeden, kendi
agiretlerinden derledigi kuvvetlerle Nur Ali Halife'yi adi gecen
yerde yendigini kaydediyor*. Bu savastan sonra Pir Hiseyin Bey,
beyligi topraklarina sahip olmustur. Pir Hiiseyin Bey, Giineydogu
Anadolu'nun Osmanh hakimiyetine girmesinde 6nemli bir yer
isgal eden ve Buykl: Mehmed Pasa’min kumanda ettigi Osmanh
kuvvetleri ile Ustaclu Karahan'im kumanda ettigi Safevi kuvvet-
leri arasinda cereyan eden Dede-Kargin (Eski Kochisar yakinla-
rinda) savagina da katilmigtir®.

Osmanh idaresi, Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun fethinden
sonra bdlgenin cografi ozelliklerini, siyasi ve sosyal yapisimi dik-
kate alarak idari teskilatlanmaya gitmistir. Gercekten bdlgede
belirtilen hususlardan dolay! imparatorlugun diger sahalarmdaki-
ne gore farkh bir tegkilatlanma yapilmasi ve daha toleransh dav-
ranilmasi zaruri goriintiyordu.

Dogu ve Giineydogu Anadolu, genellikle daghk alanlarla kap-
1 ve yerlesim merkezleri savunma amacina yonelik olarak kurul-
dugundan son derece namiisait mevkilerde idi. Bolgede kiglari
oldukea sert bir iklim hiikiim stirmektedir. Etnik ve sosyal yapida
~ bir homojenlik yoktu. Gecim kaynaklari hayvancilik ve tarimdi.
Baz1 merkezler énemli ticaret yollarmin {izerinde bulundugundan
ticari ve smnai faaliyetlerden istifade etme imk&nina sahip olmak-
la beraber, bunlar sosyal ve ekonomik yapi icerisinde fazla agirlik
tagimamaktaydi. Yaylak ve kiglaklarinin coklugu sebebiyle bolge,
gocebe asiretler icin oldukca elverisliydi. Bundan dolayr Dogu ve
Giineydogu Anadolunun bircok yoresi kalabalik agiretlerle mes-
kundu. Bu agiretlerin cogunlugu heniiz yerlesik hayata gecmemis,
siiriilerinin pesinde, yaylak ve kiglaklar arasinda hayat siirmek-
teydiler. Her yerde oldugu gibi asiretler arasinda sikli bir daya-
nisma hakimdi. Hatta yerlesik hayata gecenler arasinda bile uzun
miiddet gdcebelik dénemindekine denk bir dayanisma ve hiyerarsi
devam etmekteydi. Bu ozelliklerinden dolay: bolgede, ytizyillardir
feodal bir yap: stirlip gitmekteydi. Nitekim Osmanli idaresi bolge-
ye tesmil edildigi zaman bircok merkezde agiret otoritesine daya-

19 Serefhan, s, 194.
20 N. Goyiing, XVI. Yiizylda Mardin Sancag, Istanbul 1969, s. 24 vd.
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nan feodal hakimler uzun yillardir merkezi otoriteden uzak, bir
nevi muhtariyet icerisinde siyasi varhiklarimi devam ettirmekte
idiler. Osmanhlar’dan énce bélgeye hakim olmus olan Safeviler ve
Akkoyunlular ile onlardan da 6ncekiler bolgede tam bir merkezi
otorite kurabilmis degillerdi.

Iste Osmanh idaresi, bu hususlar goz ontinde bulundurarak,
imparatorlugun siir kisimlarindakine nazaran farkli bir idari tes-
kilat uygulamasina gitti. Bunda rol oynayan, yukarda da belirtti-
gimiz gibi, bolgeyi iyi taniyan iinlii bilgin Idris-i Bitlisi olmustur®.
O, Caldiran Zaferi sonrasinda Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun
Osmanl idaresine kazandirilmas: icin harekete gecerek, bolgede-
ki mahalli hakimlerin Osmanli yonetimine girmelerini saglamis-
tir. Idari tegkilat da onun tavsiyeleri istikametinde diizenlenmis-
tir. Yavuz Sultan Selim tarafindan kendisine bos ahkdm kagidlar
gonderilerek, bu hususta oldukc¢a genis yetkiler taninmigtir®,

Yapilan diizenleme sonunda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
ii¢c tip sancak ortaya ciktigi goriilmektedir : Kldsik Osmanl: san-
caklary, Yurtluk ocakliklar ve hiikimetl sancaklar®.

Klasile Osmanl: sancaklar:, sancakbeyilerinin merkez tarafin-
dan, timera arasindan herhangi birinin tayin ve gerektiginde azl
edilebildigi sancaklar olup, imparatorlugun her tarafinda goriilen
ve devletin her tarafta hakim kilmak istedigi sancak tipidir. Bu-
ralarda tahrir yapilir ve dolayisiyle timar sistemi uygulanirdi.
Dogu ve Giineydogu Anadolw’da bu tiir sancaklar, feodal yapimin
zayif oldugu, aristokratik olugsumlarin az goriildiigii ve az ¢ok bir
sehir hayatinin gelistigi merkezler etrafinda kurulmustu. Fakat
siyasi ve sosyal yapidaki degismelere paralel olarak bu sancaklarin
statiilerinde de zaman zaman degisiklige gidilebilmektedir.

21 Cl Huart, «Idris-i Bitlisi», f4, V, s. 936; Onun bolgedeki faaliyetleri
icin bkz. Nazmi Sevgen, «Kiirtler III», Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, sayi :
7 (1968), s. 57-61 ve N. Goyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, s. 15 vd.

22 N. Gbyiing, «Diyarbekir Beylerbeyilifinin Ik Idari Taksimati», Tarih
Dergisi, XXIII, (1969), s. 23-24.

23 Bkz. yukaridaki 1 ve 2 nolu dipnot ile Mehmet Ali Unal, «XVI. ve
XVII. Yiizyilllarda Diyarbekir Eyaletine Tabi Sancaklarm Idari Statiileri»,
X. Tiirk Tarih Kongresi Bildiri Metni.
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Yurtluk-ocaklik sancaklar ise, bélgenin fethi sirasinda hizmet
ve itaatlerinden dolay: eski sahiplerine tevcih edilmis ve sancak-
beyilii belli bir ailenin elinde bulunan sancaklardir. Bunlarda,
umumiyetle, sancakbeyi 6liinceye kadar gorev yapmaktadir. Fakat
bir kusuru veya sucu sabit oldugu takdirde yerine kardeslerinden
veya ogullarindan biri atanabilmektedir.

Yurtluk-ocaklik sancaklarda, klasik sancaklarda oldugu gibi
tahrir yapilmakta ve timarl sipahi bulunmaktadir. Ancak san-
cakbeyiligini elinde bulunduran ailenin iiyelerine bazi imtiyazh
zeamet ve timarlar tevcih edildigi goriilmektedir. Ayrica sancak-
beyileri kendilerine tahsis edilen haslarn tasarruf etmekte ve sefer

zamaninda sancagi mpahﬂenyle ve kendi kapi halki ile beraber
savasa katilmaktadir.

Hiikumet sancaklar da, yurtluk-ocakliklar gibi, fetih sirasmn-
daki itaat ve hizmetlerinden dolay: eski sahiplerine tevcih edilmis
olan yerlerdir. Bunlara sancakbeyiliginin wmiilkiyet iizere» veril-
digi ellerine verilen temlikndmelerde belirtilmektedir®. Yurtluk-
ocakliklar’dan farkh olarak bu sancaklarda tahrir yapilmamakta-
dir. Bu sebeple timar ve zedmet de bulunmamaktadir. Hiiktimet
sancaga tasarruf eden sancakbeyine «hdkim» denmekte, sefer za-
maninda kendisine bagh agiret kuvvetleri ve kap: halkiyle birlik-
te savasa katilmaktadir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki sancaklarin yukarida belir-
tilen statiileri sabit ve degismez degildir. Siyasi sartlara gore sik
sik degisiklife gidilebilmektedir. Degisme, tahrir zamanlarinda ve
iran ile savagin hiikiim siirdiigii dsnemlerde daha cok olmaktadir.
Devlet, baz1 sancaklar: klasik sancak haline getirebildigi gibi, pra-
tik bir takim sebeplerin zorlanmasiyle baz sancaklara da imtiyaz-
lar taniyabilmektedir. Mesela, XVII. yiizyihn baslarindan Harput
Sancag, evvelce klisik bir sancak iken, aslen Iran i{imerasindan
olup, Osmanh hizmetine girmis olan Murad Han Beye «kayd-
hayatl sart: ile» tevcih edilmistir.?>. Yine XVII. ylizyilda Sagman

24 Bkz. M. Ali Unal, «XVI. Yiizyilda Palu Hiikimeti», XI. Tiirk Tcmk
Kongresi'ne sunulan bildiri metni.

25 M. Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harpui Sancadr (1518-1566)," A.n.kara
1989, s. 34.
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ve Mazgird sancaklari, sancakbeyilerinin redyaya zulin ettikleri
gerekcesiyle sancakliktan cikarilmiglardir?.

Verilen bilgilerden anlasilacag iizere, Yurtluk-ocaklik veya
hiikdmet sancaklarm Osmanli merkezi otoritesinin disinda, bir
nevi muhtariyete sahip olduklarini diisiinmek hatalidir®®*, Bila-
kis, her iki sancak tipi icinde Osmanh merkezi otoritesinin siki
bir kontrolii séz konusudur. Bu kontrol mekanizmasi mali, adli ve
askeri olmak tizere iic grupta miitalaa edilebilir.

Yurtluk-ocakliklar’da bir kisim gelirler zaten hawvdss-t hiimd-
yin adi altinda merkeze ayrilmisti. Hiikiimet sancaklari tasarruf

edenler de her yi1l muayyen bir meblag: merkeze odemek mecburi-
yetinde idiler.

Her iki sancakta da merkez tarafindan tayin edilmis bir kad1
adli meseleleri ¢oziimlemekle gorevliydi. Sancakbeyileri kadi’'min
hiitkmii olmadan hic kimseyi cezalandiramazdi. Askeri bakimdan
yikiimliiliiklerine ise yukarnida temas etmistik. Gerek yurtiuk-
ocaklik, gerekse hiikimet sancag tasarruf eden sancakbeyileri em-
redilen her sefere katilmak mecburiyetindedirler. Sebepsiz olarak
sefere katilmamak azl edilmeyi gerektirirdi.

Daha da 6nemlisi her iki sancakta da, merkez ordusundan bir
garnizon bulunmasidir. «Mefrizii’l-kalem ve makt®’i’l-kidem» for-
miilii tatbikatta sadece, wmefrizii’l-kalem» kismi icin gecerlidir.
O ancak hiikiimet sancaklar icin soz konusudur. Clinkii buralar-
da tahrir yapilmamaktadir Bunun disinda «iimerd-i Osmaniyeden
ve kul taifesinden hic bir ferd yokdur»*" geklinde kayitlar da ger-

26 Tapu Kadastro Gen. Miid. Argivi (TKA), Tapu Defteri (TD) 332, s.
76/a.; Keza 14 Eyliil 1595 (9 Muharrem 1004) tarihli bir Mihimme kaydina gore,
o tarihte Palu hikimi olan kisi zimmetinde 60 yiikten fazla mal-1. miriyi Gde-
meye yanagmayinca Diyarbekir beylerbeyisi ve defterdarina hiikiim yazlarak
hakimin stz konusu meblig &demedigi takdirde gorevinden almarak yerine
akrabalarindan birinin hakim nasb ed.tlmesl konusunda hiikiim gonderilmigti.
Bkz. Mithimme T3, s. 385.

26a Krg: N. Gbyiing, «Kanuni devri baglarinda Giiney-Dogu Anadolu»,
Atatiirk Konferanslary, 1971-1972, V. TTK. yaymm, Ankara 1975, s. 66 vd.

27 Dhan Sahin, «Timar Sistemi Haklunda Bir Risale», Tarih Dergisi.
say1 32, (1979), s. 910. .
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cegi yansitmaktan uzaktir. Bu konuda, sadece Palu hiikimetinde
Alt: Bolilk Halkvmn meveudiyetini belirtmek yeterli bir delil tes-
kil eder kanaatindeyiz®®. Kapikullarindan miitegekkil garnizonun
hiikimet sancaklara yerlesmesi, diger sancaklarda oldugu gibi,
muhtemelen 1560’lardan sonra gerceklesmis olmalidir®.

Osmanh Idari Tegkildat Icerisinde Cemiggezek

Yukanda temas edildigi iizere Buyikl: Mehmed Pasa ve Pir
Hiiseyin Bey’in gayretleri ile Cemisgezek Safeviler’den temizlen-
dikten sonra, sancakbeyiligi Pir ‘Hiiseyin Bey’e verildi. Cemisgezek
sancakbeyiliginin kayd-1 hayat sart1 ile Hiiseyin Bey’e verildigini
tahmin ediyoruz. Gerci buna dair bir kayit bulunmamaktadir. An-
cak onun Oliinceye kadar sancakbeyiligi yaptigina ve kendisinden
sonra ogullarindan birinin sancakbeyi atanmadigina bakilirsa bdy-
le bir sonuc ortaya cikmaktadir. Pir Hiiseyin Bey'e gosterilen to-
lerans ve tanman imtiyaz, onun Giineydogu Anadolu’nun Osman-
1 hakimiyetine girmesinde gosterdigi gayretler ve Cemisgezek’'in
cografi yapisi ile yakindan aldkahdir. Osmanl idaresi bolgenin
sosyal ve cografi sartlarimi dikkate alarak istikrarh bir yonetim
olusturabilmek icin Cemisgezek gibi yerleri genellikle eski sahip-
lerine baz1 imtiyazlar taniyarak birakmistir. Bunda rol oynayan
diger bir faktor de, Iran ile XVI. yiizyil boyunca devam eden siya-
si cekismedir. Safeviler, Caldiran’da ugradiklar: bozguna ragmen,
Dogu Anadolu ile ugrasmaktan geri kalmamiglar, bélgedeki bey-
lerin Osmanl hakimiyetine bas kaldirip, kendi saflarina gecmeleri
icin siirekli tahriklerde bulunmuslardir. '

Pir Hiiseyin Bey’in hangi tarihte Cemisgezek sancakbeyligine
atandig1 konusunda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Ancak bunun
1515 yili icerisinde olmasi muhtemeldir. 1518 tarihli Diyarbekir
vilayeti cercevesinde yapilan tahririn sonuc¢larim ihtiva eden def-
terde Pir Hiiseyin Bey'in Cemisgezek sancafl beyi oldugu kayith-
dir. Soz konusu tahrire gore sancak gelirinin biiyiik kistm Hiiseyin
Bey'e has olarak birakilmustir. Gercekten toplam 1.975.700 akeca

28 Harput Seriyye Sicili, No : 386, s. 361, h. 1 (19 Muharrem 1042).
29 Mustafa Akdag, Tirk Hallkwmn Dirlilke Diizenlik Kavgas:, Ankara 1975,
s. 89.
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tutan sancak gelirinin 1.717.700 akcas1 Pir Hiiseyin Bey'in hassi-
dir®, Sancakta padisah haslar1 yer almamaktadir. Pir Hiiseyin
Bey’in haslar veziriazamin haslarindan bile fazladir. Bu durum da
ona tanman imtiyazin derecesini gostermesi bakimindan énemli-
dir®’. Gerci 1523 tarihli fcmé4l deftere gore Pir Hiiseyin Beyin has-
lar1 1.253.657 akcaya diismiistiir ancak, bu miktar da oldukca
yliksek bir meblagdir. Esasen bu azalma da, sancak gelirinde
1518’deki ilk tahrire gore umumi bir diislis olmasindan kaynaklan-
maktadirs?

Pir Hiiseyin Bey’in ne zaman vefat ettigini kesin olarak belir-
leyemiyoruz. Ancak bunun 1534’lere dogru oldugunu zannediyo-
ruz®. Clinkii Kanuni Sultan Siileyman, Irakeyn seferi sirasinda
Sultaniye’ye geldigi zaman Cemiggezek sancakbeyiligine Dulkadir
oglu Ali Bey atanmistir. Fakat onun Cemisgezek’teki gorevi kisa
stirmiis, bir miiddet sonra Pasin ve Kars sancakbeyiligine nakle-
dilmistir**. Ancak onun yerine kimin Cemisgezek sancakbeyi oldu-
gunu tesbit edemiyoruz. Ote yandan Dulkadir oglu Ali Bey'in Pir
Hiiseyin Bey’in 6liimiinden hemen sonra mi atandifi, yoksa arada
bir bagkas: Cemisgezek sancakbeyiligi de yapmig mudir, bilemi-
yoruz.

30 Basbakanlhik Osmanh Argivi (BOA), TD 64, s. 852.

31 Topkap Sarayr Miizesi Argivi'nde bulunan (D. 10057, s. 7/a-b) ve
1526-27 yillarina tarihlenen (bkz. Metin Kunt, Sencakian Eyalete, 1550-1650
wllarmda Osmanh 1L Umeras: ve 1l Idaresi, Istanbul 1978; s. 23, dipnot 11) bir
idari taksimat defterinde Pir Hiiseyin Bey, icin Cezire, Soran, Imadiye, Bitlis
vs. gibi sancaklarin beyleri ile beraber «Bu g,'vedi nefer Kiird beyleri Kiirdistan’in
iimerd-i izdmwmdan olub bunlara yazilap ahkdm~ serifenin dhirinde aldmet-i
serife V'timdd idesiz diyi ya=zilmaz ve hitab olundukda siz diyii hitdb olunur
ridyet olunu gelmisdiry denilmektedir. Bu kaidenin Yavuz zamamnda konuldu-
guna sliphe yoktur. Dikkate ceken nokta Cezire ve Imadiye’nin hiikdmet san-
cak olmalandir. Bu sebeple buralarda tahrir yapilmamstr. Halbuki Cemig-
gezek'te tahrir yapilmistir.

32 TD 998, s. 175.

33 Serefhdn, Pir Hiiseyin Bey'in tam 30 sene beylik yaptifnm kaydedi-
yorsa da- (s. 194) bu miimkiin degildir. Ciinkil 1515 yilinda Hiiseyin Bey'in
sancakbeyi oldugunu varsayarsak, 30 sene sonra, yani 1545’lerde onu hild san-
. cakbeyi bulmamz gerekirdi.

34 iIsmail Hami Danismend, Izahls Osmanh Tarihi Eronolojisi, I, Istanbul
1971, s. 171 vd.

Osmanly Arg. F. 25
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Diger taraftan Pir Hiiseyin Bey'in dlimiinden sonra Cemis-
gezek sancakbeyiliginin iimeradan birilerine verilmesi, Pir Hiise-
yin Bey'in ogullarmin itirazina yol a¢mig olabilir. Serefhan, onla-
rin aralarinda anlagamamalar: yiliziinden Cemiggezek’in ellerinden
alindigim belirtmektedir. Sonunda onlar Kanuni Sultan Siiley-
man’mn huzuruna cikarak atalarnmin iilkesinden kendilerine iki
sancak ile timar ve zeametler verilmesini istemiglerdir. Bunun
izerine Cemisgezek Kklasik Osmanli sancag: haline getirilmis ve
tmeradan birisine teveih edilmistir. Bir kisim gelirleri de havdss-
hiimaydn’a alinmistirs,

Pir Hiiseyin Bey’in geride biraktig1 16 oglundan Muhammedi
Mirzd’ya Mazgird nadhiyesi sancak haline getirilerek tevcih edil-
mis, Rilstem Beye de Pertek nahiyesi sancak haline getirilerek
verilmigtir. Diger ogullarindan Halid Bey, Yusuf Bey, Pilten Bey,
Keykubad Bey, Behliil Bey, Muhsin Bey, Yakup Bey, Ferruhsad
Bey, Ali Bey, Giilabi Bey, Keyhiisrev Bey, Keyperviz Bey, Keykavus
Bey, ve Yelman Bey’e ise cesitli zeAmetler verilmigtir. 1550’lerden
sonra Keyhiisrev Bey’e de Sagman nahiyesi sancak haline getiri-
lerek tevcih edilmistirse.

Pir Hiiseyin Bey’den sonra Cemisgezek sancakbeyi olanlarin
haslari, diger klasik sancaklar tasarruf edenlerin haslarn seviye-
sine diisiiriilmiistiir. Nitekim 1541 tarihli fem4l ve Mufassal def-
- terler tanzim edildigi sirada Cemisgezek sancakbeyi olan Mehmed
Sah Bey’'in haslar1 461.627 akcadir®.

Cemisgezek’in Pir Hiiseyin Bey’in oliimiinden sonra, bir kisim
nahiyelerinin sancak haline getirilerek onun ogullarma verilmesi
ve diger ogullarma da 20 ila 70 bin akca arasinda degisen zeAmet-
ler tevcih edilmesinin sebebi Irakeyn seferi sonrasmnda imparator-
lugun dogu smirlarinda yapilan diizenleme ve dogu politikasinda
meydana gelen degisiklikle ilgili goriinmektedir. Adi gecen sefer
sonunda Bagdat’in fethi ile Irak Osmanh topraklarma dahil edil-
mis, Dogu Anadolu’daki smir da Van’in ofesine kaydiriimistir.

35 Serefhan, s. 195. _

36 Yakinda yaymnlanacak olan «XVI Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sap-
man Sancakbeyileri» adh yazirzda bu konuda genig bilgi-yer almaktadir,

37 TD 213, s. 8.
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Boylece i¢ bolgelerde kalan Cemisgezek ve civarinda merkezi oto-
ritenin gliclendirilmesi ve merkez alinan gelirlerin arttiriimas: yo-
luna gidilmistir. Ancak bu yapilirken yine de Cemisgezek’te Pir
Hiiseyin Bey ogullarini memnuniyetsizlife itmemek ve bolgedeki

sosyal istikrari bozmamak hususunda gereken itina gosterilmis-
tir. - '

Ote yandan Cemisgezek Kklasik bir sancak haline geldikten
sonra Kimlerin sancakbeyi olduklarini tek tek belirlemek miimkiin
gorinmemektedir. 1541 tarihli Cemiggezek defterinin bag kismin-
da yer alan Icmal, 1566’ya kadar olan dirlik tevcihleriyle ilgili ig-
lemleri de ihtiva etmektedir. Burada yer alan derkenarlara baki-
lacak olursa sancakbeyilerinin sik sik degistigi, kidem ve istihkak-

larma gore farkli miktarlarda haslar tasarruf ettikleri goriilmek-
tedir.

Cemisgezek, 1566’lara kadar Diyarbekir eyaletine tabi kalms,
muhtemelen 1568’den sonra ise Erzurum vildyetine baglanmistir,
Fakat bu durum zaman zaman karigiklifa yol acmis, muamelatta
Diyarbekir beylerbeyiliginin de Cemisgezek’le ilgili meselelere mii-
dahale ettigi goriilmiistiir. Mesela 23 Mart 1578 (14 Muharrem
986) tarihli bir Mihimme kaydina gore, Cemisgezek sancakbeyi-
nin énce Erzurum Beylerbeyisi ile sefere gitmesi emredilmis ancak
Diyarbekir beylerbeyilisi de Cemisgezek beyine mektup gotndere-
rek tizerinde olan mdl- miri icin Diyarbekir'e gelmesini bildirmig-
tir. Cemisgezek sancakbeyi de sancagimn gimdiye kadar Diyarbe-
kir askeriyle «ese geldidin»i bildirip yine eskisi gibi Diyarbekir
beylerbeyisi ile sefere katiimak istedigini yazmistir. Bunun iizeri-
ne tekrar Diyarbekir beylerbeyisi ile esmesi emredilerek bu sira-
da beylerbeyi olan Dervis Pasa’ya katilmasi buyurulmustur,

Tahrirlere Gore Idari Taksimat

Osmanh tagra teskilatinin temel idari birimini olugturan san-
caklar, bir veya bir ka¢ kazd’ya ayrilmistir. Kazalar ise bir alt bi-
rim olarak ndhiyeler’'den meydana geliyordu®®. Néhiye, kavrami,

38 BOA, Mihimme 32, s. 99. : B,
39 M. Akdag, Tanzimat'tan evvel kazddan daha kiigiik bir idari birim
olarak nihiye meveut olmadifim kaydediyor (Bkz. «Osmanh Miiesseseleri Ha_.k—
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Osmanl idari istilahi icerisinde cok degisik ménalarda kullanil-
mugtir. Aym &zelliklere sahip kéylerden miitegekkil idari bir bolge-
ye denildigi gibi, «cihet, yon, taraf, bélge ve vildyet, divén ve ce-
mdat anlamlarinda da kullamilmigtir®. Tek bir idari {inite olarak,
daimi ve siirlandirilmig bir bolgeyi ifade ettigi gibi®, tek bir divan
veya boliik’ten miitegekkil bir nalpllk bolgesine de delalet etm.1§
olabilir#,

Cemisgezek sancaginda ise nahiye, cografi ozelliklerin belirle-
digi muayyen bir bdlgeyi ifade etmek, idari bir terim olarak da
belli bir kGyler ve mezrealar grubunu anlatmak icin kullanilmis-
tir. Nihiyelerden bazilarimin belirli bir merkezi yoktur®. Ayrica
Tanzimat'tan sonra ortaya cikan Nahiye Miidiirii benzeri bir ida-
recisi de bulunmamaktadir. Cemisgezek Dogu Anadolw’daki bir-
cok sancak gibi tek bir kazadan ibaret oldugundan néhiye kavra-
mi1, herhangi bir naiplik bélgesine de delalet etmemektedir.

Tahrirlere Gore Néihiyeler ve Koyler

1518 Eyliiliinde tamamlanan ilk tahrire gére Cemisgezek san-
cag1 hayli genis bir alani kaplamaktaydi. Sancagin batida siniri
Firat, doguda Peri suyu, giineyde Murad nehri ve kuzeyde Mun-
zur daglar idi. Bugiinkii Tunceli ilinin tamam ile Erzincan’m Ke-
maliye ilcesi ve Malatya ilinin bazi kisimlari Cemisgezek sancagi-
na dahildir. Bu ilk tahrire gore sancak, merkez nihiye olan Belde
nahiyesi ile birlikte 19 nahiyeden olugmaktadir Koy sayisi ise
399°dur. (kBz. Harita)

kinda Notlars, Dil ve Tarih Coirafya Fak. Dergisi, XIII (1955), s. 48). Fakat
dogru olmadig tebariiz ettirilmistir. Bkz. N. Goyiing, XVI. Yuzyﬂdm Mardin
Sancagt, s. 38, dipnot 12.

40 M. Tayyib Gokbilgin, «Nahiye», 14, IX, s. 36-37.

41 N. Goyiling, aym yer.

42 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazaes: Sosyal Tarihi, Ankara 1985, s. 44.

43 Benzeri durumlar icin bkz. M. Ali Unal, XVI. Yiizyilde Harput San-
cadt, s. 35; Feridun Emecen, XVI. Yiizyilda Manisa Kazast, Ankara 1989, s. 111;
Suraiya Faroghi, «16. Asirda Bati ve Giiney Sancaklarinda Belirli Araliklarla
Kurulan Pazarlar : I¢ 11, Hamid, Karahisar-1 Sahip, Kiitahya, Aydin ve Men-
teges, ODTU Geligme Dergisi, Ankara 1978, c. I, s. 42,



TAHRIRLERE GORE CEMISGEZEK SANCAGI

TABLO I

NAHIYELERI VE KOY SAYISI

383

Nihiyeler 1518 1523 1541 1566
1 Belde 93 91 100 43
2 Catalkale 13 31 12 5
3 Giindiiz 24 25 27 7
4 Giirzelik 14 — — il
5 Havik 15 16 18 1
6 Keban 6 20 7 7
7 Kernik 19 19 17 1
8 KJzu(}an T k% k% —
9 Kiryliziik 16 e 16 -
10 Mazgird 44 33 55 ook
11 Ovacik 14 o 14 10
12 Pertek 14 22 17 s
13 P0§ad_1 18 FhREx kkEE EHE%
14 Ribat 18 18 18 5
15 Sagman 20 18 19 L
16 Sebtoros 24 24 24 16
17 Sirzu 16 Ekkk ek e BESH
18 Ulukale 10 10 11 1
19 Vasgird 14 12 15 4

Toplam K0y Sayis1 399 339 380 100

* 1523'ten itibaren Cemisgezek sancagimndan ayrilmigtir. 1568'de Liva-i

Kizucan'a tébi.

== 1523'ten itibaren Cemisgezek sancagindan aynimistir. 1568'de miis-

takil sancak.

#*x  1566'da hiikiimet sancak haline getirildiginden tahrir yapilmamgtir.
#x+%  1523'ten itibaren Cemiggezek sancagindan ayriimgtir.. 1568-69'da
Arapkir livasina tébi.
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Ote yandan 1523 yilinda yapilan ikinei tahrirde sancak kii-
clilmiistiir. Nahiye sayisi 13’ diismiistiir. Onceki tahrirde yer alan
Giirzelik, Kiweucan, Kiryiiziik, Ovacik, Pogad:, Sirzu néahiyelerin-
den Kiryiziik ve Ovactk bagka néhiyelerle birlestirilmis, digerleri
ise Cemiggezek sancagindan ayrilarak bagka sancaklara baglan-
mugtir. 1523 yili tahririnde kdy sayis1 339’a inmistir. Bunun sebebi
baz1 nihiyelerin sancaktan ayrilmig olmasidir. Boylece 1523’ten
itibaren Cemisgezek sancaginda Pir Hiiseyin Bey’in tasarrufunda
olmayan nahiye kalmamigtir. Ciinkii 1518 tahririne gore Giirzelik,
Kizucan, Posad: ve Sirzu nahiyelerini bagkalar: tarafindan tasar-
ruf edilmekteydi. )

1541 yihindaki {iciincl tahrirde ise Cemisgezek sancagma tabi
15 nahiye oldugu goriilmektedir. Onceki tahrirde bagka nahiye-
lerle birlestirilmis olan Kiryiiziik ve Ovactk néahiyeleri tekrar miis-
takil nahiye haline getirilmiglerdir.

Bu arada nahiyelere baglh koy sayilarinda da kesinlik yoktur.
Her tahrirde néhiyelere tabi kdy sayisinda degisiklikler olmakta-
dir. Mesela 1523 tahririnde Kiryiiziik néhiyesi lagv edilerek buna
baglh kdyler Catalkale nahiyesine baglanmistir. Keza ayni tahrirde
" Ovacik nahiyesi de ortadan ka.Idm.Iarak koyleri Keban nahiyesine
baglanmistir.

. . 1541 yih tahririnde sancagin smirlarinda degisme olmadifi
halde koy sayis1 onceki tahrire gore artmig, 339’dan -380°e cikmuig-
tir. Bunun sebebi bolgedeki siyasi ve ekonomik istikrarm saglan-
masi ile niifusta meydana gelen artigdir. Onceki tahrirde mezrea
olan yerler iskan edilerek 1541 yili tahririnde karye statiisii kazan-

mugtir,

1566 yilinda yapian Cemisgezek’in son tahririnde, sancak
bir énceki tahrire nazaran daha da kiiciilmiistiir. Pertek, Sagman
ve Mazgird nihiyeleri miistakil sancaklar haline getirilerek Pir
Hiiseyin Bey'in ogullarmma hilkdmet olarak tevcih edilmistir. Bu se-
beple 1566 yiinda buralarda tahrir yapilmamis, bu sancaklara
tabi olan koylerin hasillar1 1541 yih tahririndeki miktar muhafa-
za etmistir. Tahrir defterinde yer almayan bu sancaklara ait koy-
lerin vergi hasillarini, miiteferrik timar ve zeamet tevcm.lenmn
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kayitlarmin tutuldugu Ruznamce defterlerinde bulmak miimkiin
olabilmektedir.

Sancaktaki kiiclilmeye paralel olarak 1566 yilinda nahiye sa-
yisi 11’e, kOy sayisi1 da 100’e diigmiistiir. Sancak haline getirilen
Pertek, Sagman ve Mazgird nahiyelerinden bagka 1541 yili tahri-
rinde yer alan Kiryiziik nahiyesi de bu son tahrirde gdriilmemek-
tedir.

Dikkati ceken bir taraf da 1566 yilindaki tahrirde biitiin na-
hiyelerin koy sayisinda azalma meydana gelmesidir. Mesela, mer-
kez ndhiye olan Belde n&hiyesinin 1541 tahririnde 100 olan koy
sayisi 43’e dligmiigtiir. Bunun sebebini kesin olarak belirleyemi-
yoruz. Clinkii genel bir tahrirde 6nceki tahrirde yer alan kodylerin
bir kismimin yer almayisinin sebebini tayin etmeye yarayacak bil-
giden su anda mahrumuz. Sayet kdy sayisindaki azalma 5 veya
10 tane olsaydi bazi izahlar getirmek miimkiindiir. Fakat 57 ko-
yiin birden yeni tahrirde yazilmayisim izah etmek pek kolay go-
riinmemektedir. Gerei bir kisim koyler gocebe ziimrelerden miite-
sekkil oldugundan bu ziimrelerin son yapilan tahrirden once san-
cak topraklarim terk ederek bagka sancaklarda yerlesmis olmala-
11 ihtimali vardir. Ancak 57 koyiin tamamimin aym durumda ol-
masl s6z konusu degildir.

Belde Ndhiyesi: Cemisgezek gehri, sancagin kaza merkezi ol-
dugu gibi, ayn1 zamanda merkez nahiyesidir. Tahrir defterlerinde
bazen «ndhiye-i sehir» olarak da kaydedildigi goriilmektedir. Nahi-
ye sancafin giliney-bati kesiminde, Firat ve Murat nehirleri ile si-
nirlanmaktadir. Kuzeyinde Yilan daglar: ve Sebtoros nahiyesi, do-
gusunda ise Ulukale ile Catalkale nahiyeleri yer almaktadir.

1518 tahririnde néhiyeye bagh 93, 1523'te 91, 1541’de 100 ve
1566 tahririnde 43 kdy bulunmaktadir. (Tablo 1). Fakat bu koy-
lerden yalnizca 50 kadarini bugiin tesbit edebiliyoruz. Belde nahi-
yesi sancagin en kalabalik ve en gelismis koylerini kapsamaktadir.

Catalkale Néhiyesi : Batida Ulukale ve Belde, kuzeyinde Ova-
cik, giineyinde Sagman, dogusunda Havik néahiyeleri ile cevrili bu
nahiyenin belirli bir merkezi yani Catalkale isimli bir yerlesim
merkezi yoktur. 1518°de 13, 1523’te 31, 1541’de 12 ve 1566’da sade-
ce 5 koyii vardir. 1523 yili tahririnde kéy sayisinin fazla goriilme-
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sinin sebebi, 1518 tarihinde Mazgird ve Kiryiiziik’e bagh bazi koy-
lerin buraya baglanmis olmasidir. Bu kéylerin cogunlugu 1541 tah-
I'i.t'i;lde tekrar Mazgird ve Kiryiziik’e baglanmistir.

Burada dikkatimizi ceken husus, 1518’de Mazgird ve Kiryii-
zik’e bagh olup da 1523'te Catalkale’ye tabi gdsterilen koylerin
cografi bakimdan birbirine uzak yerlerde olusudur. Yani bu na-
hiyeler birbirine komsu degillerdir. Bu durumda n&hiye terimi
muayyen bir cografi bolgeyi ifade etmekten uzak goriinmektedir.
Clinkii cografi bakimdan farkl bélgelerde bulunan kéyler tek bir
nahiyeye baglh olabilmektedir.

Giindiiz Néhiyesi : Sancagm en dogusunda bulunan bu nahi-
yenin kuzeyinde Karasakal daglari, dogusunda Palu sancagl, gii-
neyinde Mazgird nahiyesi ve batisinda Havik ve Ribat nahiyeleri
bulunmaktadir. Nahiye bugiinkii Tunceli il merkezini de igerisine
almaktadir. Fakat XVI. yiizyilda heniiz Dersim ve Tunceli’den ba-
his yoktur. Nahiye merkezi olmasi 1azim gelen Giindiz adl bir yer-
lesim merkezi bugiin meveut degildir. Ashnda 1541 tahririnde 170,
1566’da ise 140 hane olan bu koy, o déneme gore hayli kalabalik bir
yerlesim yeridir. Giindiiz nahiyesine tabi 1518’de 24, 1523'te 25,
1541’de 27 ve 1566 tahririnde 7 kdy bulunmaktadir. Bugin Giin-
diiz nAhiyesine bagh tahrir defterlerinde gecen koylerden ancak
12 koyii tesbit edebiliyoruz.

Giirzelik ve Kizucan Ndhiyeleri: Sadece 1518 yili tahririnde
Cemiggezek sancagma dahil goriilen bu néhiyeler bugilinkii Piilii-
miir ilcesi simrlar icerisinde birbirine komsu iki nahiyedir. 1523
yili tahririyle «Livd-i Kwzucan» adiyle Erzurum vilayetine tabi bir
sancak haline getirilmistir. Nitekim 1568 yilinda yapilan tahririn-
de de her iki nahiye de Kizucan livAsina tabi goriinmektedir.

1518 tahririnde Giirzelik néhiyesine bagh 14 koy goriinmek-
tedir. 1568 yili tahririnde ise bu say1 12’dir. Ki2ucan nahiyesinin
1518’de 7 olan kiy sayis1 1568’de de degismemistir+. Bugiin bu iki
nahiyeye bagh kdylerden 12 adedini belirleyebiliyoruz.

1518 tarihli deftere gore gerek Kizucan ve gerekse Girzelik
nahiyelerine bagh kdylerin tamami Allehverdi adli Ekrdd beylerin-

44 Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii Arsivi (TKA), TD 196, s. 3/6-7/b.
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den birinin zeAmetine dahildir. Ilk tahrir yapildig1 sirada nahiye
heniiz Safevilerle-Osmanhlar arasinda smir tegkil ettiginden ve
iki devlet arasindaki catigmalar da sona ermemis oldugundan tah-
rir heyeti bizzat bolgeye gidememis ve mahsulatlan ile vergi mii-
kelleflerinin isimleri yazilamamigtir. Sadece her kdydeki hdne ve
miucerred sayilan Allahverdi adh zaimin ifadelerine dayamlarak
kaydedilmigtir+,

Sirzu ve Posadi Néhiyeleri : Sirzu ve Posad: nahiyeleri, san-
-cagin kuzey batisinda, bugiinkii Kemaliye ilcesi simirlar icerisin-
de kalmaktadir. Sadece 1518 tahririnde zikredilen bu nahiyeler,
1523 tahririnde Arapkir sancagina baglanmistir. Nitekim 1568-69
yillarinda yapilan tahrirde de yine Arapkir sancagina fabi goriin-
mektedir. 1518 yilinda Pogsad: nahiyesine tabi 18, Sirzu nahiyesine
tabi 15 koy bulundugu goriilmektedir. 1568-69 yilindaki tahrirde
ise, Posadvnin 15, Sirzw’'nun 13 koyu oldugu misahede edilmekte-
dir*. Bugiin bu k&ylerden sadece 15’ini tesbit edebilmekteyiz.

1518 yili tahririne goére, her iki nahiye de Seydi Ahmed Bey
Saruhan adl bir zaimin tasarrufundadir®.

Havik Ndhiyesi: Giindiiz ve Catalkale nahiyeleri arasinda ka-
lan bu néhiyeye tabi 1518 tahririnde 15, 1523’te 16, 1541’de 18 ve
1566’da 1 koy bulundugu goériilmektedir (Tablo I). Nahiye mer-
kezi Havikpah adini tasimaktadir. 1566’da zikredilen tek kdy Tastek
kéylidiir. Havik nahiyesine tabi koylerden bugiin ancak 7’si teshit
edilebilmektedir. '

Keban ve Ovacik Néhiyeleri : Bugiin Elazig iline bagh bir ilce
olan Keban, XVI. ylizyilda heniiz 10-12 hanelik bir koydiir. 1518’de
6 koyii bulunan Keban’m 1523’te 20 kdyii olmustur. Bunun sebebi
1518 tahririnde Ovacik néhiyesine bagh gosterilen koylerin 1523

45 TD 64, s. 853, «Bu zikr olan néhiyeler serhad olub esdmileri yazilmaga
kdbil olmadigr ecilden icmdl tarikiyle Allahverdi zdimin ma’rifetiyle kendiiden
nakl olundu».

46 TKA, TD 127, s. 72/b vd.

47 TD 64, s. 855, 860; Nitekim 1520'lere tarihlenen Topkap Saray: Miizesi
Argivi'nde D. 9772 nolu defterde Liva-i Posadi, Saruhan Bey'in tasarrufunda
gosterilmektedir. Bkz. O. Liitfi Barkan, «H. 933-34 (M. 1527-28) MAli Yilina
Ait Bir Biitce Ornegi», 1. U. Iktisad Fakiiltesi Mecmuasy, ¢. XV, (1953-54), s.
303.
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yilindaki tahrirde Keban’a baglanmis olmasidir. Catalkale ile Kir-
yuzik nahiyelerinde oldugu gibi Keban ile Ovacik nahiyeleri de
birbirine komsu degillerdir. 1541 tahririnde durum yine degismis
ve Keban ve Ovacik nahiyeleri tekrar ayri ayr nahiyeler haline
getirilmislerdir.

Ovacik’a tabi 1518’de 14, 1541°de 14, 1566’da ise 10 kéyii var-
dir. Keban'in ise 1518’de 6, 1523’de 20, 1541’de 7 ve 1566°da 7 kdyii
oldugu goriilmektedir. Bugiin her iki nihiyeye de tabi olan koy-
lerden 11’ini belirlemek miimkiin olmaktadir. ’

Kernik Ndhiyesi: Bu nahiyenin isminden bugiin hi¢ bahso-
lunmamaktadir. Okunusunda da tereddiidiimiiz vardir. Ciinkii
tahrir defterlerinde farkh sekillerde yazilmaktadir®. Bu nahiye,
Havik nahiyesinin kuzeyinde, Ovacik nihiyesinin dogusunda yer
almaktadir. Nahiyenin kuzeyi Munzur daglar, giineydogusu ise
Karasakal daglari ile cevrilidir. Nahiyeye tabi.1518'de 19, 1523'te
19, 1541°de 17, 1566 tahririnde ise sadece 1 kdy bulunmaktadir.
Buglin Kernik nadhiyesine tabi kdylerden 12’sini tesbit edebiliyoruz.

Kiryiizitk Néhiyesi : Bu nahiyenin isminin okunusunda da te-
. reddid soz konusudur. Clinkii tahrir defterinde farkli sekillerde
yazilmigtir®, Ancak genellikle «Kiryiiziik» seklinde kaydedildigin-
den bu okunus seklini tercih ettik.

Kiryiziik nahiyesi Ulukale, Sagman, Pertek ve Calalkale na-
hiyeleri arasinda yer almaktadir. 1518’de néhiyeye tabi 16 koy ol-
dugu goriilmektedir. 1523 tahririnde nahiyeye tabi koylerin bir
kismi Catalkale’ye, bir kismi da Pertek’e baglanmistir. Bu yiizden
1523 tarihli defterde nahiye yer almamaktadir. 1541 tarihinde ise
tekrar nihiye haline getirilmistir. 1566 tahririnde né&hiye yine
Pertek ve Sagman’a baglandigindan tahrir yapilmamigtir. Bugiin
Kiryizitk nahiyesine tabi kdylerden ancak 5’ini belirleyebiliyoruz.

48 TD 6)te « S5 » seklinde (s. 846); TD 998'de « S5 » seklinde
(s. 169); TD 213te « Jf:.J\' » geklinde (s. 7); TKA, TD 106'da « _,ﬁ_.')\' » gsek-
linde (s. 49/a); Ruznamce 1if'te « Jf__' ) gek]iﬁde (sayfa no verilmemis).

49 TD 64'te « c’.S’) 7. ,:5' » geklinde (si 796); T'D 218'de « &5 _‘;,_,-_A/ » g_gkiinde
(s. 9); TD 106°da «&55y 5 » seklinde (s. 3/a). )
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Mazgird Ndhiyesi : Mazgird nahiyesi, sancagmn gilineydogu-
sunda Munzur suyu ile Peri suyu arasinda yer almaktadir. Belde
nihiyesinden sonra sancagin en fazla kodye sahip néhiyesidir.
1518’de 44, 1523’te 33, 1541’de 55 koy vardir. 1541 yih tahririnden
bir siire 6nce Mazgird nahiyesi Pir Hiiseyin Bey'in ogullarindan
Muhammedi Mirza'ya sancak olarak verilmis, fakat onun bir yil
sonra o6lmesi iizerine, 300.000 akca tutan héslarn kardesi Ferruh-
sad Bey’e tevcih edilmistir. Clinkii bu sirada Muhammedi Mirzd’'nin
dort erkek cocugunun yaslar kiicliktiir’. Nitekim 1541 yilina ait
Mufassal defterde Mazgird’e bagh koyler «hdss-1 mirlivd» olarak
kaydedilmisglerdir®. '

1566 yilindaki tahrirde ise Mazgird sancag: yurtluk-ocaklik
haline getirildiginden tahrir yapilmamistir. Bu tarihten sonraki
dirlik tevcihlerinde koylerin 1541 yih tahririndeki hésillar1 esas
almmsgtir. Bugiin Tunceli iline bagh bir ilce olan Mazgird’in koy-
lerinden 30 kadarim belirleyebiliyoruz.

Pertek Ndhiyesi: Buglinkii Pertek ilcesi ve cevresinde yer
alan bu néhiye, kuzeyinde Sagman, dogusunda Vasgird ve giine-
yinde Murad nehri ile cevrilidir, Pertek, Sagman gibi kalesiyle tinlii
bir merkezdir. 1518’de 14, 1523’'te 22, 1541’de 17 kdy bulunmakta-
dir. 1566 tahririnde ise, yurtluk-ocaklik sancak haline getirildigin-
den tahrir yapilmamstir. 1566’dan sonraki sancakbeyi haslar ile
ilgili tevcihlerde Pertek’e bagh koylerin 1541 yilindaki hasillar: esas
alimmistir. Bugiin bu kdylerden 10-12 kadarimi tesbit edebilmekte-

Pir Hiiseyin Bey’in oliimiinden sonra Cemisgezek sancagl dort
ayr1 sancak haline getirildigi zaman Pertek de sancak olarak Pir
Hiiseyin Bey’in ogullarindan Riistem Bey’e tevcih edilmistir. Ris-
tem Bey’in héslan 1541 tarihli deftere gore 260.987 akcadir®. 1567
tarihli Iemal defterdeki kayda gore haslar: bedeli 346.837 akcaya
ylikselmigtir®.

"Sagman Néhiyesi: Pertek’in kuzeyinde yer alan bu néahiye
son derece daghik bir arazi yapisina sahiptir. Ribat, Havik ve Ca-

50 Serefhan, s. 195-196.

51 TKA, TD 164, s. 168 vd.
52 TD 213, s. 9-10.

53 TKA, TD 332, s. T4/b-75/D.
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talkale nahiyeleri ile komsudur. 1518’de 20, 1523’te 18, 1541’de ise
19 koyti vardir. 1566’da yurtluk-ocaklik sancak haline getirildigin-
den tekrar tahrir yapilmamistir. Pir Hiiseyin Bey'in 6liimiinden
sonra Sagman gelirlerinden, onun ayni anadan dogma bu sirada
yaglan kiiclik olan Keyhiisrev, Keykavus ve Keyperviz adll ogul-
larina 6nce zedmetler verilmis®™, fakat bliylidiiklerinde Divan’a mii-
racaat ederek kendilerine de sancak verilmesini istemiglerdir®. Bu-
nun tlzerine Keyhiisrev Bey’e 275.144 akcalik haslar ile Sagman
sancakbeyiligi teveih edilmigtirss.

Ribat Ndhiyesi: Mazgird, Sagman, Havik ve Vasgird néhiye-
leri arasinda kalan bu nahiye, 1518, 1523 ve 1541 tahrirlerine gore
18 kdye sahiptir. Fakat 1566 yili tahririnde sadece 4 kdyiin oldugu
goriilmektedir. Tahrir defterlerinde yer alan kdylerden bugiin
tesbit edebildiklerimiz ise 6 adeddir.

Sebtoros Ndhiyesi: Belde nahiyesinin kuzeyinde yer alan bu
nahiyenin ismi de degisik sekillerde okunabilmektedir®’. Yerlegim
alanlarmin kalabalik oldugu néhiyelerden birisidir. 1518, 1523 ve
1541 tahrirlerinde 24 koyili vardir. 1566 tahririnde ise koy sayisi
16’ya diigmiistiir. Bu koylerden bugiin 16-17 kadarni tesbit edebi-
liyoruz.

Ulukale Ndhiyesi: Belde néhiyesinin dogusunda, Catalkale
néhiyesinin batisinda bulunan Ulukale nahiyesi, 1518 ve 1523'te 10,
"1541'de 11 kdye sahiptir. 1566 tahririnde ise ndhiyeye adin veren
Ulukale koytii yer almaktadir.

Vasgird Ndhiyesi : Pertek nahiyesinin dogusunda bulunan bu
nahiyeyi, Mazgird nahiyesinden Munzur suyu ayirmaktadir. Gi-
neyde ise Murad suyu bulunmaktadir. Nahiyeye tabi 1518’de 14,
1523’te 12, 1541°de 15 kOy bulunmaktadir. 1566 tahririnde bu say
4’e inmistir (Bkz. Tablol).

54 Serefhén, s. 199; Keyhiisrev Bey'in zeimeti 50.032 akga, digerlerinin
zedmetleri ise 20’ser bin akgadir, bkz. TD 213, s. 14-15.
55 Serefhdn, aym yer.
56 TD 382, s. T6/a-b, 77/a.
57 Kelime TD 64'te « ~3Aiw» (5. T84); TD 998'de « ~y)ss.~» Seklinde
E: /

(s. 174); TD 213'te ¢ - yi.w » seklinde (s. 6); TD 106'da « ry e~ > geklinde
(s. 3/a) gecmektedir.



