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SOME COMMENTS ON THE ASHKENAZI COMMUNITY IN
ISTANBUL
DURING THE LAST GENERATION OF THE OTTOMAN EMPIRE#*

Jacob Landau

1. Introduction

The main components of the Jewish community in Istanbul during the
last generation of the Ottoman Empire were the Sepharadim and the Ashke-
nazim. As is well-known, the former originated chiefly from Oriental and
Mediterranean countries, while the latter came mostly from European ones.
The Sepharadim, both locally born and immigrants, constituted the majority
of Istanbul's Jews at the time and were the prominent leaders of the Jewish
community. As such, most research on this community has focused on them.
(1 Less is known about the Ashkenazim, latecomers to the Ottoman Empire,
many of whom arrived there in the late 19th century as refugees from perse-.

_cution in Eastern and Central Europe. Some unpublished documents afford
us additional information about the Ashkenazim in Istanbul, their commu-
nity's organization and their relations with the city's Sepharadim, in the years
1890-1910. :

The two documents discussed are kept in the archives of the Foreign
Office in Bonn.( They were very probably sent to the Foreign Office by the
German Embassy in Istanbul. Both are printed in German and seem to have
been presented, perhaps together, by the Ashkenazi community to its mem-
bers. : . =

* Paper to be Presented at the 10th Symposium of the CIEPO, Ankara 1992.

(1) See, e.g., the recent book by S.J. Shaw, The Jews of the Ottoman Empire and the Turkish Re-
public (London: Macmillan, 1991).

(2) Auswiirtiges Amt (Bonn), Tiirkei, numbered respectively K176257 and K176273.
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The first of these, which we call A, is a booklet comprising a title-page
and 15 other pages. It is entitled Die aschkenasische Kulfusgemeinde zu
Konstantinopel 1890-1910. Memorandum vorgelegt der Generalversamm-
Iung vom 25. Dezember 1910 (Konstantinopel: Druck von Gebrueder Gerard,
1910). The title is abbreviated in Turkish as Dar Seadet Musevi Eskenazi Ce-
maati and in Hebrew Qehal 'adat Ashkenazim - Qushta I 'A.® The Second,
which we shall call B, is a one-page manifesto, also dated in Istanbul, Decem-
ber 1910, signed by the Presidency (Veorstand) of the Ashkenazi Community
and addressed to the Ashkenazi brethren Asckhenasische Briider. We shall at-
tempt to describe the two documents and evaluate their significance.

2. The Documents

Document A is obviously the more important of the two. It is divided
into three sections: a preface (Verwort), pp. 1-2; a history of the Ashkenazi
community under the Ancient Regime (Die Aschkenasische Kultusgemein-
de unter dem alten Regime), pp. 3-7; and a history of the Ashkenazi commu-
- nity under the New Regime (Die Aschkenasische Kultusgemeinde unter
dem neuen Regime), pp. 8-15. The preface frankly expresses the desire of
the Ashkenazim to have their own community and bitterly reproaches Istan-
bul's Sepharadim of preventing this and of trampling on their autonomy. It
accuses the Sepharadim of fomenting intrigues to break down the unity of the
Ashkenazim, who, as a result, have broken up into factions and are unable to
obtain official recognition and foster in their community the necessary religi-
ous, educational and philanthropic institutions. The writers compare this
sorry situation with the flourishing of other Ashkenazi communities in Euro-
pe and with that of the Istanbul Sepharadim who enjoy independence in their
organization and advencement under a new regime which preaches liberty,
unity and progress. The Ashkenazi community insists on the same rights that
Ashkenazi communities in Vienna, Amsterdam, London, Hamburg and Ber-
lin grant the Sepharadim living in those cities. The Ashkenazi community,
established two years previously, is now convoked to a general meeting to
decide on its future.

The history of the Istanbul Ashkenazi Community under the Old Regi-
me is outlined, to strengthen the case for the proposed meeting. It contains
many interesting details. For a while, most Ashkenazi newcomers to the Ot-
toman Empire kept together in groups, each pertaining to its own land of ori-
gin, with its own synagogue. Only in 1890 did the idea of forming one
unified Ashkenazi community gain enough supporters to encourage some of
the more prominent of these Jews, empowered by the various groups, to ne-
gotiate the matter with the Hahambagilik. The Ashkenazi represenatatives
signed an sgreement with the Hahambagtlik on 19 June 1890, ratified by the

(3) An anagram for Y&khonénah 'Elyon, Amen, that is, "May God preserve it, Amen!".
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latter's Meclis Cismani and Meclis Umumi on 22 August 1890. Its main po-
ints were as follows: a. The Istanbul Ashkenazim, whatever their citizenship,
constitute their own community, with its own President and Rabbi. b. The
President, elecied by the main Ashkenazi groups, becomes a member of the
Hahambasiik's Meclis Umumi. c. The Hahambasilik had to approve both
the President and the Rabbi of the Ashkenazi community. d. The Hahamba-
stk is to pay the Ashkenazi Community a monthly sum of 6,000 silver
kurus out of the Gabella kosher meat taxes it levies, which will be used by
the administration of the Ashkenazi Community for welfare and education.
e. The Ashkenazi Community, on its side, will strive to make sure that all
Ashkenazim pay the Gabella tax regularly to the Hahambasihik

A 14-member committee was then elected by various Ashkenazi gro-
ups. However, the Ashkenazi Community was not allowed to develop, accor-
ding to this booklet, by the machinations of the Sepharadi-dominated. Ha-
hambagdik. The latter had made a good bargain: it would be disbursing
6,000 silver kurus per month to the new Ashkenazi Community, but would
get, instead, by its own account, 9,000 silver kurus from Ashkenazi taxes on
the Gabella (or rather, our booklet suspects, 12,000). Thus, it is claimed, it
was reluctant to let the Ashkenazi Community grow and prosper, lest it beco-
me independent of the Hehambagilik and collect its own Gabella tax. So,
two years afier the signing of the agreement, the Hahambagsilik reduced its
monthly allocation to 5,000 silver kurug and paid it irregularly. However, it
was the moves of the Austrians, who had five out of fourteen seats on the
new committee, and attempted to be the decision-makers in all matters,
which hurt the community most. They put the Ashkenazi Community under
Austro-Hungarian protection and used their monthly allocation to set up
institutions, under the same protection, serving the interests of Austro-
Hungarian Jews: a beautiful new synagogue, a burial society and a new scho-
ol were allegedly taken over by these same Austro-Hungarian Jews, although
the funds allocated were intended for the entire Ashkenazi Community. Mo-
reover, these people convoked few committee meetings and fewer general
ones of the community. Numerous protests by other Ashkenazi groups to the
Hahambagilik had no effect, as it was interested in encouraging internecine
quarrels among them.

The same community, under the new Regime of the Committee of
Union and Progress, was inspired to intensive activity. Impressed by the re-
cently proclaimed right of assembly, Ashkenazi notables from the commu-
nity and other Ashkenazi groups discussed the desirability of forming a
comprehensive community of all the Ashkenazim in Istanbul. On 3 August
1908, a general meeting was convoked, in which members of various syna-
gogue groups participated. A joint list of these won against a slate of Austri-
an candidates. The 12-member presidium of the new body was headed by
H.G. Reisner and approved, twelve days later, by the Hahambastlik. Howe-
ver, according to our booklet, the new hahambasi, Rabbi Nahum, and his of-
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ficials were less than amicably disposed towards the enlarged Ashkenazi
Community. For instance, they reduced its allocation which had already been
diminished to 5,000 silver kurug to only 4,626, and, in addition, insisted on
calling this merely 'a subsidy' (Subvention). These and other hostile moves,
according to our booklet, resulted from the fact that Nahum, a colse associate
of the new regime, was assured of the continued income of the Gabella tax,
so that he no longer needed the co-operation of the Ashkenazi Community in
this matter. '

Meanwhile, the new leadership of the enlarged Ashkenazi Community
attempted to placate the former Austrian committee members and draw them
back into community activity. Negotiations continued from December 1908
to 2 August 1909, when agreement was reached to integrate representatives
of the Austrian Jews into the executive bodies of the enlarged community.
The hahambagr, Rabbi Nahum, however, did not give his approval to the
new Ashkenazi rabbi, despite the stipulations of the 1890 Agreement, but
postponed it time and again - - possibly out of fear lest the Rabbi of the en-
larged Ashkenazi Community would try for a hahambagilik for himself.
Meanwhile, in the spring of 1910, dissension again occurred among the Ash-
kenazis. The core of the conflict was the annual distribution of the budget,
which had been earmarked for administration, welfare, and education respec-
tively. Another conflictual point was that part of the Ashkenazi children were
studying neither Hebrew nor Turkish, but only Yiddish or German. Rabbi
Nahum was supposed to work out a compromise. If one is to believe the bo-
oklet, Nahum, on the contrary, prevented the reaching of an agreement and,
soon afterwards, altered the communal election laws of 1908-1909, which al-
lowed the Ashkenazim to select two of their own delegates to the Meclis
Umumi, in order to create an arrangement whereby all Sepharadim and Ash-
kenazim would vote together for this body. This of course raised the possibi-
lity that no Ashkenazi at all would be elected. Our booklet interprets this,
again, as Nahum's intention to thrust a wedge between Ashkenazim and Sep-
haradim. In conclusion, the booklet blames Rabbi Nahum and the Hahamba-
sthik for the consequences.

Document B is a follow-up of Document A. However, while A is chiefly
an enumeration of facts, leading to accusations, B in an emotional appeal to
"the Ashkenazi Brethren." Published by the presidium of the Ashkenazi Com-
munity, it calls on all Ashkenazim in Istanbul not to accept meekly the hostile
policies of the Hahambagilik. It appeals to them to attend en masse the gene-
ral meeting called for 25 December 1910 and support the community's com-
mittee, which had cared for the poor, the sick and schoolchildren, despite serio-
us financial limitations. Further, it calls on participants at the proposed meeting
to elect Ashkenazim capable of leadership, who, their affection and respect for
the Sepharadim notwithstanding, would pursue a policy of separation for the
Ashkenazim. These ought to initiate their own fully independent community,
possessing own institutions, true to both Judaism and Fatherland.
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3. Conclusion

While much space is assigned in both documents (chiefly in A) to mat-
ters of detail, such as personel bickering, a general picture nonetheless emer-
ges. An Ashkenazi community growing in numbers and importance, and with
a background of European organization, was increasingly at odds with Istan-
bul's large veteran Sepharadi community, which had a longer tradition of au-
tonomy and possessed the leadership to enforce it, intema]ly and externally.
The 1908 Revolution appears to have stirred certain hopes for secession
among the leaders of the Ashkenazim, but these tendencies seem to have
been curtailed by the Hahambag: Rabbi Nahum who, in addition to being a
born politician, enjoyed close relations with several of the new rulers. A man
passionately devoted to his flock, Rabbi Nahum relied on his status and aut-
hority to prevent the establishment of a separate Ashkenazi Community. In
the then-prevailing situation, such a communty would have been isolated
from the centers of power, and its very foundation might have affected
Nahum's prestige with the rulers of the Committee of Union and Progress.
-Consequently, this Ashkenazi attempt at independence, like previous and
later ones, was doomed to failure - - insofar as official recognition by the Ha-
hambagilik. on the one hand, and by the state authorities, on the other, were
concemed. The two documents discussed here illustrate relations between the
Ashkenazim and the Sepharadim and among the Ashkenazim themselves on
the community level, in an era of crucial change in the Ottoman Empire.
This, of course, was not the end of the matter. As one knows from the rese-
arch of Dr. Benbassa® , tensions grew between the Ashkenazi community
in Istanbul, supported by Zionist groups, and the hahambagt Rabbi Nahum,
supported by the Alliance Israelite Universelle and the Ottoman state leaders-
hip. In 1912, Rabbi Nahum even resigned, to gain more official Ottoman
support against the Ashkenazi community - which he did. The conflict, ho-
wever, continued for another half dozen years.

(4) Esther Benbassa, "Zionism and the Politics of Coalitions in the Ottoman Jewish Communities in
the Early Twentieth Century,”, in: Aron Rodrigue, Ottoman and Turkish Jewry: Community and
Leadership (Bloomington, Ind.: Indiana University Turkish Studies Series, 1992), esp. pp. 235-238.
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VORWORT

Ein Moment von en‘scheldender Wichtigkeit fiir die aschkenasischen Juden Kon-
stantinopels naht heran. Um Sein oder Nichiscin handelt cs sichk, um Leben oder -
Sterben der Aschkenasischen Kultusgemeinde. Seit Jahrzchnten kimpfen die Besten der
biesigen deulschsprechienden Judenschaft fiir ihr Recht auf Existenz, {iir ihr Recht
auf Orgdnisation, fir ihr Recht auf Selbststindigkeit. Seit Jalirzehnien hat die Lei-
tung des spaniolischen Judentums in der Hauptstadt uns dies Recht verweigeit und mitl
Fiiflen geireten, hat sie die Askenasim unterdriickt-und an der Eroberung ihrer Selb-
. stiindigkeit gehindert. Alle Mittel wuden angewendet, administrative Schikane wur-
den ausgeheckt, Zwietracht in unseren cigenen Reihen geschaffen, dle cine Partei
gegen die anderc ausgespiclt, um dic Enlwicklung aller zu téten, dic Existenzmittel
wurden geraubt oder vollstindig abgeschnitten, Es wiirde Binde fiillen, wollten wir
alle dokumentarischen Beweise fiir diese Tatsachen zusammenstellen. Leider stehen
momentan weder dic Zeit noch die Mittel hierzu zur Verfiigung. So sollen denn die
wenigen folgenden Blitter das ungehicure Tatsachemmaterial kurz resimieren, bis cine
gelegenere Zeit es gestalten wird das geplante crschdpfende Memorandum  heraus-
zugeben. g )

. .Aber auch diese vorliegenden knappen Sciten werden geniigen, wm cinen Begriff
von den Ercignissen und von_ihren traurigen Resultaten zu  geben.  Wahrlich
traurige Resultate. )

Denn noch immer ist die aschkenasische Judenschalt Konstantinopels nach aufien
schwach und nach innen zerrissen. Noch immer besitzt sic nicht die ihver wiirdigen re-
ligiGsen, erzicherischen und wohltitigen Institutionen. Noch immer geniclit sie nicht
die ihrer Seelenzahl angemessers Anerkennung und Bedeutung. Und, das zu ciner Zeit,
wao die aschkenasischen Gemeinden der ganzen Welt blihen und fortschreiten, selbst
in den Lindern des schlimmsten Druckes. Zu ciner Zeit, da Freilicit, Einheit und Fort-
schritt in der ganzen Tiirkei sich krillig entwickeln und da den sephardischen Ge-
meinden alle méglichen Erleichterungen fiir ihre Organisierung und ihren Fortschiritt
geschaffen werden.

Aschkenasische Juden!

Das muff anders werden. Die aschikenasische Judenschaft Konstantinopels hat An-
spruch darauf, daB ibr dizselbe Existenzfreiheit und Selbstindiglkeit gewihrt werden,
wie sie in allen GroOstidten Euvopas, Wien, Amsterdam, London, Hamburg, Berlin, den
scphardischen Gemeinden von unseren askenasischen Briddern freiwillig zugestanden
wurden. Jetzt ist der Augenblick gekommen, sich diese Existenzfreilicit und Selbst-
stindiglieit zu erobern oder sie eodgiltfg auf immer zu verlieren.

Wenn ihr das esstere wolly, so folgt uns auf dem Wege, den die yor zwei
Jahren ncuorganisierte ,,Askenasische Wultusgemeinde' cuch ‘gewiesen hat. Sie hat den
crsten Anfang gemacht, das hiesige askenasische Judentum zu neuem Leben und

K176258
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Gedeihen zu erwecken. Sie hat die eciten Grundlagen und die ersten Formen fir
die lange erschnte Einheit und Sclbsindighkeit einer askenasischen GroBuemeinde ac-
schaffen.  Sie hat cinen festen Kern, cin Zentrum fiir das Ganze geschaffen und den
starlien uncrsehiitterlichen Willen belundet, das begonnene Werk zn einem gedaihli-
chen Ende zu lilven, Sie hat.unseren Gegoern cin erhobenes Flaupt wad eir unbeng-
sames Riickgeat gezeigt unsl mit Energie die uns gebiilivenden Rechte abzefordert.

In diesem gerechten und groflen Kampfe braucht es die freudige und einige Zusam-
menarbeit aller unserer Briider. Ist nur bei allen der gleiche Wilie, ist nur das gegen-

- seilige Vertrauen voihanden, so mufli umd wird der rechte Weg zum Erfolg gefunden
werden. )

Diesen Weg zu finden, dazu soll dic auf den 25. Dezember cinberufens Generalver-
sammlung beitragen. Die Generalversammlung soll cin kriftiger Beweis von unserem
Lebenswillen werden. Sie soll alic unsere Muligen und Intelligenten zusammenfiih-
ren, um in gemcinsamer Bevalung dic weiteren, dic cnischeidenden Schiitte zu be-
schlicien. Von den Beschlissen dieser Gencvalversammlung wird also das Schicksal der
Askenasischen Kultusgemeinde abhingen.

Kein stanumestrener, selbstbewuliter askenasischier Jude darf bei ilw fehlen!

— N\ ey

K176259
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Die “Aschkenasische Kultusgemeinde,,
unter dem alten Regime.

Die Geschichte der askenasischen Juden Konstanlinopels unier dem alten Regime,
ist cine Leidensgeschichte. Sie erziihlt von Zersplitterung und Uncivigkeil, von gu-
tem Willen zur Beseitigung der Uebelstiinde: und von schlschten Praktiiken der hierzu
Berufenen, von Versuchen zur Hebung wid von immerwilivender Unterdriickung.

Bis zum Jalire 1800 gab es iiberhaupt %Kein Bewuflisein von einem einheitlichen
askenasischen Judentum. Es gab nur Gruppen von Juden, dic aus anderen Lindemi
eingewandert waren, und dic mit ciner in Chauvinismus ausarfenden Treue ihren aus-
lindisch-landschaftlichien Charakter bewahrten Sie brachten den ganzen Fluch des
Galuth in ihre neue Heimat mit und vergasen, dafl diese weue Heimat jetzt jhre
Zentralhcimal geworden war, die ein ncues Ganzes aus ilren vessplitterten Teilen ma-
chen sollie, nimlich Ottomanen anstatt Russen, Oesterreicher, Rumanen usw. Sie aber
blicben getrennt und in streag von ecinander abgeschlossenen Synagogen-Vechinden or-
ganisieri, dic nichts ciner vom anderea wubten oder, wenn sie ia Beelilirung miteinan-
der gerieten, sich it - Eifersucht bekimpften.

Sic bekamen ilhre Einheit erst in dem Augenblicke zu {@hlen, als man von ihnea
allen Steuerleistungen verlangte, als das Grofirabbinat sie allz zur Zahlung der Ga-
bella zwingen wollte. Die Aschkenasim welche auslindische Untertanen waren, welirten
sich mit Hinden und Fiben, gegen dic Aufleguag der Swuer, Sie versuchten, ci-
gene auslandische Fleischhauereien zu evdifnen, die unter dem Schuize der Konsulafe
und dem Vorwande der Gewerbelreiheit von der Gabellah [vel bleiben soiilen. Aber
die Zceiten waren diesen Bemithungen nicht giinstig. Eine starke f{remdenfeindliche
Stromung herrschic in der Stadt, die Auslinder waren nicht einmal in der Lage,
VMersanunlungen und C::meindeberatungen. abzuhallen,

‘Daher. begannen die Einsichtsvollsten unter den Askenasim, l'lrc Taklik zu Endern.
Es kam ihnen nun richt mehr daraul an, sich von der Gabzial frcizehallen, sondarn
von ider Steuer, die sie docir leisten mubten, -einen angemessenen Teil vom Grofirabbi-
nate an ilire Gemeinden wieder zuriickzubeXommen. So konnten dic’ Opfer, die man
gezwungen war, zu bringen, wenigstens fruchibar angelegt werden. Um “aber der-
artige Beschlisse fassen und Verhandlungen mit dem Grofliabbinate ankniipfen zu kén-
nen, mufiie man suchen, den Charakter als Auslinder verschwinden zu lassen und als
Otlomanen auftrelen zu kénnea.

So kamr es, daB einc Delegation von otfomanischen und auslindischen Askeaa-
sim daran ging, mit dem ICaimakam zu unterhandeln, ausgestattet it  Vollmachten
aller aschkenasischen Kehilloth  Aus diesem Zusammenhange ist sodann der Gedanke ciner
gemeinsamen askenasischen Crofgemeinde hervorgegangen.

Es geschah im gegenseilizen Interesse, duB sich beide Paricien, die legitimicrten
Vertreter. aller Asléenasim und das Grodrabbinat, auf einen Vertrag cinigien, der am 19.

K176280
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Juni 1890 abgeschlossen und am 22. August 1892 vom Mischlischy dschismaci im Auftrage
des Mischlisch wmumi modifiziert und ratifiziert wurde. )

Die Hauptpunkie dieses wichtigen Dolkiumentes sind dic folgenden:

Die Konstantinopeler Askenasim ohne Unterschied der Staatszugeharigkeit, ‘bil-
den die ,,Askenasische Kultusgemeinde zu Konslantinopel®, mit eigenem Siegel, oi-
genem Vorstand, eigenem Dschemahat-Baschi und cigeaem Rabbiner (Mave de Atia).

Der Vorsstand der  Aschkenasischen Kultus-Gemeinde setzt sich aus Vertvetern der
hauptsiichlichsten aschlkenasischen Tempel zusammen, der vom Vorstand gewillle Pri-
sdent ist krafc scines Amtes zugicich rechtn3liges Mitglied des Mischlisca winumi,

Das Grolirabbinat hat den Voistand und den Rabbiner der Aschkenasischen Kultus-
gemeinde zu approbieren und bei dev Regierung das Siegel und den bsc!:cm:hat Baschi
der Gemeinde anerkennen zu lassen. .

Das Grofirabbinat hat aus den 30 Para per Oka Fleisch betrageniden, Cabellah-Ein-
kimften monatiich 6200 Piaster Silber pinktlich an dic Aschkenasische Kultusgemeinde
auszuzahlen, welche iEr die Administration der ,Aschkenasischen Kultusgemeinde®, so-
wie fiir wohltitize und Unterrichtszwecke verwendet wevden miissen.

Dic ,Aschienasische Kultusgemeinde®* verspricht dagegen dem Grolrabbinate, alle
magliche Beihilic zur ..'cgelmiiﬁigan. Abfiihrung der Gabellahsteuer von Sciten der
Aschkenagim zu leisten.

Im Falle von Zwistigkeiten unter den verschicdenen Vorstandsmitglicdern  der
Aschkenasischen Kultusgemeinde Gber Fragen der Gemeindeverwaltung hat das Grofi-
rabbinat in letzter Instanz zu catscheiden.®

-
.3

Mit der Unterzeichnung dicses Dokumentes hatte eine neue Epoche in der Ge-
schichte der Konstantinopler Aschikenasim begonnen.. Die Minner, die das Werk un-
ternommen hatten, setzten es auch riihrig fort, die im Vertrage anerkannte Gemeinde
wurde konstituiert, der Vorstand ordnungsmiBig znsammengesetzt, Ev bestand in ei-
ner Korpovation von 14 Delegierten, in die entsandt hatten:

Die Deutsch-osterreichisch-israclitische Kultusgemeinde 5;
Die Synagogen-Gemeinde Tofre begadim 4;

Die Kertscher Synagogen-Gemeinde 3;

Die Bukarester Synagogen-Gomneinde 2,

Damit war freie Bahn fiiv cin schénes und grofles Wirken geschafien; dic asch-
kenische Judenheit IConstantiavpels konnte ncuen und weiten Hoffnungen entgegenge-
fiilirt werden. . ' J

Leider war es. damit nichts. -

Wir werden bald schen, aus welchen Griinden.

Das sephardische Grofvabbinat hatte zwar cin Interesse an dem Zustandekominen
der- Einigung unter den Aschkenasim bewiesen, aber nuv in seinem cigenen cgoistischea

KL76261
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Interesse. Denn ohne diese Einigung”hitte dic Cinlihrung der Gabella in der ganzen
Stadt scheitern kinnen. Es hatte cin gutes Geschift damit abgeschlossen. 6000 Pstr.
monatlich sollte es zwar an die Aschkenasim abgeben; aber es echielt von ilinen dafiir
an Gahellasteuern nach seiner eigeacn Schitzung 9000 Pstr., in Wiklichkeit aber
woll an 12000. Dic Aschkenasische Kultusgemeinde war also die Form, dic das Grof-
rabbinat brauchte, um die Gelder zu erhalten. Der Inhalt aber kiimmerte das Grof-
rabbinat nicht. Ob nun dic neue Gemcinde auch sich entwiukelte und Fortgchritte
machte, das ging das Cirofi:abbinat nichts an. Absolut nicht. Im Gegenteil! Je we-
niger dic Gemeinde sich entwickelte, desto licber war cs dem Groflrabbinate. Denn
cine kleinliclie eifersiichtige Fuveht begann in der Leitung der spaniolischen Juden auf-
zukommen. Wird nicht die Aschkenasische Kultusgemeirnde vielleicht eine  Grolge-
meinde werden? Wird nicht ihe Rabbiner vielleicht ein zweiter GroBrabbiner werden
wollen? Werden sie nicht vielleicht zu stark werden, mit der Zeit aul cine Tren-
nung hinarbeiten und ei:e neue Zentvalautoritit sich schaffen; wie die Bulgasen ihr
Exarchat gegeniiber dem Skumenischen Patriarchate geschaffen haben? Werden uns
dann die aschkenasischen Gakbeliah-Eiakinfte nicht wieder von neuem entgehen? Und
aus dieser. Furcht, die dem eingewurzelten Respekt aller Spasiolen vor einer Ueber-
fegenheit der aschkenasischen Enervgie uad Tichtigleit entspringt, mit diesem Schreck-
bild vor Augen, machten sich Kaimakam Mosche Halevy und sein Mischlisch' daran,
alles zu tun, um zwar die Aschkenasische Kultusgemeinde pro forma zu  erhalten,
aber cine Entwicklung derselben zu einer wirklichen Kraft uater allen Umstinden zu
verhindern,

Das gelang ihnen leider nur zu leicht.

Und hier begiant das traurigste Kapitel der Geschichte der Konstantinopeler
Aschkenasim.

Dic Minner, dic im Namen ‘der AschKenasim mit dem Kaimakam verhandeltund
den Vertrag unterzeichnet hkatten, waren Angehorige der ,,Deutsch - dsterreichisch-
israelitischen . Kultusgemeinde™ gewesen. Sie hatten, weil sie wegen der fremden-
feindlichen Strémung. keine cigenen Aktionen zur Abwehr der Gabellah hatten treffen
Konner, die ottomanische GroBgemeiude geschaffen. Nur aber Kamen aidere und dea
Auslindern giinstigere Zeiten. Die Beratungen der 8sterieichischen Gemeinde konnten
wieder stattfinden, das Konsulat nahm siec unter wirksamen Schutz; das Interesse an
den ottomanischen allgemeinen Angeleganheiten, an der Entwicklung und dem' Auf-
schwunge der GroBgemeinde kam daher ins.Schwinden. Die. Vertreter der ,Oester-
reicher, die die gréBtz Anzahl Delegicfter im,Zentralvorstand der As:hkenasis:hq:
Kultusgemeinde besafien, die den Kontrakt in den Hinden hielten und an die die Ga-.
bellahgelder ausgezahit wurden, begannen, die g Aschkenasimangelegenheit nur
it Sinne und Interesse ihrer @sterrcichischen Zweiggemeinde zu leiten. Zu diesem
Zwecke riefen sie zuerst Zwietracht zwischen den ,Kertschemn® und der ,Schneider-
gemeinde® hervor, sodaB die Kertscher aul ihre Seite traten und mit ihaen zusammen
eine starke Majoritit im Zentvalkomitee bildeten. Die Delegierten der Tofre bega-
dim, die diese interessierie Taktik durchschauten, zogen sich nach kurzer Zeit zuriick
und nahmen an den Sitzuzgen nmicht mehr teil. Thre Klagen fiber dic beginnende Mill-
wirtschaft beim Grofivabtinate fanden kein Gehér. Lange aber dauerte auch das Biind-
nis zwischen den ,Kertschern® und den ,Oesterreichérn® nicht. Auch die ,Kertschier®
multen bald cinsehen, daB sie nur Werkzeug in den Hinden der ,Oesterigicher®
gewesen waren, und dall diese nur fir ihren cigenen Vorteil zu arbeilen begannen. So
verlieBen auch sie die Tribiine, und noch vor Ablauf des ersten Kontraktjahres blie-
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ben die ,Oesterreicher”, wie sic es gewiinscht hatten, in der Hermchnfl dcr Asch-
Kenasischen Kultusgemeinde allein,

Diese schlimme Entwicklung sah das Grofirabbinat mit innigem Bchagen. Und
¢s begann scinerseits bald, den Profit aiis den Zwistigheiten der Aschkenasim zu zie-

. hen. Nur zwei Jahre nach "AbschluB des Vertrages fing es am, an ihm zu riitteln,
und seine Verpflichtungen zu verkleincrn. Durch Beschlufl <des Mischlisch wurde die
chnehin im Verhiltnis zu den Steuerleistungen der Aschkenasim schon gevinge Gabel-
lahquote von GOO0 auf 5000 Piaster Silber herabgesetzt. Alsdann wueden diese Zah-
lungen héchst unregelmifiz und in so schlechter Miinze geleistet, daBl noch weitere
10 bis 20 Prozent der Sumine vollkommen -unbrauchbar waren. .

Die ,Oesterreicher” aber wirtschaftcten nun ganz nach ‘ihrem Belichen.  Dic
pAschKkenasische Kullusgemeinde® wurde ihnen lediglich zur milchienden Kul for ihre
deulsch-dsterreichisch-israelitischen  Inleressen. Anstatt mit den fiiv diz Gesamltinfzres- -
sen vertragsmifiig hestimmten Gabcellahigeldern allgemeine - aschilienische Kuilus- und
Wohititigkeits-Institutionen zu schaffen, wurden diese fir Deckung der Bediirinisse der
asterreichischen Zweigzemeinde oder zur Grindung von Institutionen verwendet, die
keinen ottomanischen Charakier erhielten, sondern unter den Schutz des dsteireichi-
schen Konsulates gestellt wurden. Von dea Summen dic zum Bau cines ‘aligemein-
aschkenasischen Tempels dienen sollten and zu denen alle aschlkenasischen Juden nach
Kriiften beigestcuert hatten, wurde cine Prunksvnogoge ervichtet, dic plotzlich einen
Gsterreichischen Namen und dsiesreichischen Schutz erhiclt. Noch  heute gilt sic un-

- gerechiester Weise als die &sterreichische Synagoge, die aschienasische GroBgemein-
de aber wurde uad bleibt ihres Cotteshauses, denn das ihre ist es, bervaubt. Die Anve-
gung von Seilen der ,Tolre Begadim® auf Grindung einer Chewra Kadischa der Asch-
Kenasim wurde so ausgefiihrt, dafl wieder cine &sterrcichische Griindung entstand.
der ,Oesterr.-ung.-isracl. Unterititzungs- und Leichenbestattungsverein. Ued die ¢i-
heblichen Einnahimen <licser Institulion, die der Kasse der GroBzemeinde hille: cugnte
kommen sollen, wurden zu betsichtlichen Kapitalien fiir das osterrzichische Institut
aufgespeichert. Das gvoBte Unrecht aber geschah mit dem Raube der Goldschinidi-
Schule. Ein in Paris lebender aschkenasischer Jude, namens Goldschmidt, hatie das
Terrain, dic Baukosten und .ein Kapital zur Unterhaltung einer Schule gestiftet, wel-
che zur Erziehung der aschkenasischien Kinder Konstantinopels dienen sollte. Die Ver-
waltung dieser Anstall, die als eine grofie, mit Mittelschulllassen verschene gedach:
war, wurde von einem Verein gefihrt, in dem leider dieselben Persiinlichkeiten zur
Herrschaft gelangien, wie. in der Gexeinde. Auch diese Schule wurde plotzlich’ gewalt-
sam eine auslindische und geriet uater &zterreichischen Einflu, dic ,Ecole germano-

israélite der ;,Fondation Goldschmidt” wurde auf cinmal zur ,Ocsterreichisch-un-
garisch-israclitischen Schule” umgetauft. Noch heute gilt sic ungerechier Weise guasi:
als Eigentum der 8siencichischen Gemeinde, obwohl sie-im Laufe der ganzen achtzehn
Jahre ununterbrochen betrachuliche Mittel aus der allgemein-aschkenasischen  Gabellah-
kasse erhielt, der seit dem Griindungsjahre reichlich zugeflosscnen Gaben von allen
Aschkenasim ganz zu geschweigen. 4

Das war die Art, in welcher die Vertrauensminner aller Aschkenasan das in ih-
rem Auftrage gegriindelc Werk der ,,Aschkenasischen Kultusgemeinide™ verwalfcten.
Das die Methode, wic die von den.Armen und Aermsten aller Aschlcenusim gc[elatctc-
Gabellahsteuer von den dsterreichischén Nofabeln' verwendet wurde.

) Die Enfrisiung und Empdrung der anderen Einzelgemcinden, die ganz. andere
Hoffnungen auf dic neuc Gemeinde- und Gabellah-Ordnung gesctzt hatten, machtesich
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in zahllosen Protesten Luft. Aber das scphardische Grofirabbinat stellte sich andauvernd
taub. Dic Zerrissenheit unter den Aschkenasim war ihm héchst willkommen. Sie galt
ihm als Sicherheit dafiiv, dafl nie cine wirkliche aschkenasische GroBgemeinde zustande
Kommen und seinc Ruhe bedrohea wivde. Es befolgte darum dic konsequenie Tak-
tik, die ,Oesterreicher® zu begiinstigen, zumal es sie als auslandische mit Konsular-
schutz ausgestattete ICorporation fiirchicte, wihrend ‘¢s mit den anderen Gemicinden
als otlomanischen Institutionen leicht fertig zu werden verstand. So weit trieh das
GroBirabbinat schiieBlich seinc Beginstiguag und Deckung <les sterveichischea Gewalt-
regiments, das die anderen Gemecinden sichendlich gendtizt sahen, das . GroBrab-
binat selbst bei der Kaise:lich Ottomanischen Regierung zu verklagen.

Alles aber verfehlte den Efickt.

Die osterveichischen Gewalthaber hiclten das -Heft fest in den Hand- n. Sie re-
gicrten persénlich, ofine -je das Volk zu Rate zu zichen. . Genmeralversammlungen
fanden niemals statt, die Vorstinde bliebea iibermilig lange am Ruder; trotz einer sti-
pufierten Vercinbarung auf zweijihrigen Vorstandswechsel. Ja, dic Komiteesitzungen,
dic den Herven an der Spitze sogar als unniitz und unbeguem erschienen, wurden sel-
tener und seliener. So konate es kommen, dall simtliche Komitecsitzungen der ,,Asch-
kenasischen !\uftusgenlc:rdc" die laut dem. Protokollbuche vom Jahre 1900 bis 1408
stait[andcn, sich an den Fingera abzihlen lassena; und dat! zu giner Zeit sogar, im Laufe
zweier langer Jahve fiberhaupt Keine Sitzung abgehalten wurde,

" Alles ging: scinen schmihlichen Gang. DBie Armen zafilten, die Gabellah lml ein,
der dsterveichische Tempelkultus,. die sterreichischen Instifutionen, dic ebenfalls als -
osterreichisch - gestempelle Kvanken- und Armeapilege, die @sterreachisch gestempel-
te Schule usw. gedichen dabei hervlich. Die ailzemeine , Aschkenasische Kultusgemcin-
de’ aber lag dabei in Triimmern. Sie hatte keine Synagoge, keine Schule, kein Spital,
Ieeine Chewra Kadischa, nicht cinmal ¢in Ver waltungslokal erhalten.. Sie war nichts und be-
safl nichis. Thr Name wurde vergessen, ihre Kasse war lcer. Die m’sclikm asische Groli-
gemeinde war zu cinem schattenhaiten Aschlkenasim-Komitee ullcr zu cifer G“hc!hlb
Kommission z.us‘lmmcngcsckrumplt 3
Dns ist din Cieschichte "der Konstantinopeler A*cl,l\e:::lsm tlnter tlcm Alten Re-
gime. -

i 0 Y
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Die “Aschkenasische Kultusgemeinde,,
unter dem neuen Regime.

Mit der Einfihrung der ottomanischen Konstitution schien auch fiir die Kon-
stantinopeler Aschkenasim eine neue Epoche angebrochen.

Nur wenige Tage nach Verkiindigung der Freiheit ergriff der gegenwiirtige Pri-
sident der Gemeinde, H. G. Reisner, die Initiative zu einer Verinderung der aschifena-
sischen Zustinde. Er setzte sich mit den damaligen Leitern der ,Aschkenasischen Kul-
tusgemeinde’ in Verbindung und fand auch dort ein gewisses Verstindnis fiir die Er-
fordernisse der neuen Lage. Man sah an dieser Stefle ein, daB ein Fortwirtschaften nach
friherer Art unter dem neuen Regime nicht mehr angingig sein winde, daB, sollte
fiberhaupt dig weitere Beziehung der Gabellak ndglich werden, der ottomanische Cha-
rakter der Aschkenasischen Kultusgemeinde %kTar und unzweifeliaft ausgeprigt sein
und auch ihre Vollmacht, im Namen aller Aschkenasim aufzutreten, neu und . iber-
zeugend wiederhergestellt werden misse.

Es begaben sich infolgedessen auf Betreiben des Herrn Reisner die Herren vom
damaligen Vorstande der Aschkénasimgemeinde: Jacques Braunstein .als  Prasident,
© J. W. Stein: als ‘Muchtar, und Albert Giinsburg und Abramoivitz als Beisitzer, in Be-
gleitung des Advokaten Dr. Leon Schoenmann als Vertreter der anderen aschkena-
sischen Tempelgemeinden zum Kaimakam Mosche Halevy mit der Forderung, eine all-
gemeine Generalversammiung aller Aschkenasim einzuberufen. Sie machten geltend,
daB im Jahre 1890 nur infofge des Alten Regimes von einer solchen Generalver-
sammlung Abstand genommen worden und dafiir Delegationen von Seiten der veischie-
denen Tempel eingesetzt worden seien; jetzt, wo die Versammlungsiveiheit bestche,
miisse der Wille des Volkes direkt befragl werden, um eine neue Leitung zustandc
zu bringen und die Wiedesbelebung der Gemeinde vorzubereiten. ’

Der Kaimakam Mosche Halevy bewies volles Verstindnis fir diese Forderung, die
" dem Sinne-des Vertrages vom Jahre 1890 ¥onform war, und stimmte zu. Er lieB durch
alle jiidischen und franzdsischen Blitter der Haupistadt, sqwie durch Anschlag in den
Synagogen die Einladung an simtliche Aschkenasim von Konstantinopel und Umge-
bung ergehen, sich zu der am 3./16. August 1908 stattfindenden Generalversammlung
einzulinden. Diese fand denn auch in Gegenwart der vom GroBrabbinate hinbeorder-
ten Mitglieder desselben, des Kapu Kehaja und des Sekretirs des Mischlischs, statt,
und wurde durch deren Unterzeichnung der Versammlungs-Masbata, als dem Gesetze
vollkommen ‘entsprechend verlaufen, anerkannt

Die Generalversammlung war von Mitgliedern aller Tempelgemundm besucht und
verlief recht stiirmisch, da die Oesterreicher im letzten Augenblicke der durch gegen-
seitigén Kompromif festgelegten KandidatenBste fir die Vorstandswahlen eine andere,
eigene Liste entgegensteliten. Dic Kompromifiliste ging jedoch mit {iberwiltigender
Majoritit durch, ‘und es wurde ein zwolfgliedriger Vorstand gew3hlt, als dessen Pri-
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sident Herr H.,G. Reisner aus der Abstimmung hervorging. Dicse zwilf Vorstands-
mitglicder waren gleichzeitiz Delegierte aller aschkenasischen Tempel, dem Sinne des
asch¥enasischen Privilegs von 1860 enitsprechend. Mit einem Schreiben vom 15./28.
August wurde diese Wahl vom Grofirabbinate als zu recht erfolgt bestitigt und sank-
tioniert.

Dieser Ausgang der Angelegeaheit war den Oesterveicherny die offenbar die Hoff-
nung gehegt hatten, ihre M3nner an die Spitze der sich vekonstruierenden Gemeinde
zu bekommen, nicht angenehm. Sie mochten einschen. daB es mit jhrer Wiltkarhery-
schaft Giber die Aschkenasim dadurch endgiitig aus sei. Sie versuchten daher, gegen die
Generalversammlung und ihr Ergebnis Protest einzulegen und die Auszahlung der Ga-
bellahgelder an den neuen Vorstand, der auch als Gabellah-Kommission figurierte, zu
verhindern. Allein vergeblich. Der abgesetzte Vorstand war gendtigt, die Amisbil-
cher, die Kasse und das Siegel zu {ibevgeben, die durch Vermittefung des Grofirabbinats,
das jetzt nach Absetzung Rabbi Mosche Halevys, der ncue Kaimakam Rabbi Haim.
Nahum leitete, am 10. November 1905 dem neuen Komilee zugestellt wuvilen.

35 einhalb — in Worten: fiinfunddreiBigeinhalb — Piaster Silber fanden sich bei
Uebergabe der Kasse als Eigentum der Aschkenasischen Kultusgemeinde vor! Ein herr-
Fiches ‘Resultat nach etwa 12000 +Pfund Einnahmen in 18 voflen Jahrea des Bestan-
des, an deren Ende die Gemeinde noch nichts an Institutionen, weder Tempel, noch
Schule, noch Spital, noch Administrationslokal, besafi! Ein traurigeres Zeichen der
verrotteten fritheren Wirtschait war nicht gut denkbar. '

Dicse erschreckende Leere in der Kasse war leider nicht so bald zu beseitigen.
Scit demr Amtsantriffe Rabbi Nahums, zu dem ihm auch leitende Manner der Asch-
Kenasim' verholfen hatten, liefen wamlich dic Gabellahgelder beim GrofirabZinate gar
nicht ein. Ihre Zahlung wurde von den Fleischern, die die ,Churiet'* mit Unabhin-
gigkeit und Steuerfreiheit identifizierten, einfach verweigert. Die neue Leitung der
pAschkenasischen Kultusgemeinde® faflte sich in Geduld und tat inzwischen, in gewis-
senhaft treuer Erfiillung der Kontraktbestimmungen, alles, was in ihren Kriften stand,
umt die Schwierigkeiten, diz das Grofrabbinat bei Einziehung der Gabellahsteuer er-
fuhr, beseitigen zu ‘heffen. Das ging jedoch nur sehi langsam und allmihlich’ vor sich,
sodaB erst am 27. November 1908 cine erste Abzahlungsquote der- Gabellah im Betrage
von 2000 Piastern vom GroBrabbinate cingingen. Weitere 2000 Piaster folgten uater
dem 4. und 18. Dezember, am 1. 1. 1907 noch 1000, Von da ab aber setzte die Zah-
lung der vertragsmiBigen Gabellaanteile einstweilen vollkommen aus, um erst wieder
im April mit zehn tirkischen Pfund, und im Monat Juni wit 15 Plund aufgenom.
men zu werden. Der Betrag fiir die beiden folgenden Monate ging bis- aul weiteres
nur zur Halfte cin, o L

Bald nach der definitiven Erwihlung Rabbi Nalums, auf die alle Welt soviel
Holfnungen gesetzt hatte und ‘die ihn vom Kaimakam zum Grofivabbiner machte, war
ein gewisser Umschlag in der Stimmung des GroBrabbinats gcgeniiber der ,,Aschkenasi-
schen Kultusgemeinde® fahltar. Es wurden Ausstellungen am Namen und Siegel der
Gemeinde gemacht; das Grofrabbinat wiinschte, sie solle sich nicht ,,Gemeinde fiir
Konstantinopel und Umgebung® nennen, sondern nur ,Haschgacha® fiir Galata und
Pera*; und die Sitzung des Mischlisch Umumi, in welcher das Jahresbudget des GroB-
rabinats festgesetzt wurde, fand ¢s gav fiir gut, den der-Aschkenasim faut Vertrag
vom Jahre 1890 zukommenden Gabellahan teil cine Subvention zu benennen, so-
wie ihim von 5000 auf 4626 Piaster Silber herabzusetzen.

Da waren sie also wicder dieselben kleinlichen und fc_indseligen Praktikea, der
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wAschkenasischen Kullusgemeinda gegeniiber, dic schon unter dem Alten Regime Ge-
wohnheit des scphardischen Grofirabbinats gewesen waren. Die Wah! Rabbi Nahums
war ja schon voriiber, dic Zahlung der 30 Para’ Gabellasteuer pro Oka  Fleisch er-
schien bereits durch die Regievung gesichert, da brauchte man also die Hilfe der aschike-
nasiscien Gemeindeleitung nicht mehr; man Konnte wieder mit ihrer Unterdriickung
beginnen!

Offenbar rechnete man im Grofrabbinate, genau wic dern:l untcr Rahbi Mosche
Halevy, damit, dafi die Uncinigkeit unter 'den Aschkenasim scinen Absichten eatge-
genkommen und Farderung leisten werde. Abér die Energic und der gute Wille des
ncuen Gencindevorstandes machte diese Pline fiirs erste unwirksam.

Seit dem ersten Tage ndmlich, war die zribte Sorge und Mihewaltung :.Icr neuen,
Manner darauf’ gerichtet, den allgemeinen Frieden in den Relhen der Aschkenasim.-
herzustellen: und auch “dic. ziivmenden _Leiter der , Drutlsch-Gsterreichisch-israelitischien.
Kultusgemeinde’ \\m:dcr \ersollrtt in den SchoB der aschkenasischen Grollgemeinde zu-
riickzufiithren.

Eine Fr:edenskmnmlss:on. die im Dezember 1908 den ersfen Versuch ciner Ver-
stindigung hitte bifden sollen, aber nicht dazu angetan war, guie Resultate zu lie-
fern, war zwar gescheitert. Wolil aber gelang es im folgenden Sommer, den Bemii-
hungen des acuen Prisidenten, ziterst diec Herren Dr. Miclescu und Albert Gins-
burg, sodann auch Herra Dr. Fried, d=n verdienten Prisidenien dev ~Deutsch-gster- .
re:chisch-israeluischcn Kultusgremeinde®, fir die Einigung zu gewinnen. Und die hinge-
bende Friedensarbeit dieser Alduner, besonders des leteteren; der%seincna‘ Abschiede
von der Stadt seiner Gemeinde das wahrhaft cdle Vermachtms Jes oy s hinter-
fieB, brachie es schlieBlich dazu;, dafl die Einigung zwischen  der sAschke asnst:l:cr_t
Kultusgemeinde® und den Ocsterreichern  wirklich -.ollzogen wurie. ;

Das crfreulichste Ercignis seit dem Jahre 18901 AEQ I‘lm{ crfnl'gte auf
Grund cines Vertrages vom 2. August.1609,.-dessen” iedlergeben:

Zwischen der Aschkenasischen Kultusgemeinde fiir KOu:tn;;;w,oﬁcr '_!mc\!}' Umge-
bung einerscits und der Dl:utsl:h-ﬁstermichis:lt—israeﬁtisbhen Kultusgemeinde zu Kon-
stantinopel andercrseits wurde [olgendes Pru\'lsonmm \crcmhzri

1. Behufs Beilegung simtlicher Dlifcrenzgn und Zuruckzu.hung aller crfolgten
Proteste, erklart sich der Vorstarid der Asclrkennsm:herl Kultusgemeinde bereit, sechs
von den bei der letzten Generalversammlung gewihiten Gemeinderiten bis zur neuen
‘ordentlichen Generalversammiung ausscheiden und durch sechs von der Oesterrichi-
.sclien Gemeinde zu wihlmde’&emeindei-ﬁte ottomanischer Staatsangchdriglceit erseizen
zu lassen; .

2, Das so xusammengeset:le Komitee der Gcmunde verwaltet ‘diesclbe bis zur-
nichsten Generalversammlung. Prasidmm und Bﬂro bleiben in Titigkeit, Die nichste |
Gencral\crsamm[ung wird auf Grund der nach den Staatsgesefzen anszuarbeitenden
Statuten der Aschkenasischen Kultusgemeinde vorzunéhmen sein.

.3, Der Vorstand behebt -und verwaltet bis dahin die Gabell:h-Gelder und setzt
cine Uutcrstutzqngskommlssmn ein, in dic auch Vertreter hut‘ragcnder— asdlkg'nmschcr
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Wohltatigkeits-Institutionen ohne Unterschied ihrer Staalsangehéngi\ml gewihlt wer-
den kdnnen.

4. Bei allen von der Kultusgemeinde zu leistenden Unicrsﬁ.‘ltzungm sind alle not-
diirftigen  Aschkenasim ohne Unterschied ihrer Nationalitit zu betmhgen

. 5. Die Ocsterreichische Kultusgemcinde erklirt, die Zuriicknahme des  beim
Grolirabbinat von nvehiveren. Aschkienasim cingebrachten Protestes zu veranlassen, ihre
eigenen beim GroBvabbiner nnternommeren Schritte offiziell rickpingig zu. wachen,
und schon von jetzt ab auf etwaige Anspriiche aui dic Gabellah zugunsten der Asch-
kenasischen Kultusgemeinde zu verzichten. )

6. Bei Demission oder Ausscheiden cines oder me!h‘érer der von der Ocsterrei-
chischen Kullusgemecinde cntsendeten Gemcinderite ver der ordentlichen Generalver-
saminlung ist dieser Austritt’ der dsterreichischen Gemeinde anzuzeigen, die an dci-c.n
Stelle hinnen acht Tagen Ersafzminuer zn delegicren hat.

7. Bis zur Inkvafttretung der ncues Gemeindestatuten werden die. Beschitisse
mit cinfachier Majoritat durchgefilirt, wobei der Prisident ebenfalls nur eine Sfim-
me besitzt. Bei Stilmmli:ng'ieichheit gilt der Antrag als verfagt.

Dic Annahme dicies Vertrages konnfc als grofler Erfolg der lsitiatoren gelten
und zu den schonsten Hoffiungen for die Fortentwickulng der Aschkenasisches Kul-
tusgemeinde berechtigen. Dic Emcuerung des Vorstandes im Sinne des Vertrages
ging denn auch glatt von statten. Und hier muf auf der einen Scite die grofle Konzi-
lianz der Aschkenasischen Kultusgemeinde™ hervorgehoben werden, die sich mit der-
selben Ziffer fiir die Dclegierten aller ihrer Einzelgemeinden zufriedengab, die [ir
die der Ocsterreicher allein zugcslaudr:n wurde. Des ferneren die Opferwillighkeit ins
nerhalb des aschkenasischen Kultusvorstardes, aus dem, ohne zu murven, des Fiiedens
willen, sechs Vertreter ausschieden, um anderen Platz zu machen. Endlich aber auch
die treue Evgebenleit der neuen sechs von den Oesterreichern delegierten Geméinde-
rite, die fortab in schénster Harmonic mit den iibrigen Kollezen zusammeniagten,’
die das Werk der ,,Aschkenasischen Ku.tusﬂcmctude" warm ia ilw Herz schlossen und
es selbst in kritischster Sltuah.cm bis zum lleuligcn Tage nichi wieder verlassen
haben.

Der neu Lkonstvuierte \'urst-md glng denn ‘auch- alskald rithrig ans Werk. Er
sorgte vor allem dafiiv, daB der Gemcinde cin Heim, ein 1I|g'cr wiirdiges Lokal ge-
schaffen und bescheiden, aber anselinlich, ausgestaitet wurde. Er sorgte dafar, da”
die Armen nicht linger litten, indem er alle Wohltitigkeitsinstitutionen der Aschkena-
sim, auch die auslandischen, anifordecte, Delegierte in ecine gemeinsame Unterstiit-
zungskommission zu entsénden. Alie folgten auch dem Ruie, nur der Frauen-Vercin
glaubte, sich ihm entziehen zu sollen Ferner wurde das Budget der  Aschkeaasischen
Fultusgcmeindc fir das laufende und das folgende Jahr {estgesetzt. Endlich wurde
in einer Vorslaudss:tzung die Wahl des. Gemeinderabbiners, (Mare de Atra), bestd-
tigt und durch cine eigens cinberufene Generalversammlung der Notabeln aller Rich-
tungen der Gemeinde sanktionicrt, wic cs der GroBrabbiner als dem Gesetze entspre-
chend, \:cr!angt hatte.
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Es war fir Rabbi Nahum augenscheinlich eine Ucherraschung, als dic gecinigten
Verlreter der von ihm gefiirchteten Aschkenasischen GroBgemcinde sich bei ihm prisen-
tierten und ihm den Riickzug aller Proteste anzeigten. Aber er machte gute Mienc
zum bdsen Spiel, sich auf dea Mument vertrdstend, wo etwaige neue Differenzen es
ilim wieder erlauben wiirden, einzugreifzn. Und bis dahin verstand es das Grofirabhi-
nat meisterlich, ein Emporkommen der Gemeinde zu verhindern.

Es hatte co faclo das awi ..Aschkenasische Kultusgemeinde zu Konstantinopel
. (ohne das Wort ,Umgcbung=t abgeinderte Siegel, sowic die Amtshandlungen des

" aschKenasischen Mare de Atra zwar schon anerkannt, denn cine groBe Reilie dev von
1i vorge u. von der Gemelnde gesiegelten Kult- und Matrikelakte war von
ihm' legalisiert worden. Dennoch weigeite es sich hartnackig, der Gemeinde als sol-
cher bei der Regicrung Anerkennung zu verschaffen und vor allem, ihren Rabbiner
zu approbicren, wozu es nach dem Vertrage vorr Jahre 1890 verpflichtet war. D. h.
Rabbi Nahum weigerte sich eigeatlich nicht, aber er verstand cs, mit tauvsend Kiinsten,
Einwendungen, Verzdgerungen, Versprechungen und Ausreden, die Entscheidung iber
die von ihm verlangten Schyiite hinauszuziehen, sodaB Monate und Monate dariiber
vergingen. Grofe Schwicrigkeiten setzte er auch dem cnergischen Verlangen der
Aschicenasiscien  Kultusgemeinde aul endliche Erstattung der groBea Gabellah-Riick-
stinde eatgegen, dic auf viele Hunderte tiirkischer Pfund angelaufen waren. Erwar
zwar nicht imstande, dic ilmn prisenticrte Aufstellung iiber dic Betiige dieser Rick-
stinde anzufechten, ja er erkanate die Berechtigung der Forderung an, versprach so-
gar — wie er iiberhaupt weitiierziz ist im Versprechen — -mindlich wiedeirholt ihre
Regelung. Nichts aber geschah tatsichlich, um diesc Ehrenschuld des GroBrabhinats
einzuldsen. Im Gegenteil: Als die Aschkenasische Kultusgemeinde mit Recht gegen dic
vertragswidrige Herabsetzung itrer Gabellahquote durch den Mischlisch Umumi Ein-
spruch erhob, suchte das Grofirabbinat die Berechtigung dieser durch das alte Kon-
trakts-Privileg garantierten Sumwe anzuiechten, unter dem Vorwande, dic Aschkena-
sim verzehrten viel weniges Fieisch und versteucrten also viel weniger als von ihnea
behauptet wurde. Es muBite ¢zt eine Enquete-Kommission cingesetzt werden, die na-
tiirlich nachzuweisen vermochte. dal dic Aschkenasim mindestens dic von ihnen an-
gagehens Fleischimenyge. ninmlics 13050 Oka monatlich, veisteuerten. Alles nur, um Zeit
zu gewinnen und die Gemeinde inzwischen nicht emporkommen zu lassen. Nach dem
Ergebnis der Enquete wurde sodann der vom Mischlisch Umuni Bewilligte!® Beirag
von 4626 Piastern auirecht eshalten und schlieBlich von den wirklich mehe als frie-
denslicbenden Aschkenasim, um ihrea guten Willen zu beweisen und die Finanz-
schwierigkeiten des Giolirabbinats zu vermindern, angenommen. Die Rickstiade aber
blicben bis heute ungezahit! :

-
- e

Bchlieflich im Friihjahe 1910 kam Rabbi Nahum fir scinc Plinc gegen die Aschke-
nasim der langerschnte lichtsch:ue Beistand. Die alte schinachvolle Wunde der Un-
einigkeit und der Intsigen voar Aschkenasim gegen Aschkenasim brach wieder auf.

Den Anlaff hot das Budger der Aschkenasischen Kultusgemcinde, das mach gewis-
senhaltester Priffung von alles, auch von den Delegierten der Ssterreichischen Ge-
meinde, im Zenlralvorstande genelinigt worden way, und das in verninftigem Verhilt-
nis die drei vom Kontraktevorgesthenen Punkte, Administration, Armenpliege und
Schulwesen beriicksichtigte. Es war die ,Vereinsschule¥, welche sich mit des ihr
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zugewiesenen Subvention nicht zufrieden gab, obwohl sic kein Delizit, sondern ein
betrichtliches Jahressuffizit hatte, und obwohl ihr die Eedeutende Summe von einst-
weilen 800 Piastern monatlich zuged_;cht worden war.

- Freilich unter der Bedingung, dafl die Aschkenasimgemeinde das Recht haben
sollte, zwei Schulreferenten in das Komitee der Vereinsschule zu entsenden. Die Ver-
einsschule hatte aber diese Bedingung nicht angenommen, obwohl der schlechte pida-
gogische Zustand der Schule, die unseren aschkenasischen Kindern weder eine jiidi-
sche noch eine patriotische Erzichung gibt, sie ohne jede Kenntnis des Hebriischen wie
des Tirkischen aufwachsen liBit, die Mitarbeit solcher Referenten hachlichst recht-
fertigen mufite. Nicht genug mit diesem Refils, verlangte die Vereinsschule noch oben-
drein die Evhéhung der ihr bewilligten Summe von $00 Piastern auf 1000 Piaster, und
bezeichnete dicse nicht a's Subvention, soadern als ihren Gabellah-Anteil”, als ob
sie irgend welchen koniraktlichen Anspruch auf einen solchen hitte. In Anbetracht
dieses Verhaltens, sowie der schwachen Finanzlage der Gemeinde, konnte dem unbil-
ligen Verlangen der Vereinsschule naturlich keine Rechnung getragen werden.

Ein Protest beim Grofrabbiner war die Folge, der bald noch eine schirfere, hchst
merkwiirdige Form annahm. Der Prasident der &sterreichischen Vereinsschule nebst
den Prisidenten der osterreichischen Gemeinde und der osterreichischen Chewra ICa-
discha begaben sich mit einem schriftlichen Proteste, den sie ohne Wissen und. hinter
dem Ricken ihrer Gesamtvoistinde anfertigten und mit den Ssterreichischen Siegeln
versahen, zum Grofrubbiner. Diese Aschkenasim, vergessend, daB sie ansere Briider
seien, dberschend, daB sie nur dem sephardischen GroBrabbinate in die Tasche arbei-
teten, stellten mit diesem Proieste zugleich den Antrag, die Zahluagen an die Aschke-
nasimgemeinde einzustellen, dic Gabellahgelder kinftig ihnen selbst auszuzahlen, ,,da
der. Vorstand der Aschlcenasimgemeinde sich zur Administration uniihig erwiesen
habe & . N,

Und Rabbi Nahum? Nahm diesen Antrag natirlich an! Nahm ihn an, obwohl er
die Siegel als auslindische, nicht otiomanisch legalisierte, nicht anerkennen durite, und
obwohl er ganz genau die Gerechtigheit des aschkenasischen Budgeis, das ihm sciner-
zeit mit Erlivierung vosgclegen hatte, kannte und wuBte, daB ein vom Jahre 1390 da-
tiertes Privileg, ein vom 2. August 1909 ‘laufendes Provisorium und zahllose miind-
liche Versprechungen seinerseits den Zentralvorstand der |, Aschkenasischen Kullus-
gemeinde” als einzige berechtigte Emplinger und Vertciler der Gabellah legiiimicrten.
Er stellte im Mai laufenden Jahres die Zahlung der Gabelia ein.

Das pafte vortrefflich in seinen Plan. Jetzt 'hatte er wieder statt ciner gecinig-
len, zwel gelrennte, sich bekimpfende, Parteien in seiner Hand, dic er gegen cinander
ausspielen konnte. Er behauptete, der Schiuiparagraph des Kontraktes von 1890, der
bei Streitigkeiten unter den Aschlenasim das GroBrabbinat ais Schicdsrichter vor-
sieht, rechtferlige seine Haltung. Er wollte nicht sehen, dal hier kein Streit
innerhalb der Gemeinde, sondern die Auflchnung fremder Institute gegen die Ge-
meinde adls solche vorlag Und so sullte die Farce cines Schiedsgerichtes vor sich ge-
hien, zu dem die Aschlkenasische Kultusgemeinde natiirlich nicht erschien, weil sie
vorherige Weiterzahlung der Gabellah verlangte.

Der- Vorstand der Aschkienasischen Kultusgemeinde begniigte sich einstweilen mit
einem formellen Protest, da er dié Hofinung nicht aufgab, daf die Gegner noch zur
Vernunft kommen oder Rabbi Nahum durch fricdliche Auikliung noch umgestimmi
wilrde. Rabbi Nahum gab sich nimlich persénlich nochi immer nicht als Feind, sondern
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als wohlwollender Berater. Er behielt persénlich seine freundlich lichelnde Miene.
Aber die Zahlungen erfolgten nicht, und seit acht vollen Monaten blieb die Kasse der
Aschkenasischen Kultusgemeinde ohne Gabellah. Die Riickstinde von frilher her
wuchsen zu immer groBer Hohe an.

Alle Vorstellungen und Deiegationen an Rabbi Nahum iuhrlcn absolut zu nichts.
Er lichelte, versprach und verschob, lichelte, versprach und verschob immer wieder.
Dicses Hmauszarrmn einer definitiven Entscheidung lag in seinem Plane, die Aschle-
nasim-Gemeinde sollte ,,ausgellungm't" werden, sie sollte keinen Para in der Kasse be-
halten, um die eventuellen Kosten eincs Prozesses gegen ihn zu bestreiten, und in
ihrer Entwickelung vollkommen lahm gelegt werden. Und scine Taktik gelang jhm
umso besser, als der Prisident der Aschkenasischen Kultusgemeinde just in der kri-
tischen Periode fiinf Monate lang auller Landes war.

Erst als dieser aus Europa wicderkchrte, wurde enesfiSch auf endgiltige Entschei-
dung gedrangt. Trotzdem gelang cs immey noch der Geschmeidigkeit Rabbi Nakums,
.unter wohlwollenden Versprechungen, dic immer wieder nichf eingchalten wurden,
fiinf Wochen lang, dic endgiltige Entscheidung hinauszuzégern.

Als diese endlich kam, lautete sie auf ein glattes und schroffes Nein. Rabbi Na-
“hum verschanzte sich hinter dem Mischlisch Dschismani’ und  zuckte bedauernd die¢
Achseln.

Die letzte Phase der Ungercchlighkeiten des GroBrabbinats gegen tlle Aschienasim
bildet dic Angelegenheit der Wahlen.

Die Aschkenasische - kuﬁltusgcmcmd: hatte, um zu bezeugen, dal sie mit den Se-
phardim in friedlicher Mitarbeit zusammengehen wolle, eingewilligt, unter den Vertre-
tern der sephardischen GroBgemeinde im Mischlisch Umumi auch ihre eigenen, dic
aschlkenasischen, mittagen zu lassen. Sic hatte sich, um des Friedens willen, sogar mit
nur zwei Vertretern, anstatt ciner ihrer Seelenziffer angemesseneu, zuiricden gege-
ben. Sie hatte, der ofiiziellen Aufforderung des Grofirabbinates vom 27. Dezember 1908
in allen Punkten genau entsprechend, in cigenem Wahlkreise Herrn Dr. Wellisch zu
irem Vertreter in dem Alischlisch Umumi gewdhlt, und nach ciner zweiten, ganz eben-
so gehaltenen. Aufforderung seitens Rabbi Nahums, vom 19. Mai 1909, zmn zweiten
Male eine solche Wahi, nimlich die des Herrn H. G. Reisner, vorgenommen. Als Wahl-
biiro hatte beide Male, den Weisungen des GroBrabbinats entsprechend, der Gemeinde-
vorstand unter Zuziehung des aschkenasischen Rabbiners, des Mare de Atra, fungiert.

Trotz dieser beiden klaren Prizedenzfille befindet es jetzt das GroBrabbinat fir
gut, den Aschkenasim bei den au}genhlidelich bevorstehenden Wahien zum Mischlisch
Umumi die Bildung eincs eigenen Wahlkreises und die Entsendung aschkenasischer, von
aschkenasischen Wihlern votierter, Vertreter in den Mischlisch zu verweigern. Die
Aschkenasim sollen plétzlich diesmal unter der Masse der Sephardim mitwihlen, natiir-
lich, damit kein einziger aschkenasischer Kandidat bei der Abstimmung durchkommen
kénne! Man wird es in Anbetracht dessen wohl verstiindlich finden, dafl die: Asch-
kenasische Kultusgemeinde sich unter solchen Umstinden an der Wall Gberhaupt
nicht beteiligen und den etwaigen, vom Grolirabbinate belicbten, aschkenasischen Kan-
-didaten gegnerischer Firbung jede offiziclle Autoritit versagen wird, die Aschkena-
sim im Mischlisch Umumi zu vertreten.

Das ist der letzte, wohlberechnete Schlag des Grofirabbinates. gegen die J\s:h-
kenasim. g
Es sprengt, um alle diese Gewalttitigkeiten zu beminteln, Geriichte aus, dafl dic
AschKenasim daran dichten und darauf hinarbeiteten, sich vollig von den Sephardim zu

€
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separieren und ein eigenes Grofirabbinat als Konkurrenz gegen Rabbi Nohum zu griin-
den. Diese Geriichte fanden sozar in dem letzlen offiziellen Jahresberichte des Grofi-
rabbinates an den Mischlisch Umumi ilre klare Formulierung. Nichts desto weniger
sind sie Erfindungen, dazu gecignet, die Gemiiter der grofien Massen irrezufiihren und
gegen die Aschkenasim zinzunehmen. ' g

Vielmehr mub gesagt sein, daf cben das Grofirabbinat seinerseits alles tut und
getan hat, um die Aschkenasim von den Scphardim abzustofen. Die zwanzigjahrige, in
letzter Zeit ganz besonders bezeichnende Politik des scphardischen Grofrabbinates
ist es, welche uns zur Absonderung zwingt. Und nur ilir wird die Geschichte es zuzu-
schréiben haben, wenn den Koastantinopeler Aschkenasimi nach hundertfiltigen Versu-
chep fiiedlichen Zusammengehens, nun wirklich nichts anderes {ibiig bleiben sollte, als
ihr Heil, ihre Rettung, ihre Hcbuag in einer vollkommenen organisatorischen Sepa-

, rierung von den Sephardim zu .suchen. ; "

Nur das GroBrabbinat wird dic Veranlwortung trefien. Es hat uns auch ein be-
seheid Eigendasein nicht gew3hren wollen. Es hat einen konsequentea- Plan uns
gegeniber verfolgt. Es hat den Namea dey Aschkenasischen: Gemeinde . nicht anerlien-
nee wollen und ihven Rabbiaer bei der Regivrcug nicht approbieren lussen. Es hat
shr ihre Kasse geschrépit und die aschkenasischen Gabellagelder unrechtmiBig einbe-
halten. Es hat ihr weder ihre alten noch ihre neuen Schulden bezahlt, die sich be-
reits auf 1200 Pid. aufgelaufen haben. Es hat einen rechtmiBig abgeschlossenen
Vertrag, das Privileg der Aschkenasim voia Jahre 1890, mit Fiilen getreten und sich
damit einen Kontraktbiuch gegen sic aufgeladen. Es hat ihr schlielich ihre gereciite
und angemessene Vertretung in den Mischlisch Umumi verweigert.

Nach solcher Saat darf das Grofirabbinat sich nicht wundein fiber eine bésc
Ernte ;
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Aschkenasische Briider!

Seid Ihr gesonnen, Euch cine derartige Behandlung gefailen zu lassen? Werdet
Inr der Politik des GroBrabbinats stillschweigend den  Riicken beugen?  Oder seid
Ihr gesounen, Euer Recht zu wahren? Gesonnen, Euere Selbstindigkeit um  jeden
Preis zu erlangen ? Day Geld Euerer Armen, aul das Gewissenlose ihre Faust gelegt ha-
ben, zuriickzuerobern?

Die angcekiindigte Gcnemhcmnlmnhmg vom .25. Dezember soll Euch die Hand-
habe dazu bicten, dic Wege iweisen, die Waffen dafiir schmieden.

Erscheint also vollzihlig zu dieser Generalversammiung !

Beweiset dem Komitee, das trotz aller Hinderningen und Schiwicrigheilen, trolz
des driickenden Geldmangels, doch Euere Armen gespeist, Eueve Kranken gepflegt -
hat, das Eucrer Gemeinde ein Heim ‘schuf und entschlossen - Eneve- Vnrlci:ligung'
ergriffen hat, dafl lbr sciner Amtsfibrung zustimmt.

Sorgt durch die Wahl wiirdiger Nachfolger imr Vorsiande, dafl cine l-‘ol:lik 'in
gleicher Linie mit durchschlagendem Erfolge fortgefilirl werde.

Schet zu, daf die Treulosen im cigenen aschlkenasischen Lager beschiml wer-
den und Euere sephardischen Widersacher die gebiihrende Niederlage erleiden.

AschKenasim !

Wir sind die ersten, die den helhiren Satz hochhalten: Kol Jsrael chawering! und
dic Aschkenasim und Sephardim als Angehdrige ciner cinzigen jidischen Mut{erfa-
milic betrachten.

Aber wir brauchen unsere Gemeinde-Autonomie, weil die Zustiinde in der sephar-
disclien Gemeinde trostlose, zuriickgeblicbene, zerriittete sind. Wir haben von dieser
Seite Keinerlei I'Iel.umg und Fortschriit zu envarten.

Wir hrauchen cin cigenes, freics Feld fir unsere aschkenasische Intelligenz und
Tatlraflt.

Wir wollen uns nicht unierdriicken lassen.

Wir wollen auf jene hohe Stufe der Jiidischkeit und der sozialen modernen Ein-
richtungen gelangen, die unsere 11 Millionen Scelen umfassenden, aschkenasischen Beu-
dergemcinden in Europa und aller Welt errungen haben.

Wir wollen dic (irofimemecinde der Aschkenasim, unter Wahrung aller der Privi-
legien, die uns vom Grofiri” binale scinerzeit zugestanden worden waren, fester be-
griinden.

Wir wollen, daB alle unbescholtenen Juden <es aschkenasischen Ritus, ohne Uu-
terschied der Staatsangeh@rgkeit, unserer Gemeinde zugehbren.

Wir wollen — dic Licbe und Treue zu unscrem Vaterlande macht es uns zur hei-
ligen Pflicht —, daB unsere Gemeinde, wie alle Institutionen, dic bereits vorhanden
sind, und die, dic noch geschaffen werden, eine Einrichtung und Verwallusg erhal-
ten  die zum Wolile des waliren, cchign Judentums und zum Wohle des Vaterlan-
des beitragen kdunen und die dea Gesetzen des Vaterlandes entsprechen.

Das ist unser Wille! :
Fiir die Aschlenasische Kultusgemcinde

£ DER VORSTAND.
longtantinopel, im Dezcmher_ 1910,

—————— A e
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