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Ahmet T. KARAMUSTAFA, God's Unruly F) riends: Dervishes Groups in the Istamic La-
ter Period 1200-1550) (Tanm’min ltaaisiz Dostlan: Geg islami Devirde Dervis Ziimreleri 1200-
1550), University of Utah Press, Salt Lake City 1994, X1+139 s.

Orta ve kismen yenicaglar boyunca Uzak Dogu'dan neredeyse Kuzey Afrika ve Balkan-
lar'a kadar biitiin islam diinyasinda popiiler tasavvufun en yaygin ve en etkili kollarindan biri,
belki birincisi oldufiu kadar, toplum ve diizen disiligi, kisaca marjinal yapistyla Gnemli bir yeri
olan Kalenderiyye akimi, yakin zamana kadar Gnemi yeterince anlasilamadi icin, arastirmaci-
lanin fazla ilgisini cekmedi. Bu yiizden de, yalmiz tasavvuf tarihinin degil, Isldm iilkelerindeki,
tzellikle de Osmanli imparatorlugu’ndaki 6nemli bir kisim dini-toplumsal hareketlerin de te-
melinde yatan ve bu hareketlerle dogrudan baglanusi olan bu akimin, monografik diizeyde in-
celendigini gdrmek uzun zamandir miimkiin olmadi. Her ne kadar dogulu ve bault bir takim
arastirmactlar Kalenderler ve Kalenderiyye akimiyla ilgili zsman zaman bir tukim makaleler ya-
yimlamiglarsa da, bunlar sayica fazla bir yekiin teskil etmedigi gibi, zaman ve mekiin bakimin-
dan sinirli bir takim gahigmalar olup, konuyu bir biitiin olarak ele alan nitelikte degillerdir.

iste Ahmet T. Karamustafa'nin bu kitabi, Osmanl imparatorlugu da dahil olmak iizere
genelde Kalenderiyye'yi biitiincii bir kavrayisla ele alan ikinci monografi (birincisi: A. Yasar
Ocuk, Osmanlt impm'arm'hag'u'nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler, Ankara 1992, TTK. Yay.) ol-
maktadir. Dipnotlanna ve gercekten zengin bibliyografyasina bakildigi zaman, A.T. Karamus-
tafa’min, kitabinu hazirlarken -Tiirkiye'de genellikle ulugilmasi pek kolay, hattd mimkiin olma-
yan- Fars ve Hind kaynaklanini bol miktarda kullandig1 gbze carpiyor.

Kitap, Birinci Béliim'ii olusturan Giris de dahil olmak iizere toplam yedi bélimden, So-
nu¢ kismindan ve bir de -ne yazik ki hi¢ de pratik olmayan bir bicimde, metnin sonuna alinmig
bulunan- dipnotlar béliimiinden olusmauktadir. Béliimler bashklariyla birlikte soylece siralana-
bilir: 1. Giriy: 2. Toplumsal Aykarthgin icindeki Ferugat; 3. Feragat, Aykwrt Ferdiyetgilik ve Su-
[filik, 4. Ziihdi Hiiner; 5. Ciceklenme Halindeki Dervig Ziimreleri (1200-1500); 6. Osmanlt Im-
paratorlugu’nda Dervig Ziimreleri (1450-1550); 7. Geg Orta Zaman'da Feragat (Bu ibareler-
deki feragat teriminin, tasavvuftaki *diinyadan ve diinyevilikten vazgegis™ anlamma kullaml-
digin1 hemen belirtelim). Kitabin yaklagik iicte ikisi Kalenderiyye cereyaninin dogusu, fikrive
mistik temelleri ile, orta cagdan yeni ¢aglara uzanan bir gizgide Osmanlilar’a gelinceye kadar
bu biiyiik mistik akimin fikri ve sosyal temellerinin tahliline ve Arap iilkeleri, iran, Hindistan
ve Anadolu’daki Kalenderi ziimrelerin tarihine aynlmigtir. XV. yiizyihin ortalarindan XVI. yiiz-
yilin ortalanna kadar, tam yiizyillik bir devreden ibaret olan Osmanh dénemindeki Kalenderi
ziimrelere tahsis edilen kisim ise, kitabin yaklasik beste biri kadardir. Bu da kitabin baghginin
gosterdigi gibi, kendi cergevesinde gok tabiidir; ¢iinkii yazann amaci yalnizca Osmanli impara-
torlugu ile simrh degildir. ;

Birinci Béliim'ii tegkil eden Giris'te meseleyi kisaca ortaya koyduktan ve konuyla ilgili
kaynaklara dair 6zet fakat analitik bir takim bilgiler verdikien sonra yazar, fkinci Béliim®de Ka-
lenderiliZin toplumsal yapis: iiiizerinde durmus, bu mistik cereyanin temeli olan ziihd (asetizm)
ve 6zellikle de Kalenderiler’i diger sufi ziimrelerden ayiran ibaha (antinomianizm) olmak iize-
re, bu biiyiik mistik akimin iki 8nemli karakteristigini ele almistir. Bu konulann, Kalenderilifin
teorik kaynaklaninin sundugu ideal mistik cercevede gergekten iyi tahlil edildigini belirtelim.
" Ugiineit Boliim'de ise, Islam sufiliginin temelindeki ziihd anlayismn bir sonucu olarak mistik
[feragat ve aykin ferdiyetgilik kavramimin tarihsel siireg icerisinde yine kaynaklardaki teorik ger-
ceve dahilinde unaliz edildigini goriiyoruz. Dérdiincii Bdliim'ii meydana getiren miiteakip b-
liimde yazar, Kalenderiligin tarih boyunca yetistirdigi iic biiyiik sahsiyeti, bu mistik yolun der-
. leyip toplayicist olan, XI1. yiizyilda yaganug iinlii iranli seyh Cemaleddin-i Savi’yi, yine ayni
yilzyilda yasamuy biiyiik Tiirk sufisi Kutbeddin Haydar't ve Osmanli déneminde XV. viizyilda
yasumis bulunan meshur Otman Baba'yi ele almaktadir. Beginei Baliim ise, 1200’lerden itiba-



293

ren {i¢ yiiz villik bir donemi kapsamak iizere, vukarida da belirtildigi gibi, Arap tilkeleri. [ran,
Hindistan ve Anadolu’duki Kalenderi ziimrelerinin tarihine aynlmisuir. Bu iilkelerdeki, tarihte
iz birukmuy biiyiik Kalenderf seyhlerini ele alun bu boliimden sonra, Altiner Béliim ile yazar, XV.
ile XVI. yiizyillarda Osmanli topraklarindaki Kalenderi ziimrelerini kisaca inceliyor, Burada ilk
dikkati ceken sey, yazann bu ziimreleri simflarken, Kalenderler, Haydariler, Rum Abdallari,
Camiler, Sems-i Tebriziler ve Bektagiler seklinde, daha 6nce kendisinin yayimladig, Vahidi'nin
Mendkih-1 Hace-i Cihan ve Netice-i Can isimli iinlii eserindeki tasnife uydugu gériiliiyor. Bu
tasnif gercekten de XVI. yiizyildaki fiili bir durumu yansitmakta olmukla beraber, bu isimlerin
¢ogu zaman -Kalenderiler'in bizzat kendileri tarafindan- da sik sik biribiri yerine kullanildigi-
ni, zaten esastd ayni mistik diinya goriisiinii paylasuklan -daha dogrusu bizim Kalenderiyye de-
difimiz, Meldmet'e dayal biiyiik tasavvuf akimimin icinden ¢ikmig ziimreler olmalan sebebiy-
le- biribirine ¢ok benzeyen bu guruplarin, eninde sonunda aralarinda cok ta biiyiik farklar bu-
lunmadigin biliyoruz. Muhtevasina bakildiginda sanki /kinci Béliim'den sonra yer almasi daha
mantikh gibi goriinen Yedinci Béliim'e gelince, burada daha zivade Kalenderiyye akiminin bir
bakima, yazarin kurumsal, yahut geleneksel (institutional) sufizm dedigi resmi sufilik yahut or-
todoks tasavvuf anlayigina karsi nasil bir protesto hareketi oldugu konusu tahlil ediliyor.

Kitap lizerindeki bu genel gozlemlerden sonra, bir iki noktayi isaret etmenin yerinde ola-
cagini dilgiiniiyoruz: Bir defa sahsen biz Kalenderiyye meselesini A.T. Karamustafa'nin yakla-
stmindan oldukca farkh bir perspektiften algiladigimizi belinelim: O kitabinda -eer yanhs an-
lamadh isek- ele uldifi Kalenderi ziimreleri sanki temelde biribirinden furkh zimrelermis gibi
degZerlendirmekiedir. Bu bir bakima ilk bakigta dogru gibi gériiniiyor. Ancak daha derine inildi-
ginde, su olgunun kesinlikle vurgulanmas: gerekir: iran'da gok koklii bir tasavvuf cereyani ola-
rak, Horasan Melametiyyesi'nden doZan ve duha XI. yiizyilda BabaTahir-i Uryan ile cagdag
benzerleri tarafindan temsil edilen ve kendilerini “kalender” kelimesiyle niteledikleri igin Ka-
lenderiyye diyebilecegimiz biiyiik bir tasavvuf akimi vardir. Bu akim siz konusu devirde heniiz
tarikat ziimreleri halinde organize olmamig olmakla birlikte -A.T. Karamustafa’nin da isabetle
belirttiZi gibi- geleneksel tasavvufa gok giiclii bir protesto hareketi olugturmaktadir. Iste bu bii-
yiik akima mensup olan miihim bir takim simalarin etrafinda olusan belli sayida bir miiridler
ziimresi, kaynaklarda genellikle tne ¢ikan niteliklerinden birinin veya o kisilerin isimleriyle
anilmaktadir. Cavlakiyye (Cemaleddin-i Savi), Haydariyye (Kutbeddin Haydar) vb. bir takim
biiyiik ziimreler boyle dogmustur. Iran’da ortaya. ¢ikan ve Osmanli topraklaninda gériilen bu
ziimrelerden biri de bizzat ana akimin adiyla kaynaklarda Kalenderiyye diye bilinmektedir.
Yoksa Cavlakiyye de, Haydariyye de, haud Anadolu Selcuklulari’ndaki Veféiyye, Yeseviyye, Os-
manhlar’daki -gogu zaman yanhs olarak tek bir ziimre, tek bir tarikat gibi diigiiniilen, ama igin-
de defigik Kalenderi ziimreleri banindiran- Rum Abdallar: da, bu biiyiik akimin iginde miitalaa
edilmesi gereken ziimrelerdir. :

ikinci bir nokta, A.T. Karamustafa'nmin, yukarida da ifade olundugu iizere, kullandig ta-
savvuf kaynaklanmin gizdikleri teorik ve ideal cerceveye ¢ok fazla sadik kalmasi ve meselenin
sosyal tarih boyutunu ihmal etmis goriinmesidir. Gorebildigimiz kadariyla tarih kaynaklarinda-
ki veriler bu acidan yeterince dikkate alinmadi@ gibi, 6zellikle Osmanh dénemi igin hig te
azimsanamiycak miktardaki argiv belgeleri de kullanilmamigtr. Sosyal tarih boyutunun ihmali
bizce buradan geliyor. Bu ihmal bizce konunun toplumsal boyutunun yeterli dlgiide vurgulan-
mamasi sonucunu dogurmustur.

Sonug olarak kitabin tamanu gbz oniine alimp bir degerlendirme yapilacuk olursa, sunu
s6yleyebilecegimizi saniyoruz: Konusunda gercekien énemli ve degerli bir mesainin. sentetik
bir yaklagimun iiriinii olan bu kitap, kanaatimizce alanina ciddi bir 6nemli katki saglamug bir
caligma olarak kutlamaga deZerdir. ’

Ahmet Yasar OCAK



