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LANETLI SEHIR DUSTU:
ISTANBUL’UN FETHI VE KIYAMET SENARYOLARI

Feridun M. EMECEN*

Yeni Roma’nin bagkentinin 1204’te kendi dindaslarinca yakilip yikil-
masina gahit olan tarihci Niketas’a bir italyan yazar/romanci su sézleri soyletir!:

"Tiim hiristiyanlik 4lemi icin ne biiyiik bir utang bu, kardes silahli
kardese kargi, Kutsal Kabir’i yeniden fethetmesi gerekenler a¢
gozlilliige ve kiskancliga kapildilar ve Roma imparatorlugunu
yikiyorlar. Ey Konstantinopolis, Konstantinopolis, kiliselerin
anasi, dinin prensesi, kusursuz diisiincelerin rehberi, tiim bilim-
lerin yasam kaynagi, biitiin giizelliklerin merkezi, Tanrinin
elinden 6fke kadehi ictin ve Pentapolis’i yakan atesten daha biiyiik
bir atesle yandin, hangi kiskang ve acimasiz geytan sarhoslu-
Sunun agmhgim iizerine sagti, hangi cilgin ve igreng insan dii-
giin mesaleni yakti. Ey altin renkli ve erguvani imparatorluk giy-
sisini giymis ana, simdi kirlendin, zayif diigiip evlatlarin
yitirdin.." ‘

Istanbul i¢in modern bir yazarin kaleminden sekillenen bu agitin hig
sliphesiz tarihi bir alt yapist mevcut bulunmaktadir. Yazarn tvgiiyle soziinii
ettigi bu sehir hakkinda acaba yegane kanaat bu cerceve i¢cinde mi durmaktadir?
Stiiphesiz degil. Tarihi gelenege baktifimizda giizellikleriyle sehirlerin anasi ol-
makla, yer yiiziinde bir misli daha bulunmamakla, bir taginin bile biitiin Acem
miilkiine degisilmemekle Gviilmesi yaninda siklikla belki de ugradig: felaket-

Prof. Dr, Istanbul Universitesi, Tarih Boliimii
1 Umberto Eco, Baudolino, trc. §. Gezgin, istanbul 2003, s. 26.
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lerin rolii ile bunun tam tersi bir tamimlanmaya dahi muhatap oldugu dikkati
cekmektedir. S6z konusu tammlama sehrin daha ilk kurulugundan itibaren
"Allahin lanetine ugramig", bu yiizden felaketlerin hi¢bir zaman eksik olmadig
gibi bir ana zeminde takdim edilmektedir. Ustelik hem Bizans hem de buray:
almayi dini bir gayret sembolii olarak ortaya koyan Miislﬂuian Araplar ve ilgi
cekici bir gekilde ayni miras1 onlardan devr alan Osmanlilarca da bu meg’um,
ugursuz gehir rivayetleri dénemin miinevverlerinin zihinlerinde daima yer etmis,
uzun yillar sonra bile unutulmamgtir.

Sehrin Tiirkler tarafindan fethinden yaklagik iki yiiz yil sonra bir Osmanh
tarihgisi Istanbul hakkinda sunlan yazar2:

"H4la Osmanhilarin merkezi, ehli islamin iftihan olan ‘Islambol,
ulemasi ve miinevveri bol bir sehirdir. O kadar mamur olmugtur
ki ciham dolasan bir kimse yer yiiziinde buna benzer bir sehir asla
goremez. Bu sehirde sultanlar, hanim sultanlar ve vezirlere ait yiiz
yirmiden fazla saray vardir. Her biri $eddad’in (Ad kavminden
cennete nazire frem bagimi yaptirttig1 séylenen hiikiimdar) bina-
larindan bir 6rnektir. Sedddd kavminden sonra buna benzer
sagirtict binalari hi¢bir kimse yapamamstir., Bu binalardan en
diigtigii At meydamindaki Ibrahim Paga Sarayidir, en iyisi ise
Siileymaniye Camii altindaki Sultan Siileyman vezirlerinden
Siyavug Pasa’nin yaptirttig1 saraydir... bu gehrin biiyiikliigiine
ve halkin ¢okluguna nisbetle daha bir¢ok diikkan, kervansaray,
han, hamam tekke, medrese, imaretler, mescitler ve camiler vardir
ki tarifi bile zordur. Iste bu ‘Islambol’ gehri o kadar mamurdur,
boyle olunca i¢inde yasayanlar devletlerine magrur olup Hakk’in
yolundan aynldilar, daima birbirlerini aldatmaya ve belaya,
tohmete ugratmaya, birbirlerinin elinde olan1 almaya, yalan séyle-
mege, iftira atmaya, alimlere ve diger ilim ehline itibar etmemeye
bagladilar. Alimler ise ilmin geregi iizere hareket etmediler,
saticilar ve esnaf aligveriglere hile kangtirdilar, fakirlere sadaka
vermediler, riigvete meylettiler. Halk arasinda dahi zina ve livata
fiili yayginlasti, askerler her zaman isyana ve fesat islere hazir
hale geldiler. Iste bu simflar ‘Bir beldede zina ve kumar ya da
kotiilitk bag gosterir ve dogruluk yok olursa Yiice Allah dort geyle

2 Mehmed Halife, Tarih-i Gilmani, haz. E. Oral, Basilmamug doktora tezi, istanbul 2000,
5.77-78. Keza bk. K. Su sadelegtirmesi, Istanbul 1976, s.94-100 -
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temizler: yanginla, kitlikla, salgin hastalikla ve savagla. Allah
diledigini yapar, diledigi sekilde hikkmeder’ yolundaki peygamber
hadisine kulak asmadilar. Nitekim bu hadisin 6ngérdiigii gibi
bundan &nce gok kere veba salgim ortaya ¢ikti, bir iki ayda 700-
800 kisi 6ldii, ayrica yanginlar sehri mahvetti, Istanbul’un yars:
yanip kiil oldu..."

Basa gelen biiyiik felaketleri, halkin ve cesitli kesimlerin uygunsuz dav-
ramglarina baglama, iglenen giinahlarin kefareti olarak gérme anlayis: siiphesiz
tarihi siirecte belirli bir siyasi ve sosyal nizama kavusan insanoglunun ortak
paydasidir. Ancak Istanbul’un felaketle 6zdeglestirilen bir yer haline gelisi nasil
olmugtur? XVI. yiizy1l sonlarinda yasayan Tarihci Selaniki, Istanbul’da veba
salgim baglamasi sebebiyle, eski kaynaklarin bu gehir icin veba hastalifinin
menbai oldugunu yazdiklarim ve §imdi yine bu eski hiinerinin yeniden ortaya
ciktigin ("Istanbul vildyetine hiikema Arz-1 vebaiyye dedikleri iizere kadimi
hiineri yine zdhir olup..") anlatirken® bu soruya verilecek cevabin ip uclanna
isaret eder. Zira veba tarih boyunca en &ldiiriicii salgin hastalik olarak bilin-
mekte* ve kiyAmetin kopacag beklentilerinin igareti seklinde algilanmaktaydi.

Sehrin kurulugundan itibaren ilahi bir 6zelligi bulundugunda hemen he-
men biitiin kaynaklar miittefiktir, fakat o Slciide de gehrin lanetlenmis oldugu ve
kiydmet alametleriyle bagdastinldig: hakkinda 6nemli vurgular vardir. Bu tiir
rivayet ve hikayelerin 6zellikle Istanbul’un fethi ile ilgili hazirhklar sirasinda ve
hatta fetihten sonra Osmanli tarih ve menakipname literatiiriinde yer edinmig
olmas: ilgingtir.

Kiyametle istanbul’un ilgisi konusu aslinda Bizans kaynaklarina kadar
inen bir edebi-tarihi gelenege sahip bulunmaktadir. Bununla alakali olarak bir
caligma yapan S. Yerasimos, hiristiyanhiin kiydmet yorumunun yahudi
yorumdan kaynaklandigini, dolayisiyla buna benzer sekilde giinahlardan son
arinma garti olarak yikilmas: gereken lanetli imparatorluk bagkentleri dizisinde
Konstantiniye’nin Babil ve Roma’nin yerini aldigim belirtir. Imparatorlugun
dogu smurlarinda yazilan kiydmet metinlerinde gsehre yonelik tehdidin hep bu
yonden yani dogudan gelecegi faraziyesi hakimdir. Once Persler, ardindan da

3 Tarih-i Selaniki, ngr. M. Ipsirli, Ankara 1999. II, 759.
4 Osmanli imparatorlugunda veba konusunu igleyen D. Panzac, aym zamanda bir sosyal

olgu haline geldigi anlagilan bu felaketin manevi vurgularina hig temas etmez (Osmanh
Imparatorlugu'nda Veba (1700-1850), trc. S. Yilmaz, Istanbul 1997)
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Miisliimanlar bunun bag aktorleridir. 375-378 yillani arasinda Suriyeli Aziz
Efrem tarafindan yazilmug bir risalede diinyanin sonunu haber veren isaret,
Asurlularin Roma topraklarina saldirmalar1 ve sehirleri yikmalaridir. 378-
390’larda ise Konstantiniye’nin yikilacagini1 6n goren ve ona altmig yillik bir
Omiir bicen bir bagka metin ortaya gikmugtir (Sibil'in Kehaneti). Ermenice ola-
rak zamanimiza ulasan V. yiizyila ait bir bagka metinde ise imparatorluk
bagkenti "yedi tepeli Babil" olarak amilmig, zamanla ortaya ¢ikan benzeri
metinler adeta zamanina gore giincellestirilerek kiyAmet kopma siireleri revize
edilmig, nihai biiyiik bir savagin ardindan gehrin yikilacag: ve kiydmet konusu
siirekli iglenmistir. Hatta Araplar’in Istanbul’u 667-669 yili kusatmasi
sirasinda da Yukann Mezopotamya'da Siiryanice yazilan S6zde Metodios'un
Kiyameti adli bir risalede, ileride bahsedilecek Istanbul’un alimisiyla ilgili hadis
rivayetindekine ¢ok benzeyen sekilde, “iste o zaman Ismailogullar: binlerce
araba ve atla gelecekler, dokuzuncu dilimin ilk ayinda gelecek, Anadolu
sehirlerini ele gegirip isgal edecekler, ii¢ kola ayrilacaklar, birincisi Efes,
ikincisi Bergama, iiciinciisii ise Malagina'da kislayacak, talihine kiis Firigya,
Pamfilya ve Bitinya, ¢iinkii don oldugundan Ismail seni ele gegirecek, dniine
gelen her geyi yakan bir alev gibi ilerleyecek ve 70.000 denizcisiyle adalar: ve
kiyilart yakip yikacak, talihine kiis Bizans ¢iinkii Ismail seni de ele gegirecek,
Ismail'in her atlis: denizi asacak, bunlarin bag: karsinda ¢adir kuracak, savaga
tutugacak ve Kselokerkos kapisini kirarak Okiiz'e kadar ilerleyecek, o zaman
Okiiz bogiirecek..." ifadeleri bulunur. Metnin devaminda Romalilarin sonunda
galip gelip bunlarin pesine diisecegi ve Yesrib’i (Medine) vurup, ¢oluk
cocuklarini, Kudiis’te yagayanlar: esir alacag belirtilerek Bizans Imparator-
lugunun zaferi islenir ve kiydmet konusu bir tarafa birakilir3, S. Yerasimos bu
metindeki unsurlarin Islami metinleri de etkiledigi kanaatindedir. Ona gore
eldeki ilk Islami kiyAmet metinleri Bizans metinlerinden sonra yazilmigtir yahut
da en azindan IX. yiizyila ait olduklarindan siiphe edilemez. Diinyanin sonu
gibi bir dini vurgunun baglangigtan itibaren Peygamberin sozleri olarak
hadislere dahil edilmesi kagcinilmazdir. Kiydmetle ilgili bilinen ilk hadisler Ebu
Davud tarafindan (6.889) yaziya gegirilmig olmalidur®.

Buradaki metin ve diger Bizans rivayetleriyle ilgili daha genig bilgi igin
bk.S.Yerasimos, Kostantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, trc. §. Tekeli, Istanbul 1993, s.
196-200.

6 Kostantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, s. 200-201.
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Bilindigi tizere kiyAmet aldmeti olarak Kur’an’da lafiz seklinde sadece
Yecuc, Mecuc, dabbetii’l-arz, duhan ve ayin ikiye boliinmesi haberleri yer alir.
Geri kalan biitiin igaretler hadis kaynaklidir. Bununla birlikte, Kur’an’da gele-
cekle ilgili ortaya gikacak bazi olaylara igaret edilmigtir. Kiyamet alametleriyle
ilgili olarak, "..Rabbinin baz: aldmetleri geldigi giin" mealindeki Enam sure-
sinin 158. ayeti, "Rumlarin pek yakwn bir yerde maglubiyetlerinden sonra
birkag yil icinde galip gelecekleri.." hususunu belirten Rum suresinin 2-4. ayet-
leri, miisliimanlarin mal ve canlari konusunda belalara ugrayacaklan, ehl-i kitap
ve miigriklerden iiziicii sozler isitecekleri, bedevilerden geri kalmis olanlarin
kuvvetli bir kavimle savagmaya cagrilacaklar, yakin bir zamanda Mescid-i
Haram’a girecekleri seklindeki gelecekle alakali ayetler’, daha sonra bunlarin
izahlariyla ve hadislerle olugan, bu arada islam dis1 kaynaklarla beslenen kap-
samh bir literatiire yol agmis olmalidir. Muhtemelen Islami kiyamet anlayist ve
isaretlerle ilgili yorumlar yakin cografyadaki hiristiyan kaynaklarinca da kul-
lanilmugtir. Yani S.Yerasimos’un temas ettigi gibi tek tarafli bir etkiden cok,
gift tarafli bir etkinin ortaya koydugu hayli zenginlestirilmis bir kiyimet
senaryolariin varhig ileri siiriilebilir. Zira kiyametle ilgili ilk hadislerin Ebu
Davud tarafindan kayda gegirilmis olmas: onlarin o dénemle tarihlenmesini
Ongdrmez, hadis rivayetinin kaynaklarimn daha eskiye gittigi agiktir.

Fitne zaman ortaya ¢ikan biiyiik olay, 8lii sayisi fazla olan savag veya bu
tiir hadiselerin vuku buldugu yer anlamina gelen "melahim" konusuna miistakil
bir baglikla yer veren Ebu Davud, bunun emarelerini anlatirken Beyt-i Mukad-
des’in onarilmasi, Medine’nin harap edilmesi, Kostantiniye’nin fethedilmesi ve
Deccal’in ortaya ¢ikigimi siralayarak, Kur’an’in ilgili suresindeki yukarida
temas edilen ayet uyarinca Rumlarla yapilacak savag biiyiik melhame olarak
adlandinir, bu biiyiik melhame ile (melhametii’l-kiibrd), Kostantiniye’nin fethi
ve Deccil’in zuhurunun alt: ay icinde belirecegini yazar. Bu son siire hakkinda
alt1 y1l, yedi ay gibi bagka rivayetler de vardir3.

Islami gelenek Istanbul ve kiyamet konusunu bir arada zikreden iki hadisi
on plana almig ve bu hadisler ile gelistirilen yorumlar daha istanbul’un fethedil-
mesinden once Osmanh dini literatiiriinde yer bulmus gdziikmektedir. Bun-
lardan ilkinde Rumlanin A’mak ve Dabik bélgelerine inmesine kadar kiyamet

7 Bunlarla ilgili olarak bk. I. Celebi, Itikadi A¢idan Uzak ve Yakin Gelecekle ilgili
Haberler, Istanbul 1996, s. 19-20.

8 I Celebi, Aym Eser, s. 23.
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kopmayacag1, onlara kargt Medine’den bir ordu ¢ikacagi, Rumlarla miisliiman-
larin doviigecegi, miisliimanlarin iicte birinin yenilecegi, ti¢te birinin tlecegi ve
son ligte birinin galip gelip hi¢ yenilmeyecegi, Kostantiniye'yi alacaklari ve
kiliglarinmi zeytin dallarina asip ganimeti paylagtiklari bir sirada iblisin onlara
bagirip Mesihin indigini haber verecegi, bunun iizerine oradan ayrilacaklari,
Sam’a gidecekleri ve orada Deccal’in goriinecegi gibi hususlar belirtilir®.
Ikincisinde "Bir tarafi karada ve bir tarafi denizde bulunan bir gehirden bah-
sedildigini duydunuz mu ? Evet ya Resulullah. Beni Ishak’tan 70.000 kisi o
sehre taarruz etmeden kiyamet kopmayacaktir " ifadeleri yer alir!® Bu her iki
hadise Istanbul’un fethinden hemen sonra yazilmig ve komsu iilkelere fetih
miijdesini bildiren Fetihnameler’de vurgu yapilmas: ilgingtir. Bu hususa
agagida tekrar donecegiz. Ancak burada yeri gelmigken fetih miijdesini bildiren
hatta fethedecek kumandanin adm veren hadislere dénemin Osmanh kaynak-
larinda hi¢ atf yapilmadigim, bunlarin daha sonraki "muahhar" kaynaklarda
bulundugunu!! belirtmek gerekir. Fetih olay: ile ilgili yegane belge sayila-
bilecek olan Fetihnameler’de yer alan yukanda temas ettigimiz iki hadisin de
kryamet senaryolariyla bir sekilde ilgili bulunmasi, konuyu daha da ilging bir
yone tagimaktadir. Burada &ncelikle bu gibi kiydmet senaryolan ile ilgili
Osmanl literatiiriiniin nasil bir anlay1s gelistirdigine bakmak gerekecektir.

Tesbit edilebildigi kadariyla Istanbul’un alimg ile kiyAmet konusunun
birlestirildigi, buranin l4netli bir yer oldugu hususu fetihten biraz énce yazilms
dini ve ahlaki maksatl Yazicioglu kardeglerin tiirkge olarak halk diliyle kaleme
aldiklar1, muhtemelen déneminde siklikla okunan kitaplarinda yer alir. Onlarn
bunu belirli bir maksatla yazip yazmadiklan iizerinde kesin bir sey stylemek
gii¢c olmakla birlikte, birtakim cevrelere mesajlar verdikleri de agiktir. Bu
bilgilerin ise hadis ve bunlarin yorumlarina dayanan Islami literatiirden kaynak-
landig: soylenebilir. Bunlardan Yazicioglu Mehmed’in Cemaziyelahir 853’de
(Agustos 1449) telif ettigi Muhammediye’sinde su ifadelere yer verilir!2;

Ebu Hiireyre rivayeti ile nakledilmis hadis. Miislim, Sahih, istanbul 1992, III, 2221.

10 Miistim, 11, 2238; aynica bk. M. Canard, "Tarih ve Efsaneye Gore Araplarm istanbul
) Seferleri”, tre. 1. H. Danismend, Istanbul Enstitiisii Dergisi (1956), 238-240.
11" Mesela XVI. yiizyil sonlaninda eserini kaleme alan Gelibolulu Mustafa Alf’de atf vardir
(Kiinhii'l-ahbar, ngr. A. Ugur-M. Cuhadar-A. Giill-I. H. Cuhadar, Kayseri 1997, /1,
434. .

12 Muhammediye, nsr. A. Celebioglu, istanbul 1996, II, 314-315.
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"Pes anda bu iki legker kitale ettiler ikdam/ Miisliiman ii¢ boliik
ola birisi olalar meskfr/ Ikincisi sehid ola tigtinciisii gele galib/
Styalar kafiri anda Beni’l-Asfar ola makhfr/ Buyurdu pes
Resulullah hig isittiginiz var my/ Ki vardir bir medine kim olupdur
s0yle mevftir/ Kim onun bir yan1 berre dahi bir cdnibi bahre/
Dediler kim isitmisiz harfb ola mu1 ol ma’mér/ Ayitti ¢linkim
A’mak’da siisardir Beni’l-Asfar/ Medine leskeri onu siyip kirip
edeler hor/ Ki yetmis bin Beni ishak bile ol gehre erise/ Ki
Kostantiniye derler pes onu edeler mecrfir/ Silah u ok ile onlar
katdl etmeyeler asld/ Velikin onu zikr ile yikalar edeler mecbiir/ Ki
bir yerden kamu tehlil edeler/ Sonunda diyeler Allahu ekber/
Denizden yani 6nden yikilisar/ ikinci kez bular dyle kilisar/
Yikila bir yan1 dali tamamet/ Yikilmasin mu kopisar kiydmet/
Ugiincii kez ki Hakki zikr edeler/ Be kiilli agila sehre gideler/
Bular yagmada isit ne ola hdl/ Bir avéz isidile ¢ikti Deccal/
Koyalar geri ol mal alanlar/ Gideler Sam iline geri onlar/
Demiglerdir haberde ehl-i tarih/ Buyurmusdur Resulullah tevérih/
Ki Kostantiniye ta yikilinca/Beni ishak ona onu kilinca/ Beni’l-
Asfar hurlicundan ona dek/ Olisar alt: yil demigti bi-gek/ Yedinci
yilda ¢ikar dedi Deccal/ Nige ¢ikar igit kim imdi Deccal..."

Yukanidaki metinden anlagilacag: iizere konu tamamuyla ilgili hadisler
gercevesinde nazm edilmistir. Ancak hadislerde yer almayan bazi ufak farkli-
liklar da goze carpar. Burada Istanbul’un alinigt sonunda kopmasi muhtemel
kiyamet icin bir farkli yorum getirildigi goze carpar. Eger sehir tamamen harap
hale getirilerse ve yikilirsa o zaman kiydmet kopmayacaktir. Sehri alanlar ise
Deccél’in belirmesi iizerine Sam’a donmekle iglerini yarim birakmuglardir.
Bundan dolay1 Peygamber kiyamet aldmetlerinin belirdigini s6ylemistir. Burada
Yazicioglu Mehmed'in yorumu, zihinlerde Istanbul ile ilgili herhangi bir
beklentinin olmadi: doneme ait bulunmaktadir. Fakat Istanbul’un diisiisii ile
kiyamet alametinin zuhur edecegi beklentisi Osmanl entelektiiel diinyasinda
onemli bir yer edinmis ve hafizalara yerlesmis olmalidir. S6z konusu metni
yorumlayan S. Yerasimos, burada iki 6nemli degisiklik oldugunu belirterek
bunlardan ilkini melhamede yer alan Romalilar yerine Beni Asfar’in zikredil-
mesi, digerini ise Kostantiniye’nin Ishakogullan (Beni ishak) tarafindan
alinacagim vaz eden hadisin melhame sonrasi bir tarihe konulmas: seklinde
agiklar, Ona gore Beni Asfar yani sangin halklar olarak kastedilenler, o sirada
Tiirklerin Batili giiglerle karsi kargiya gelmig olmalari sebebiyle Bizanslilar
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degil, bu Batil1 miittefik guruplardir!3. Halbuki ilgili Arap literatiiriinden
anlagilacag iizere Beni Asfar lafzinin Bizanshlan ifade ettigil4, Yazicioglunun
ilgili metinlerde nazmun gerektirdigi uslup endisesini tagidig1 ve bunun teknik
bir problemden kaynaklandigi agiktir. fkinci olarak S. Yerasimos, Haci
Bayram’in miiridi Yazicioglu’nun, Ishakogullan lafzini metninde zikretme-
sinin sebebini Ebu ishak Kéazeruni (v.1035) tarafindan kurulan tarikatin
mensuplarini belirtmek ve onlan siyasi a¢idan 6n plana ¢ikarmak amacina
dayandirir. Yani aslinda o Ishakiyye tarikatil> mensublarinin fethe katilarak bu
onemli olayda pay sahibi olmalar kehanetinde bulunmustur. Ancak 70.000
Ishakoglunun Ebu ishak’in dervisleri oldugu ihtimali pek gercekci degildir.
Yazicioglu'nun dini literatiirde ok iyi bilinen Beni Ishak lafzim ishakiyye
dervigleri seklinde anlamak ve anlatmak istemesi pek beklenemez!6. Zira aym
hadisi yorumlayan kaynaklarda biyle bir baga yer verilmedigi gibi fetihten
sonra bu hadisin gergeklestigini goren bazi miielliflerin Beni Ishak’in ashinda
Osmanlilar niteledigi tizerinde durduklari da dikkati ¢ekmektedir. Nitekim
1470’lerde Cem Sultan namina eserini kaleme alan Ebulhayr-1 Rumi,

13 8.Yerasimos, Aynt Eser, s.207.

14 Benu'l-Asfar kelimesi Arap kaynaklarinda Bizanshlan nitelemek iizere kullamlmagtir,
daha sonra kelime yayginlaginca Bizans dahil biitiin Batihlar igin de kullanilir olmugtur
(Literatiir icin bk. Goldziher, "Asfar", Islam Ansiklopedisi, 1, 664-665; C.Avaeu, Islam-
Bizans Iligkileri, Istanbul 2003, 18-19) Fakat Yazicioglu'nun bu kadar bilingli bir
sekilde hareket etmesi anlamsizdir. Nihayet o kaynagindan aldigi bilgileri kendi
nazmiyla aktarmaktadir. Fatih Sultan Mehmed donemi tarihgilerinden Enverd, ilging
sekilde kelimeyi dnce Bizans igin sonra onun yerini alma iddiasindaki Macarlar igin
kullanir ve bundan sonra Macar krahnin kendisini Beni Asfar olarak gordiigiind yazar
(Diisturname-i Enverf, Osmanlt Tarihi Kismi, 1299-1466, ngr. N.Oztiirk, Istanbul
2003, s.51, 54, 62, 64). Yani Batililann kasteder tarzda kullanihigi Istanbul’un fethinden
sonradir. Ote yandan bu tabirin gegtigi hadis metinlerinde bir problem daha dikkati
¢ekmektedir. Ayni konudaki hadis rivayetlerinde bazen Benu’l-Asfar gegerken bazilarinda
da gekik gozlii kavim ciimlesine rastlamr ve bu sonunculan dogudan gelen Mogollar
veya Tiirkler olarak yorumlamr (Siinen-i Ibn Mace Terciimesi ve Serhi, haz. H.
Hatiboglu, X, 359, 360, 362). Asfar ile sigardan gelen asgarin bir birine benzemesi
aydinlatilmas: gereken bir probleme isaret eder. Aym mealdeki hadislerde gecen bu
tabirin birbiriyle aym olma ihtimali, hadis ravilerinden gelen bilgilerin bu anlamda
dikkatli bir sekilde yeniden ele alinmasina ihtiyag gosterir.

15 Kizeruniyye de denilen bu tarikatn mensuplaninin Anadolu’da cihad faaliyetlerinde etkili
olduklari goriigliniin giipheyle kargilandigi hakkinda bk. H. Algar, "Kézeruniyye",
Diyanet Islam Ansiklopedisi, XXV, 146-148.

16 sufi gevrelerde bile Beni ishak, gercek manada ishak peygamber nesli olarak ¢ok iyi
bilindigine en iyi ek Agikpasazade Tarihi'dir (bk. Atsiz negri, Osmanli Tarihleri 1,
iginde Istanbul 1949, 5.254).
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Saltukname’ de Ertugrul oglu Alp Osman’in Ishak peygamberin oglu Iys (Ays
Esil, Esav) neslinden geldigini ileri siirmiigtiir!7. II. Bayezid déneminde XVI.
asir baglarinda eserini kaleme alan ibn Kemal de baz1 kaynaklarda Kay:
Han’in Iys b. Ishak oldugunun stylendigini aktarir!8. Hatta yine II. Bayezid
dénemi tarihgilerinden Negri buna itiraz ederek Oguz Han’in Iys b. Ishak b.
Ibrahim olmadigini, Iys’in Rum-1 asgar atas1 oldugunu, halbuki Oguz ve
Tiirk’iin Rum-1 {14 gibi Yafes evladindan geldigini yazar!®, Buna kargilik ta-
rihgi Alf de fetih ile ilgili hadiste gecen Beni Ishak’in Osmanhilarn atalari
oldugu yorumunu yapmustir20, A¢ikca anlagilmaktadir ki hadiste yer alan Beni
Ishak kendi asil gectigi metninde sasirtica olabilecek bir ifadedir. Ancak onlarin
Ismail ogullan (Araplar) oldugunu belirten dénemin sérihleri igin hi¢ de 6nemli
bir miigkilat arz etmemis goriinmektedirZ!.

Muhammediye’den sonra bu defa benzeri konulari nesir halinde topla-
yan, muhtemelen II. Mehmed’in padigahlig: déneminde telif edilen ve zamanla
cok popiiler olan Envarii'l-Agikin’ de kiyAmet aldmetleri tiirlii hadis kaynakla-
rina ve bunlann gerhlerine dayali olarak belirtilirken aym husustaki farkl yo-
rumlar arka arkaya verilerek oldukga kangik bir metin ortaya ¢ikanlir. Burada
ilkin Araplar arasinda fitnenin ¢ogalacagi, miiminlerin biitiin alemi alacagi,
Beni Asfar ile banig yapacagi, sonra banigin bozulup kéfirlerin galip ¢ikacag,
Rumlar ve Frenkler’in bir araya gelecegi ve 960.000 kisiyle Bat1’dan hiicum
edecekleri; ikinci olarak Muhammed iimmetinin doguya ve batiya sahip olacag,
biitiin diinyay: kéfirden alacagi, ancak ii¢ sehrin geride kalacagi, bunlarin
Istanbul, Roma ve Amuriyye olacag, ondan sonra hiikmiin kafirlere gececegi;
iiclincli olarak Muhammediye’deki ilgili pasaja uygun sekilde, Beni Asfar’in
A’mak’a varmayinca kiyametin kopmayacagi, A’mak’m Sam yakinlarinda bir
koy oldugu, kéfirlerin oraya kadar gelecekleri, Medine'den ¢ikan Islam
ordusunun ii¢ boliik olup kéfirleri yenecekleri, miiminlerden bir boliigiiniin
kagip miinafik olacaklari, bir boliigiiniin sehid diigecegi, diger boliigiiniin galip

17 Ebulhayr-1 Rumi, Saltuk-nime, haz.§.H.Akaln, I (Ankara 1990), 238-239.
Diisturndme’de Osmanlilarin atasi olarak gegen Ayaz b. Osman’in da bu kenuyla bir
ilgisi olmalidir (s.6). Muhtemelen bu da stz konusu tarihi metinlerdeki bir istinsah
probleminden kaynaklanmgtir.

18 Tevarih-i Al-i Osman, 1. Defter, ngr. $. Turan, Ankara 1970, 5.39.
19 Kitab-1 Cihanniima, ngr. Unat-K6ymen, Ankara 1987, 1, 57.

20 Kiinhii'l-ahbar, /1, 427-428.

21 Bk. M. Canard, "Ayn: Makale", s. 240.
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gelecegi, ondan sonra Ishak peygamberin gocuklarindan 70.000 askerin
Istanbul’u alacaklan, &nce deniz tarafini yikacaklari, ardindan bir duvarini
daha yikip her ii¢ duvarimi da yerle beraber edecekleri, gaziler ganimet malim
paylagirken seytanin ¢ikip "ey miiminler Deccil ¢ikti, evlerinizi harap ediyor"
diye bagiracag, onlarin da Istanbul’u birakip Sam’a gidecekleri, ondan sonra
halkin kotii igler yapacaklar biitiin bunlarin da kiydmet aldmetlerinin
belirmesine yol agacag anlatilir?2,

Kiyamet ile istanbul’un iligkilendirilmesi Ahmed Bicin’in Diirr-i Mekniin
adli eserinde bambagka bir sekle biiriiniir ve gehrin ingasiyla Ayasofya’nin
yapiumu konusundaki hikdyelere doniiserek mahiyet degistirir. Daha ingasi
sirasinda Istanbul 1anete ugramus bir sehir olarak takdim edilir. Burada, .."pes
ol vakitten berii ol sehre nice kerre belé ve kazd, gah ta’in ve gah zelzele ve gah
ates harab olup ve bir an olmadan ceng dahi eksiik olmaz " iken Kostantin adh
bir padigahin gelip imar ettigi, ama "..a@hir zamdnun serrinden nige bunun gibi
hadiseler oliserdi.." denilerek bu ugursuzlugun siirdiigii ima olunur??, Yazar
daha sonra Rum’da Kostantiniye padisahinin Siileyman peygamber mescidine
nazire bir mescid yaptigim, dairesinde 10.000 hiicre oldugunu, seytanin o
kavmi azdirip dinden ¢ikardigini, padisahinin kendi suretinde bir siitun insa
ettirip halki buna taptirttigini, 400 yil kiifr lizre kaldiktan sonra biiyiik bir
zelzele oldugunu ve 60.000 kesisin o yapilan deyrin/tapinagin altinda kaldigim
belirtir ve ardindan Ayasofya’nin ingas1 hikayesine gecer. Yapilan mabedi
Islami motiflerle siisleyerek anlatir. Hatta Hz. Peygamber diinyaya geldiginde
yikilan kubbesi bir tiirlii tamir edilemeyince, sonradan onun bir avug toprak
vererek bunu kirece katmalarini séyledigini, bunun iizerine kubbenin yapilabil-
digini, ashabin sagkinlikla ni¢in boyle bir yardimda bulundugunu sordugunda
ise, ".. am kdfirler icin vermedim, bir zaman gele iimmetim anda namaz kila ve
tilavet-i Kur'an edeler..” dedigini ifade eder?4. flerleyen bahislerde ise bu defa
yine Muhammediye ve Envérii'l-Agikin’deki gibi aym uslupta kiyAmet
alametlerini s6z konusu yapar. Burada digerlerinden farkh olarak bir tarihlen-
dirme dikkati ¢ceker. Hz. Peygambere atfen hicretin 900’iinden?3 sonra zamane

22 Agiklarm Nurlari, Envarii'l-Agikin, haz. ve sad. A, Kahraman, Istanbul 1973, III, 174-
175.

23 Diirr-i Mekniin, Siileymaniye Ktb, Pertevniyal kismu, nr. 456, vr.77b-79a.
24 Diirr-i Mekniin, vr.84b-87b.

25 Diinyanin sonunun 900°den (1495) sonra gelecegi goriisii, II. Bayezid'in saltanat
sirasinda ortaya ¢ikan bir takim hadiselerle desteklenince, biiyiik bir endige kaynag
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halkinin kibirlenip ulema sozii dinlememeye baslamalari, sonunda veba ve
diger salgin hastaliklarin ¢ikacag, cok yagmur yagip seller olacagi, olumsuz-
luklarin devamu iizerine devletin kéfirlerin eline gececegi, hiristiyanlarin énce
Misir’a sonra Kudiis’e ardindan da Rum iilkesine gelip Islambol’u?6 alacak-
lar1, Islam askerinin Haleb’e cekilecegi, burada bityiik bir ceng olacag, Beni
Asfar’in onlarin ardindan gelecegi, Medine’den Islam askerinin ¢ikip 70.000
kisi halinde Beni Asfar’in karsisinda duracagi, Beni Asfar’in onlara elci
gonderip kendileriyle diismanliklar1 olmadigini bildirecegi ve miisliimanlarin
ti¢ boliik olup bunlardan bir boliigiiniin bunu makul gorerek gidecekleri, digeri-
nin ise "sizin diismanhiginiz yoksa bizim vardir" diyerek ceng edecekleri, kafir-
leri kovarak Islambol’a tikacaklan, sehri kugatacaklan, iceri girip ganimet top-
lamaya baglayacaklan, seytamn yiiksek bir yere ¢ikip Deccal’in belirdigini ve
evlerini harap ettigini s6yleyecegi, bunun iizerine Istanbul’u birakip dénecek-
leri, ondan sonra ise halkin azacag1 ve kiydmet belirtilerinin goriilecegi anla-
tilir27,

istanbul’un fethinden sonra yazilmis olan bu metindeki kiyAmet
baslangici, diger metinlerden biraz daha farkl bir vurguyla, dolayli olarak fethe
karg1 olan bir tavr ortaya koymas: bakimindan ilginctir. Bu aym zamanda
daha dnce bahsedilen iki hadisin muhalif kalemlerce nasil yorumlandiginin da
bir gostergesidir. Soz konusu muhalefet, yalnizca siyasi, sosyal ve ekonomik:
gerekgelerle degil aym zamanda dini endiselerle de beslenmigtir. Istanbul’un
daha kurulusunda lanetli oldugu ve buray: ele gecirmekle kiyamet aldmetlerinin
belirecegi diigiincesi, fethe farkli gerekgelerle de olsa kars1 ¢ikan guruplarca
One siiriildiigii gibi, fetihten cok sonra bile, biiyiik bir sehrin siirekli kars: kar-
siya kaldigy, salgin hastalikla, yanginlar, sel felaketleri, zelzele gibi tabii afetler

olmug goziikilyor. Hatta bu tarihin sofi kesimde bilinmesi dolayisiyla son giine
yaklagilmas: vesilesiyle bir takim hareketlere tegebbiis edildigi bilinmektedir. Bunun
icin bk. S.Yerasimos, Kosrantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, s. 210-211. Benzeri bir
travmanin_hicri 1000 yilinda da yagandig1 anlagihyor: bk. C. H. Fleischer, Tarihgi
Mustafa Ali. Bir Osmanlt Aydimi ve Biirokran, trc. A. Ortag, Istanbul 1996, s.138-
147).

26 1092/1681'de istinsah edilen metinde islambol kelimesi &zellikle mi kullanildi, yoksa
ilk niishalarda da biyle mi geciyordu, bu konu hakkinda kesin bir sey sbylemek zordur.
Eger ilk metinde bu imla ile yazilmigsa o zaman ciddf bir ideolojik gerekgenin
hedeflenmis oldugu anlagilir, fethin politik ve dini yniiniin ortaya konulmasi
bakimindan Snemlidir.

27 Diirr-i Mekniin, vr.146a-149a.
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vesilesiyle daima hatirlanmigtir ve yayginlik kazanarak zihinlere yerlegmistir.
Bununla beraber bu teze karsi olanlarin da yine dini kaygilan 6n plana ¢ikara-
rak, sehri alip tamamen harap ettikten sonra {izerindeki lanetin kalkacag gorii-
siinii savunduklari dikkati cekmektedir. Bu bile kiydmet senaryolarinin
Istanbul ile baglantili ayagimin ne kadar etkili bir tema haline geldiginin bir
bagka yoniidiir.

Ozellikle fetihten hemen sonra II. Mehmed’in Misir sultanina ve Karako-
yunlular’a génderdigi iki fetihnamede de Istanbul ile ilgili éne ¢ikarilan ve
vurgu yapilan hadislerin, kiydmet ile ilgili aym hadisler olmalar, adeta bir anti
tez gelistirme cabalarini hatirlatir. Aynca ilging bir gekilde bu hadisler tam
metinleriyle degil eksik olarak alintilanmuslardur. 11ki, " Onlar kiliglarin: zeytin
agaglarina asmig olduklan halde ganimetleri boliigiirken Kostantiniye'yi fethe-
derler" digeri ise bunun biraz daha kisaltmasi olan "Onlar ganimetleri payla-
sirken Kostantiniye feth edilecektir”, ticiinciisii ise, "Bir tarafi karada bir tarafi
denizde olan gehri duymadiniz mu, evet ey Tann elgisi denildi. O dedi 70.000
kisilik bir ordu ona gaza yapacaknr" geklindedir?® . Agik olarak goriilmektedir
ki, metinler ustalikla ayiklanmisg, istenmeyen bahisler tamamen c¢ikarilmustir.
Ozellikle son hadiste ¢ikarilan iki ciimle 70.000 kisinin Beni Ishak’tan oldugu
ve hadisin devaminda bu ordunun o sehre saldirmadan kiydmetin kopmaya-
cagdir. Yukanda ilk zikredilen hadis Molla Giiranf tarafindan hazirlanms olup
Memliik sultanina gonderilen fetihnamede yer alir, ancak burada bagka bir
hadis zikredilmez29.- Oyle anlasiliyor ki Molla Giirani ustalikla fetih miij-
desiyle ilgili hadislerden digerine gre daha anlagilabilir ve makul ve tabii en az
tehlikeli olanina yer vermeyi tercih etmistir. Hice Kerimi’nin hazirladig: ve
Karakoyunlu Cihan $ah’a yollanan fetihnamede ficiinciisii daha kuvvetli bir
vurgu yapilmak ve orneklemeleri gesitlendirmek amaciyla metne alinmug
olmalidir30, Fakat hadisin miijde disinda bagka bir gayeyi 6ne ¢ikardigim
goren Hace Kerimi, bu iki netameli ciimleye yer vermeyerek asil hedefine igaret
etmek istemistir. Hadisi metne alan miinsi, kimler olduklarinda siiphe bulunan,
daha dogrusu Osmanh hanedan: ile ilgisi konusu tartigmali olan Beni Ishak’

28 Bu fetihnameler icin bk. A.Ates, “Istanbul’un Fethine Dair Fatih Sultan Mehmed

Tarafindan Gonderilen Mektuplar ve Bunlara Gelen Cevaplar", Tarih Dergisi, sy.7
(Istanbul 1953), 5.11-50.

29 A.Ates, "Aym Makale", s.18.
~30 A Ates, "Aym Makale", 5.38-39.
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ve sehri almig olmakla kiyAmet siirecinin baglayacag: vurgusunu dikkatle
ayiklayarak bu bahislere hic temas etmemeyi ehven bir yol gérmiis olmalidir.
Fakat bu lanetin ve kiydmet konusunun farkinda olan Héce Kerimi, gehir
hakkindaki olumsuz kanaatlerin varliina kars: da hadisin tam metnini ve gaye-
sini bilenlere cevap vermeyi ihmal etmemistir. Nitekim yukarida sozii edilen
iiclincii hadisi naklettikten sonra, peygamber hadislerinde gecen namli bir yer
ve saglam bir kale olan bu sehrin ilk zamanindan bu zamana kadar miigriklerin
ocagl ve seytanlarin siZinagi oldufu, yer yiiziinde bu kadar eski ve adeta
zamanla yasit olan bir hisarin gériilmedigi ve ii¢ tarafli duvar gibi saglam ve
alinamaz olarak bilindigini belirtirken3! kiydmet senaryolanyla ilgili metinlerde
gecen tamidik unsurlara yer verir. Ancak sehir ele gecirilip ev ve ocaklarinin
yikilmasi, halkin esir alinmasi, puta tapanlarin mabetlerinin iman ehlinin mes-
citleri haline getirilmesiyle32 bir bakima zimnen bu l4netin ortadan kaldirilmis

oldugunu ima eder. '

Asil ilging nokta bu fetihnamelere gelen cevaplardadir. Memliik Sultam-
nin gonderdigi cevabi mektupta hicbir hadis atfi olmamasina ragmen, "Tanrz-
mn elgisinin diigmant olan Benu'l-Asfar'in burnunu yere siiriimekle.." ifadesi,
bu tanimlamanin kimin igin kullanilmakta oldugunun 6nemli bir delilidir. Ote
yandan Memliik Sultan: kiydmet s6ylentileriyle ilgili en kiiciik bir imada bile
bulunmamugtir.

Fetihten sonra gehir hakkindaki olumsuz kanaatlerin siyasi rekabetin de
etkisiyle siirmekte oldugu agiktir. Bu rekabet bir bagkent rekabeti, yani Edirne
Istanbul gekigmesi olmaktan &te muhtemelen daha farkh tonlar tagimaktadir.
Serhat boylarindaki guruplarin imparatorlufun merkezilesmesine karsi ¢iktik-
larim acik sekilde dile getirdiklerini bildiren bir anekdot, 1470’lerde padisahin
Akkoyunlular iizerine yaptig1 sefer sirasinda, Cem Sultan namina kaleme
alinmug Saltuknéme’ de bulunur. Eserin miiellifi Ebulhayr-1 Rumi, Istanbul iize-
rine yiiriime karan alan II. Mehmed’e baz1 beylerin bu hareketin zorlugundan
bahsederken, "fethi diigiiniilen sehrin ugursuz bir yer oldugunu, seytan
diinyaya indiginde ayagim ilk defa buraya bastigini, bu sekilde lanetlenmis
olmakla her devirde yikilacagini, rivayete gore zina, livata ve fesadin eksik
olmayacagini, yerden kara sular ¢ikacagini, bunun ald@metinin zelzeleler

31 A. Ates, "Aym Makale", 5.39.
32 A. Ates, "Aym Makale", 5.42-43.
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oldugunu, veba yatagin bu gehrin altinda bulundugunu, biitiin bunlarin da
peygamberin hadisiyle bilindigini, ayrica kithgmn eksik olmayacagin, huzur ve
siikunet saglanamayacagim" bildirdiklerini yazar. Ayrnica beylerin, sayet
padigah kararindan dénmez de biitiin bunlara ragmen sehri alirsa, bu durumda
sadece Ayasofya ve gevresine duvar ¢ekip geri kalan biitiin gehri yerle bir
etmesi gerektigini ve imar etmeye de ugragmamasini, ¢iinkii zaten yikilacagim
séylediklerini ekler. Bunlar: dinleyen padisah ise "Hele feth olsun nihayet biz
yikariz" cevabimi vermistir33, Metnin yazildig: tarihin Fatih’in yaslihk done-
mine rastlamig olmasi, burada ince bir siyasi amacin hedeflendigine de isaret
eder. Gergi daha sonra [stanbul’un fethi olaymna tekrar temas edilirken beylerin
gercek niyetleri aciklanir. Beylerin bu ige karsi ¢ikmalari, onun mamur hale
gelmesinin biitiin iilkeyi harap edecegi, i¢ine girip buray: taht merkezi yapan bir
padisahin gazadan kalacagi, havasinin agir olup nikris ve diger hastaliklarin
belirecegi, etrafinin denizle ¢evrili olusu yiiziinden harp ehli gazilere, akincilara
ragbetin azalacag: ve denize agirlik verilecegi endiselerinden kaynaklanmakta
idi. Saltukname’deki bu bilgilerden anlagilacag: iizere, Istanbul hakkindaki
olumsuz hava siirmekte ve anakronik bir yaklagimla dahi olsa yer yer ¢esitli
vesilelerle beslenmektedir. Ote yandan bu bilgilerin kaynaginin yine ilgili
hadisler ve onlarn dini ve ahlaki maksatlarla yazilmu§g yukarida s6zii edilen
Tiirkge kitaplar yoluyla yayilan ve yayildikca da degismelere ugrayan rivayetler
oldugu sdylenebilir.

II. Bayezid doneminde yazilan Anonim Tevarih-i Al-i Osman niishalarin-
dan bir gurubunun ¢ok ragbet ettikleri Istanbul’un kurulus hikayesi ve Aya-
sofya’nin ingasiyla ilgili uzun pasajlari, bu tiir rivayetleri tiirlii sebepler tahtinda
daha da siisleyerek gelistirmiglerdir34. Karamani Mehmed Pasa gibi II.
Mehmed’in yakin adamlan ise gehrin siir’atle imar1 sonucu buranin lanetinin ve
kiyamet tehlikesinin kalkacagini savunurken, aslinda bu stylentilerden -hadis
de cok bilindigi ve ortada oldugu icin- ciddi sekilde etkilenmis olduklarinin
isaretlerini verirler. Benzeri hava, Enveri, Tursun Bey ve hatta Ibn Kemal gibi

33 Bumetin igin ayrica bk. F. M. Emecen, Istanbul'un Fethi Olay: ve Meseleleri, istanbul

2003, s.

Bu konuyla ilgili 6nemli bir ¢alisma S. Yerasimos tarafindan yapilmig, Ayasofya
efsanesinin ortaya g¢ikist ve bununla ilgili metinler kritik edilmis oldugundan burada
tekrar stz konusu kaynaklar iizerinde durulmamistir (bk. Kostantiniye ve Ayasofya
. Efsaneleri, s.13-47'deki metin ve takip eden sayfalardaki yorumlar).

34
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tarihcilerin fetihle ilgili bahislerinde bile satir aralarinda ima yoluyla da olsa
goriiliir, hatta yazinin baginda belirtildigi tizere iki yiiz y1l sonra bile hatirlanir.

Sonug olarak kiydmet senaryolan iginde yer alan Istanbul’un, buray: he-
defleyenler icin sadece mukaddes bir vazife, peygamberin miijdesine mazhar
olmak isteyen hiikiimdarlarin ilahi bir misyonu yahut kizil elmas: seklinde bir
¢ogunun ¢ok sonralan ortaya ¢iktif1 anlagilan kudsi unsurlarla idealize edilmis
bir yer olarak degil, aym zamanda lanetli, her tiirlii tehlikeye acik, yikilip
yeniden inga edilmemesi gereken "menhus" bir sehir olarak da algilandigini,
bunun ciddf bir literatiir birikimiyle de desteklendigini gézden kacirmamak
gerekir. Bu olayin sosyal ve dini boyutunun temelleri, ister Bizans "s6ylen-
celeri"ne ister daha eskiye giden ve bagka gehirler i¢in s6ylenip de sonradan
Istanbul ile dzdeglestirilmig unsurlara dayali olsun, hakkinda ciddi bir bilgi
birikiminin ve literatiiriin varh sebebiyle bog ve gereksiz inanglar manzumesi
olarak goriiliip bir tarafa birakilmasim engelleyecek 6l¢iide dikkat cekicidir .
Aynca fethin muhalifleri icin 6nemli bir dayanak tegkil etmesi de tarihi
degerlendirmeyi yerli yerine oturtmaya yardimci olacak verilere ulagmay:
saglamasi acisindan miistagni kalinmayacak nitelik arz eder. .



