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TRABZON’DA YONETICI YONETILEN {LiSKIiLERi
. (1643-1656) '

‘Kenan INAN*

Giris ks g

Osmanh tagra teskilati gesitli merhalelerden gegtikten sonra' XVI. asirda
Rumeli, Anadolu, Arabistan ve Kuzey Afrika’da en gelismis sekline ulagmis-
tir. Idari taksimatta en genis idari birim olarak belirlenen eyaletten sonra
sancaklar, kazalar, nahiyeler ve nihayet koyler tesekkiil etmistir. Bu dénemde
ulagilan yiiksek seviyenin bazi problemleri beraberinde getirdigi ve Osmanli
Devleti’nin merkeziyetci idaresini sarsan geligmelerin oldugu da gézlenmek-
tedir. Osmanli Devleti’nde toplum sahip oldugu cesitli haklar ve iistlendigi
vazifeler bakimindan askeri ve reaya olmak fizere iki simfa aymlmstir.
Askeriler yonetici kadroyu olugturmakta, reaya ise devletin vergi kaynaginin
temelini olugturan ziraatci, esnaf ve tiiccardan tesekkiil etmektedir. Bu ikisi
arasindaki denge tzellikle Osmanli tagra tegkilatinin temel meselesi olmustur.
Tagrada yoneticiler ehl-i 6rf ve ehl-i ser’, diger bir ifade ile timera ve ulema
olmak tizere iki gruba aynlmaktadir. Ehl-i 6rf ziimresinden yoneticiler olarak
beylerbeyi, sancak beyi, subasi, kap1 kethiidasi, miitesellim, muhassil,
mutasarnif, ayan, voyvoda, dizdar, kethiidayeri, derbendci, yasak¢i, kocabast,
corbaci; ehl-i ser’ ziimresinden ise kadi, miiftii, nakibiilesraf kaymakami,
kassam-1 askeri, miitevelli, cabi, miiderris, imam, hatip, vaiz sayilabilir.!

* _K.T.U., Fen-Edebiyat Fakiltesi, Tarih Bolimi.

F. Emecen vd.., Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 1. Cilt, ed. E. ihsanoglu,
Istanbul 1994, s, 222-224.
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Bilindigi lizere sehir tarihciligi lizerinde son zamanlarda genis caligmalar
yapilirken, kad: sicillerinin bu konudaki zenginligi dikkati ¢ekmektedir.
Osmanli Devleti’nde ozellikle sehirlerde kadilarin gorev alanlarinin genisligi,
icraat ve denetimlerinin sicillere kaydedilmig olmasi bu kaynaklar ¢ok yonlii
hale sokmaktadur. Ehl-i ser'i temsil eden kadilarin her tiirlii muamelatin: ser'iye
sicillerinden takip etmek miimkiindiir. Yine yonetimde ehl-i 6rfii temsil eden
vazifelilerden biri olan beylerbeyinin kad: ve halk ile olan iligkileri agisindan
siciller nemli bilgilere sahiptir.2 Bu ¢aligmarmiz H.1053-1067/M.1643-1656
yillan arasindaki kayitlan ihtiva eden Trabzon ger’iye sicillerinden faydala-
nilarak gerceklestirilmistir.3 Incelemeye calistigimuz yillar (1643-1656) yak-
lagik olarak IV. Murat devrinin bitiminden Osmanli Devleti’'nin K&priiliiler
inisiyatifinde tekrar toparlanmaya basladig1 doneme kadar ki yillan kapsamasi
acisindan da 6nem arz etmektedir.# Bu gekilde merkezi idarenin zayiflamasi ve
i¢ gckismelenn Osmanli tagra yonetimine olan ethsme de 1§1k tutulmaya
caligilacaktir.

Gahgmmnz 1 balfumden olugmaktadyy, Ririndt biitimde yukarda i
leri verilmis olan tasradaki ehl-i orf ve ehl-i ser” ziimresinden bir kisim gorev-
liler Trabzon &lgeginde incelenjrkcn, ikinci boliimde ise incelenen yillar arasin-

- Scr iye s:mlledmn Osmanli Devleti’nin susya.l ve ekonormk tanhinin yaz:lmasmdakx
* onemi hakkinda gesitli gériisler icin bakimiz. H. Inalcik, "Capital Formation in the
Ottoman Empire", Journal of Economic History 29, 1969, s. 97-140; R. Jennings,

"Loans and Credit in Early 17 Century Ottoman Judical Records The Sharia Court of

Anatolian Kayseri", JESHO, Vol. XVI, II-ITI, 1973, s. 168-216; ©. Ergeng, 1580-

1596 Yillan Arasinda Ankara ve Konya Sehirlerinin Mukayeseli fnce!enmen Yoluyla

_ Osmanl: Sehirlerinin Kurumlar: ve Sosyo-Ekonomik Yapist Uzerine Bir Deneme,

" Basilmamu§ Doktora Tezi, DTCF Ankara 1973; Aym Yazar, Osmanl: Klasik Dénemi

Kent Tarihgiligine Katkt XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara 1995; Amy Singer,
Kadilar, Kullar, Kudiislii Koyliler, Istanbul 1996;

3 Bu galigmanin olusturulmasinda 1831 ,32,33, 34 35 ve 36 nolu Trabzon ser’iye
"+ sicillerinden faydalamlmugtr. -

4 1643-56 yillani arasinda Osmanh Devleti’nin genel siyasl durumu hakkinda tafsilath
bilgi i¢in bakiniz., Uzuncarsih, Osmanlt Tarihi, II. Cilt - I. Kisim, s. 240-342; 16.
yiizyilin sonu ve 17. yiizyihn ilk yansinda Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu
sosyal ve ekonomik durum hakkinda bakimz. M. Oz, Osmanli'da Céziilme ve
Gelenekgi Yorumcular:, Istanbul 1997; Z. Arslantiirk, Nafma' ya Gore XVII. Yiizyil
Osmanli Toplum Yapisi, Istanbul 1997; O. Ergeng, "Sehir Tarihi Aragtirmalan
Hakkinda Bazi Diisiinceler", Belleten LII, 1988, s. 674-676; H. inalcik, Osmanl:
Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1993; Ayn1 yazar, "Military and Fiscal
Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700", Studies in Ottoman Social and
Economic History, London 1985, s. 283-337.
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da Trabzon’da yoneticilerin uygulamalan, karsilastiklari meseleler, halkin bun-
lara tepkisi degigik basliklar altinda incelenerek Trabzon eyaletinin genel du-
rumu hakkinda fikir vexﬂmeye cahigilacaktir.

Beylerbeyi

Beylerbeyi, buyrugu altindaki' bir kisim gﬁrevhlerlc birlikte Divan-1
Hiimayunun kiiciik bir modeli olan Beylerbeyi divan ile eyéleti yonetirdi. Sehir
yOnetimi yoniinden, beylerbeyi divAninin en 6nemli ozelligi "adalet isteme" ma-
kami olmasidir. Haksizliklara ugrayanlar beylerbeyine bagvurarak hakkinin
teslimi igin arz ettifi meselenin tahkikini, suclularnin cezalandinlmasim isteyebi-
lirdi. Boyle durumlarda beylerbeyi kendisine sunulan meselenin 6nemine gore
ya gikayetcinin bagli bulundugu sancak beyihden ve kadisindan bir mektupla
kovusturma istemekte, ya da kapxsmdakjlerden birini miibasir olarak gorevlen-
direrek Kadi marifeti ile meselenin sonuglandirilmasim temin etmekte idi.5
Beylerbeyi divam kadi’nin vazifesine miidahalede bulunan bir merci olmaktan
ziyade halkin gerektiginde bagvurabilecegi ikinci bir merci olarak ortaya
¢ikmaktaydi.6 Eyalet divami kararlarindan memnun o]maymlar §1kayctler1n1
Divan-1 Hiimayuna iletebilirlerdi.” '

17. yiizyildaki burun Osmanl: sehirlerinde oldugu gﬂn Trabzon'da da
beylerbeyi ve kadr i¢in mtis_tahl bir ikamet yerinin olmayis1 sasirtict degildir.
Valilerin oturduklan konak veya saray tabir edilen yerlerin kiralanip, kirasinin
sehrin ileri gelenleri tarafindan 6dendigi, valinin gbrevinin sona ermesi ile bera-
ber oturdugu mekamn da bosaltildigimi gostermektedir. Nitekim 1062
Cemaziyiilahir evasitina ait bir sicil kaydina gére Trabzon'daki erbab-1 timar ve
ayan-1 esrafin hazir bulundugu ser'iye meclisinde bahsedilen timar erbab: ve
esraf Trabzon'daki Nasara taifesini mahkemeye izhar ve aleyhlerinde takrir ve
dava edip,"Trabzon Beylerbeyisi geldiginde kadimden mahsusan saray olma-
makla ziiema ve timar erbabi bir iki defa kale iginde saray kiralayip, mabey-
nimizde kirasin saliyane edip vermistik su anda vali-i vilayet olan Osman
Pasa'min miitesellimi gelip, valinin gelmesi de yakin oldugundan valinin

5 Ozer Ergeng, Osmanl: Klasik Dinemi Kent Tanhglhgme Katkt XVI. Yuzydda Ankara
ve Konya, s. 65-66. T.§.S., 1835, 24/2.

6  T.§8S., 1834, 12/8, 11/4.

7 Eyalet divami hakkinda genig bilgi icin bakimz., F Emccen Osmanh devieri ve
Mea'emyer: Tarihi, 1. Cilt, s. 224-227.
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oturmasi igin bir saray tahliye olunmas: lazim ve miihimdir" diye bildirdikten
sonra konak tutmak i¢in giicleri olmadigini bu defa kefere taifesinin bir saray
tutup valiyi kondurmalar gerektigini talep etmigler, Nasara taifesi cevaplarinda
"Vilayet valilerini kondurmaga kadir degiliz geldiginde istedigi yerde konsun"
demeleri iizerine mesele Trabzon Miiftiisii Hiiseyin Efendiye sorulmug, Miiftii
Hiiseyin Efendi "Beylerbeyileri kondurmak ciimle ahali-i vilayete lazimdir
yalmz ziiama ve erbab-1 timara mahsus degildir" diye cevap vermgmden valiye
bir konak hazir etmek igin taraflara tembih edilmigtir.8

Sicillerde birgok 6rnegi bulunan ve beylerbeylerinin arastiriimasini
istedikleri konulardan biri de 6liim hadiseleridir. Herhangi bir sebeple bir 6liim
vuku buldugunda hadisenin oldugu mahal veya yakimndaki yerlegim biriminin
sakinleri bir an &nce yetkilileri haberdar etmek zorunda idiler. Bunun en 6nemli
sebebi Osmanh Devleti’nde insanlarin birbirlerine kefil olma durumlan ve
sorumlu tutulmalar idi. Oliim hadisesinin oldugu mahaldekiler birinci
derecede sorumlu kabul edilmekte olup, kendilerinin bu hadise ile bir alakalar
olmadigim ispatlamak zorunda idiler. Aksi takdirde diyet verme zorunda
Kkalabiliyorlard:.!0 Bu tiirlii bir bagvuru sonucunda sehir valisi tarafindan tayin
edilen bir miibagir ve kad: tarafindan tayin edilen bir naip tarafindan hadise
mahallinde kesif yapilir, ve sonucu mahkemeye bildirilirdi.!! Aym sekilde
Trabzon’a bagh kazalarda kad: olmamasi durumunda da halk Trabzon mahke-
mesine bagvurarak kesif talebinde bulunuyor, vali ve kadimn gérevlendirdigi
miibasir ve naip tarafindan gerekli iglemler yerine getiriliyordu. Asagida degisik

8 T.§.S5., 1833, 6/8. Tagrada bir hiikkumet konag: ile mahkeme binasi olmayigina
Ankara'da da rastlamaktayiz. 3 Mart 1605/12 Sevval 1013 tarihli bir kayitta Ankara'ya
kadi olarak atanan Semseddin Efendi'nin sehre geldiginde merhum bir beyin evini
kiraladifa ve mahkeme binasi olarak kullandig1 gorilliiyor. Ozer Ergeng, "XVIL
Yiizyilin Baglannda Ankara'min Yerlesim Durumu Uzerine Baz: Bilgiler", Osmani
Aragtirmalan, 1, Istanbul 1980, s. 97.

9 Kefalet usulii Osmanli Devleti'nin uzun yillar uyguladifi bir ydutem olup bu hususta
genig bilgi icin bakimiz. A. Saydam, "Kamu Hizmeti Yaptirma ve Sugu Onleme
Yontemi Olarak Osmanhlarda Kefalet Usulii", Tarih ve Toplum, Say1 164, Agustos
1997, s. 4-12. '

10, Diyet hususunda tafsilath bilgi icin bakimz. M. Z. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri
ve Terimleri Sozliigi, s. 468-469; A. Bardakoglu, "Diyet", DIA, Cilt 9, s. 473-479;
M. Erdogan, Filah ve Hukuk Terimleri Sozliigi, Istanbul 1998, s. 82.

11 7.5, 1832, 52, 77/3; 1833, 14/1, '16/2, 94/9; 1834, 21/1, 41/16; 1835, 49/11,
54/3.
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sebeplere bagh 6lim hadlselen ve mahkeme prosediirii hakkinda misaller
verilmigtir.

1058 $evval1 evasitinda Kavala karyesi ahalisi mahkemede karye sakinle-
rinden Ali’nin Incir agacina gikip, diigiip sag memesi tarafindan kazik batip
oldiigiinii, kesif olunmas istemigler, Trabzon Valisi Mustafa Pasa tarafindan
Cafer Afa ve mahkeme tarafindan Nasuh Celebi mahallinde kesf ve miisahede
ettiklerinde Ali’nin ad: gecen karyede Incir agaci altinda sa$ memesi tarafindan
kazik batmus ve &lmilg halde oldugunu mahkemeye bildirmiglerdir. Ayn tarihli
bir bagka kaydd gtre, Trabzon kazasina tabi Cavana karyesi ahalisi mahkemeye
gelerek Yuri adli zzmminin Incir agacindan diistip 6ldiigiinii, yerinde teftis
olunmast igin vazifeli talep ettiklerini bildirmisler, Trabzon Valisi Mustafa Paga
tarafindan Mehmet Aga, mahkeme tarafindan da Cafer hadise mahalline gidip
Incir agac1 altinda meyyit bulunan Yuri’nin azasina baktiklarinda boynunun
kirildig: ve sol kol derisinin soyulmug oldugunu kesfedip mahkemeye bildir-
miglerdir.12

Kayitlara gore akli denge bozuklugu sebebiyle kendini 8ldiirme ihtimali
bulunan gahislarin durumu 6zellik arz etmekteydi. Béyle bir durumda o
mahallin halki mahkemeye haber verip sahsin akli denge durumunun aragtirihp
herhangi bir 6liim veya yaralama da sorumlulugun kendilerine ait olmayacag
yolunda vesika talep edebiliyorlardi. Mahkeme bagvuruyu inceledikten sonra o
mahal sakinlerine belge vererek sorumluluktan kurtulmalarini saglayabi-
liyordu.13 Nitekim 1064 Sabani evahirinde Trabzon, Akgaabat nahiyesinden
Mehmet Bese b. Hasan, Sefer Bege b. Ali, Ali Bege b. Arslan ve Hasan Bege
b. Mehmet mahkemede, aym karye sakinlerinden olup mahkemede hazir olan
Timur b. Mehmet'in huzurunda kelam edip "Timur'un sol tarafi bir eliyle ayag
maklu olup ve mahbun olmakla daglarda esvap ve eskilerini ¢ikarip iiryan
gezer. Mccnun]ugu halinde agaca cikip diigse, yiiksek yerlerden kendini atsa
veya suya diigiip gark olsa hakim-i 6rf tarafindan ihtimaldir ki bize rencide
olunsun. Timur’un vaziyeti aragtnilip hiiccet olunmas: talebimizdir" demisler,
Timur’un hakiki hali Miisliimanlardan sual olundugunda Timur'un sol tarafi bir
eliyle ayagi maklu olup ve mecnun olduguna sehadet ettiklerinden bagka
Timur’un mecnun oldugu miisahede edildiginden mecnunlugu halinde agactan

12 165, 1831, 612, 6/9.
13 7.5 1834,276



28 ' Kenan INAN

diigse veya yiiksek yerden kendini atsa veya suya diisiip gark olsa hakim-i orf -
tarafindan karye ahalilerine kimsenin taaddi eylememesi icin karye ahalilerine
vesika verilmistir.!4

Kayitlardan anlaglldlgma gﬁrc hcrhangi bir oliim hachsesindc 61en sahsin
statiisii yani Miisliiman veya gayrimiislim olmasi, kdle olup-olmadig kesfin ni-
teligini degistirmiyordu. Statiiye bakilmaksizin 6liim hadiselerinde yoneticiler
ayni prosediirii uygulamaya koymaktaydilar. A§ag1da bu konuya Jh§km ge§1t]1
misaller verilmistir.

1059 Rebiyiilevveli evalurinde Trabzon Valisi Mustafa Pa.samn mubagm
Ahmet Aga Trabzon’dan Dokuzlu Hasan Beyin validesinin vekili olan Ahmet
Celebi b. Arslan oniinde kelam edip bundan fi¢ giin nce mezburenin kolesi
Fatma Zagnos kopriisil alinda meyyit bulunup gu anda mezburémri katili kim-
dir? nasil olmu§tlir'7 Sual olunup gereginin yapilmasi talebimdir demis, vekil
cevabinda "Fatma mecnune olup daima ciinun iizere oldugundan kendini kﬁpr[i—
den atip helak oldu bu husus igin yanimda fetva vardir" deyip ibraz etmistir.
Bakildiginda “akh baginda olmayan kadin kendini yiiksek bir mekandan atip
helak olsa mahallesi ehlinden veya karyesi ehlinden osrii talep olunur mu? diye
sual olundugunda: "Olunmaz" buyruldugundan fetva geregince mezburlara
nesne lazim gelmeyip ve Fatma’min mecnune olup daima ciinun {izere olduguna
Musa b. Hasan Bege, Bektas b. Omer, Ahmet b. Ahmet ve digcrlennm §ahjthk
ettikleri yazilmigtir.!5

il 1061 Muharreminde Trabzon Frenk Hisari mahallesinden Kasapzadc
Mehmet Bese mahkemede kelam edip "mahalle sakinlerinden Lefter veled-i
Yuri’nin cariyesi Katerina gece vakti suya giderken gece karanlifinda kapilani
oniinde diistip oradan daha agagiya dﬂﬁmcklc sol ayag: kirilip, kollarnt pare
pare oldugundan bagka sag eli ¢ikip diger azalan dahi yara bere olmusmr
Hakiki halin kesf ve tahrir olmasi matlubumdur" demis, mahkemeden tayin
olunan mevlana zeyl-i kitabda ismi olan Miisliimanlar ve Vali Hiiseyin Pasanin
miibagiri ile mahalle varip kesf olundugunda cariye hadise mahallindeki kimse
ile davast olmadigim1 kendi fiili ile du§t|.iglini.l soyledlgl yazﬂlp, haber
verilmigtir.!16

14 145, 1834, 27/6
15 71.8.5., 1831, 16/7, 16/8.
16 7.8, 1832, 3/8
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1063 Zilhiccesi evahirinde Trabzon, Asag1 Hisar Mahallesinden Dergah-1
Ali Miiteferrikalarindan Mehmet Aga b. Elhac Mehmet Aga, mahkeméde
"Hatuniye Evkafi karyelerinden Ziilmera’da bah¢em olup Handan adlikulum
bahgemden iiziim getirmek igin agaca ¢ikip agactan dal kinlip diigiip 6ldii dedi-
ginde, mahkemeden Mevlana Saban Efendi irsal olunup o da zeyl-i kitapta
isimleri olan Miisliimanlar ve Trabzon muhafazasinda olan Mehmet Paga’nin
miibagiri Mustafa Agayla hususu kesf icin mahalle varmig, bakildiginda
Handanin diigiip bldugu tahkik olunup Mevlana ve Mﬁba§1r ta.leblyle yazilip
mahkemeye haber verilmistir.17

Beylerbeyi, Trabzon eyaletinin en iist dereceli yéneticisi ola.rak eyajetm
giivenliginden de birinci derecede sorumlu olan gahsiyetti. Bu manada: genel
asayisi ilgilendiren konularin onun huzuruna gelmesi veya eyaletteki yerlesim
birimlerinin 6zellikle deniz kiyisinda olanlarin her hangi bir saldir aninda
fiziki kapasite olarak yeterli tutulmas: onun vazifeleri arasmdaydl

Bu konudan olmak iizere vali ve kadi’nin birlikte aragtirdiklart meseleler-
den birinin de genel asayis ve toplum huzuru oldugu anlasiimaktadir. Nitekim,
1062 Rebiyiilahiri evasitinda Trabzon Ovanis mahallesinden Hog Umerasi ve
Badesa adli zimmiler mahkemede ayni: mahalleden Bergukve veled-i Bar zimmi
ve Anase zzmmiyenin mahallelerinde meyhane edip, sarhos feryadindan otur-
maga kadir olmadiklanim vaziyetin mahkemece aragtinillip men edilmelerini iste-
mislerdir. Mahkemeden Katip Mehmet Efendi ve zeyl-i kitapta ismi olan
Miisliimanlarla Trabzon Valisi Ibrahim Paganin Kethiidas: Mehmet Aganin
adamlarindan Hasan Aga mahalleyc gidip baktiklarinda Bersukve zimmi ve
Anase zimmiyenin evlerinde kﬂpler bulunup mahalle iginde meyhane ettikleri
bellrlendlkten sonra bundan sonra yapmamalarina tembih olunup mahallinde
yazihp mahkemeye haber verilmigtir.!8

1063 Rebiyiilevveli evailinde Trabzon Valisi Osman Paga’nin huzurun-
daki mecliste Trabzon, Yomra Nahiyesi Ladom Sagir karyesinden Mustafa
Bese b. Siileyman Bese, aym karyeden Asul veled-i Yanul Nasrani oniinde
dava edip "bundan 6nce-ad1 gegen Nasrani sabah vaktinde evimi basip avretime
ve evladima ve bana dahi kiifretti. Sual olunsun" demis, sual ve inkarindan
sonra udiil-i ricalden Mustafa Bese b. Turhan ve Murtaza Bese mahkemede

17 1.5.5., 1833, 52/13
18 755, 1832, 100/3
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hazir olup "Asul Nasrani sabah vaktinde bizim huzurumuzda Mustafa Bege nin
avretine ve evladina ve kendinin dahi dinine ve imanina kiifretti. Bu hususa
sahitleriz" demiglerdir. Adi1 gecen Nasrani’nin hali karye ahalisinden ve diger
kimselerden soruldugunda Nasrani’nin fiil ve ahvalinden Miisliiman ve
Nasranilerin gikayet¢i olduklan yazilmugtir,19 :

Giivenlik hususunda 6nde gelen meselelerden birinin Trabzon kalesinin
tamir ve bakimi oldugu goriilmektedir. Hemen her yil bu tamirlerin devam et-
mesi, ve olduk¢a 6nemli miktarda paranin harcamm_i's:, bu yﬂ]_afda sikca kargi-
lagilan Kazak saldirilarina kars: sehrin savunmasina 6zen gosterilip, merkezi
yonetimin Trabzon Valisi ve diger yoneticilerini uyarmak suretiyle Trabzon
kalesine verdigi Snemi ortaya koymaktadir.20

1059 Cemaziyiilevveli 18’i tarihli olup, Trabzon Beylerbeyi, Trabzon
Kadis1 ve Trabzon Iskelesi Giimriigli Eminine hitaben gonderilen fermanda
Trabzon kalesi burg ve barularmin 1055 yilinda tamir edildigi, ancak hali hazir-
da ii¢ kalenin bur¢ ve barularinin ziyade tamire ihtiya¢ gosterdiginin bildirildigi,
Hazine-i Amire'de Basmuhasebe defterlerine bakilarak, kale tamire muhtag ol-
dugunda paranin Trabzon Iskelesi mukataasindan alindig1 goriildiigiinden yine
"bu usul iizere 28.000 akcenin verilmesi ve hin-i muhasebede deyne mahsup
olunmasi" istenmektedir. Fermanda devamla Trabzon Valisi Musa Bey ve
Dizdar Ibrahim Aga'nin 28.000 akceyi Iskele Emini Mehmet Agadan alip, kale
tamiri icin gerekenleri aldiktan sonra ingaat igin emir verdigi bildirilmektedir.2!

Trabzon kalesinin tamirine ve iyi durumda olmasina dikkat edildigin'l' g'ﬁs-
teren baéka kayitlara da sahibiz. 1062 Cemaziyiilevveli evahirinde Trabzon
Valisi Ibrahim Paga huzurundaki mecliste Trabzon kalesinin tamir edilmeye
muhtag oldugu, gereken paranin her sene Trabzon Iskelesi gelirlerinden veril-
digi, bu sene igin verilmesi gereken paranin tahsis edilmediginin belirtilerek bu
paranin alinmas: gerekliligi belirtilmigtir. 11 Sevval 1062 tarihli bir beratta kale
tamirinin tekrar s6z konusu edildigi anlagilmaktadir. Buna gore tamir igin
gerekli para iskele gelirinden kargilanmakta iken bu yapilmadigindan, Trabzon
Kadist Mahmut Efendi durumu istanbul'a aksettirmigtir. Istanbul'dan génderi-
len yazida her yil kalenin burg ve barusunun onarimu icin Iskele mukataasindan

19 155, 1833, 2912
20 T.5.5., 1833, 73/7,8
21 T1.§.5, 1831, 78/4.
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28.000 akge verildigi yazilmigtir. Dolayisiyla simdi de gorevli sahsa belirtilen
meblagin teslim edilerek tamir iginin yapilmas: ilgililere emredilmigtir.22

Beylerbeyi ve eyalet ileri gelenlerinin eyaletin giivenligi hususunda nasil
hareket ettiklerini gdstermesi agisindan elimizde 6nemli bir kayit bulunmak-
tadir. 1063 Sabaninin 27. giiniinde Trabzon civarinda Gorele kalesindeki Der-
gah-1 Ali Yenicerilerinin Serdari Osman Bese ve kale dizdan tarafindan Ahmet
vasitasiyla mektup gonderilmis, okundugunda Rus eskiyasindan on dokuz
pare saykamn Tirebolu kalesini muhasara edip ii¢ giindiir Miisliimanlar1 zebun
eyledigi, kaleye yardim gonderilmesi gerektigi bildirilmistir. Bunun tizerine
Trabzon Valisi Vezir Mehmet Pasa, Trabzon Miiftiisii Hiiseyin Efendi ve sair
ayan-1 vilayet ile meclis akd olunmus, kaleye bir miktar asker ile yeteri miktarda
barut ve kursun gonderilmesi maksadiyla Pasa, agalarindan hazinedan Yahya
Aga’y1 Ebubekir Cavus ve 50 nefer tiifenk endaz beslilyii miikellef ve miisellah
kale imdadina gonderip, bundan baska 50 vukiyye barut, 10 vukiyye kursun,
100 kulag fitil ve 20 nefer ttmar erbabindan cebeliiniin kaleye yardima gittikleri
kaydolunmugtur.23

Incelenen yillarda yenicerilerle ilgili degisik asayis meselelerinin beyler-
beyi divanina aksettigi goriilmektedir. Nitekim, 1058 Sevvali evahirinde
Trabzon Valisi Mustafa Paga’nin huzurundaki mecliste Siirmene kazasinda
sakin yenigerilerden Besir, Hamza, Bektas, Kara Hamza, Ali ve kardesi Hamza
ve diger Begir, Ibrahim, Mehmet ve digerleri daha 6nce Gonye Sancag: beyi
olan Ali Bey’i dava edip "Ali Bey, yeniceri yoldaslar1 ve mecliste hazir olan
Abdurrahman b. Iskender ve Ali b. Fazliy: hapsedip, vurup rencide edip
Abdurrahman’in 50 kurug ve Ali’nin 30 kurusunu alip zulmetmistir," diyerek
dava etmisler, ancak bunlarin bagkalarinin davasini giitmeleri mesru olmadig:
kendilerine bildirilmigtir. Abdurrahman ve Ali mahkemeye getirilerek sual
olunmusg, onlar da dava edip-Ali Bey’in inkanindan sonra davacilardan dava-
larina mutabik delil talep olunmugtur. Mahkeme davacilarin arastirilmasin
isteyip davacilara Islam sual olundugunda yenigeriler "yenigeri taifesine bu
sekilde sual olunmaz biz boyle mahkemeye razi degiliz" demisler, mahkeme
dagilip, yeniceriler hilafi ser’ bir cok kelime edip ser’i serife itaat etmedikleri

22 T1.5.5, 1833, 3/8, 79/4,5
23 T1.5.5. 1833, 45/4
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diizen ve cemaat edip ser ve fesatlan hakikat oldugu yazilmistir.24 izleyen
yillarda da Siirmene’de sakin yenigerilerle Trabzon yoneticileri arasinda mesele-
lerin devam ettigi anlasilmaktadir. Nitekim, 1062 Cemaziyiilevvelinde Siirmene
kazasindaki yenicerilerle Trabzon valisi i'brahim Paga arasinda meydéné gelen
anla§mazhg1n ortadan kaldirilmas: igin miiracaat edilmis ve iki- tarafin
_anlagmas: ile durum halledilmigtir. 25 ; -

Beylerbeyi divanina akseden degisik meseleler arasinda goze garpan-
lardan biri de kanunsuz olarak devlet otoritesine miidahale edenlerle ilgilidir. Bu
ciimleden olmak iizere 1066 Cemaziyiilahiresi evasitinda Trabzon valisi Hasan
Paganin huziirunda meclis olundugunda Trabzon Eyaleti Of kazas1 redyas:
mahkemede vaziyetlerinden bahisle kazalaninda sakin yerliden bazi kimselerin
avariz, niiziil, subagilik, giimriikk emaneti, ihtisdb ve sair hizmetlere karigip
tiiccar tifesinden ve reyadan kanunsuz ve fazla akge almalanyla vilayetlerine
bezirgan ve yiyecek gelmeyip yokluk ve kitliga sebep oldugunu aralarinda
yerliden bir kimse bu cesit hizmetlere karigmasin-diye ahd ii sart edip bu ahit ve
sartlan sicil ve hiiccet olunmus iken yine yerliden Kalmanoglu Ali Bey,
Kalmanoglu Mehmet Bege, Kamiloglu Kurd, Kociyanoglu Kurd Bese, Kirli
Mustafa ve Zolbine Mahmut adh sahislarin ahitlerini bozup her biri hizmete
kansip zuliim ve taaddiden geri kalmadiklari, bunlarin bu gegit engelleme ve
tecaviizlerinden vatani birakma ve evlerini terk etme s6z konusu olup, eger
haklarindan gelinmez ise Asitane-i Saadete ehl ii 1yaIlener varrna]aﬂmn mu-
hakkak oldugunu bildirmisler, bunlarin hali Trabzon ayam, esrafi ve isimleri
vesika ekinde olan Miisliimanlardan soruldugunda adi1 gegen sahislarin daimé
fukardya zuliim ve taaddiden geri kalmadiklan belli oldugundan daha 6nce
haklarinda birka¢ defa emr-i serif gelmis olup her bakimdan haklarindan
gelinmesinin ldzim oldugu, redyanin ad1 gecenler hakkinda yaptiklan sikayet
dogrudur diye haber verdikleri talep iizerine yazﬂlp bir drnegi davacilara
gerektiginde ku]lam]mak iizere verilmigtir.26

Oldukea degisik meseleler arasimda borg: davalarmm da gerektxgmde bey-
lerbeyi divanina getirilebildigi goriilmektedir. izleyen kayitlar bir devlet
gorevlisi ile gayrimiislim arasindaki bor¢ davasina ait olmakla 6nemlidir. 1061

24 T1.8.5., 1831, 9/4
25 T1.§.5., 1833, 2/6
26 T.8.5., 1835, 54/1
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Cemaziyiilahiresi evailinde Giimiighane’den Murat Nasraninin oglu Tinas
Trabzon Valisi Abdiilbaki Pasa huzurundaki mecliste daha énce Rum Canibi
Defterdan olan Ahmet Efendi b. Om_cr Cavus’u dava edip Ahmet Efendi’den
1440 kurug alacag oldugunu birkag defa dava ve talep ettigini aralarinda anlag-
mazliktan sonra 750 kurusa sulh olduklanimi Ahmet Efendi’nin meblag teslime
taahhiit ettifini ancak vermedigini sual olunup alinmasini talep ettlgun
bﬂdu'ml§, sual ve inkarindan sonra udiil-i ricalden Elhac Mehmet Aga, Elhac
Mustafa Aga b. Hamza Bese, Odabag1 Tevzizade Ali Celebi ve Kale Dizdan
ibrahim Aga mecliste hazir olup davaci Tinas’in Ahmet Efendi’den 1440 kurug
alacag oldugunu sulhtan sonra 750 kurug vermeyi taahhiit ettigini-buna sahit
olup sehadet ettiklerini bildirmigler, sahitlikleri kabul edilip tembih olunmugtur.
1061 Cemaziyiilahiresi evahirine ait ve yukanidaki davanin devarm niteliindeki
ikinci bir kayatta ise borg,lu Ahmet Efendi ve alacakli Tinas Nasrani’nin daha
evvelden bor¢-alacak 1h§klsmdc olduklan anlagﬂmaktadlr Buna gore Tinas
tarafina verilen hitkmii hiimayun gcr_egmcc daha 6nce Ahmet Efendi’den
4366,5 kurusu aldigim simdi de sulh sonucu almas: gereken 750 kurusu aldi-
gim ve Ahmet Efendi’de hakki kalmadigim mahkemede beyan etmektedir.2’

- Vergi davalan da gerektiginde Pasa divanina gelmekteydi. Izleyen davada
bir gayrimiislimin dava edildigini gérmekteyiz. Burada dikkate gayan olan hu-
suslardan biri de Trabzon divaninda gerektiginde miiracaat edilmek iizere tutul-
dugu bildirilen mufassal defterlerdir. Bu sekilde vergi anlasmazhiklari merkeze
havale edilmeden yerinde halledilebiliyordu. Nitekim, 1066 Cemaziyiilahiresi
evasitinda Trabzon Valisi Bali Paganin meclisinde daha 6nce Ispir Sancag beyi
olan Omer Bey Surmene Kazasi'na tdbi’ Zangi karyesinden olup Trabzon’da
Ayovasil Mahallesinde sikin olan Liyo veled-i Sava’y: davi edip, Liyo’nun ze-
ameti karyelerinden Zangi karyesinde raiyet oglu raiyet olup Micil neslinden
oldugu mufassal-1 sultanide kayitli iken Trabzon’da s&kin olup 1azim gelen rii-
sim-1 orfiyesini talep ettiginde vermedigini sudl olunup sfiret-i mufassal-1
sultani ve ger’ ve kéniin geregince riisiim-1 orfiyesinin alinmasim talep etmis,
Liyo ceviabinda "ben Trabzon’da Ayovasil Mahallesi’nde sakinim neslim Mucil
demekle mardftur. Ancak Omer Bey’in reﬁyﬁm oldugumu bﬂmlyorum“ demis,
Divén-1 Trabzon’da mahfiz olan mufassal-1 sultiniye bakildiginda karye-i
Zangi tabi’-i Siirmene Arab veled-i Sava Mucil kaydi olup Liyo da ceddinin

27 T.§.5. 1832, 28/1,2
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Arab veled-i Sava Mucil oldugunu itiraf ettiginden mufassal-1 sultdni geregince
Omer Bey’in redyés oldugu goriilmilg ve micibiyle hikkm olunmugtur,28

Miitesellim

Beylerbeyi ve sancak beylerinin sefer veya baska sebeplerle kendi gorev
yerlerinde bulunamadiklan zamanlarda yerlerine tayin ettikleri kimseler olan
miitesellimler, bulunduklan bolgede devlete, beylerbeyi ve sancak beyine ait
gelirleri topladiklar gibi oramin idaresini de tistlenirlerdi. Miitesellimlige tayin
icin belirli bir kaide olmamakla birlikte genellikle taninmug yerli aileler tercih
edilirdi. Ciinkii vergi toplamak ve idareyi aksatmadan yiiriitmek igin genis bir
kadroya ihtiyag vardi. Digsaridan veya merkezden tayin edilenlerin bunlan kisa
zamanda saglamas: zor olmaktayd:.2? Incelenen dénemde Trabzon vilayetinde
de zaman zaman miitesellimlerin vazifeli olduklan anlagiimaktadir. Valinin tem-
silcisi sifatiyla bu kigiler kendilerine intikal eden meselelerle ilgiléenmekteydiler.
Asagida miitesellimlerin ilgilendikleri davalardan bir kistm misaller verilmistir.

1063 Zilkadesi evahirinde Magka Kazas: Kelazi karyesinden Sofiya bint
Bahadir mahkemede "Trabzon Zeytinlik mahallesinden Benayute veled-i Tekfur
ve yine karye sakinlerinden Sudus veled-i Bigak¢1 Yur zimmiler ile oglum Yor-
dan karye sinininda gece vakti giderken Bicak¢i Yur tiifek atip oglum Yor-
dan’in sol dizinin {istiinden vurup 6ldiirdii. Oglumun meyyiti ti¢ glindiir orada
kalip Magka’da kad: olmadigindan kesfi de olmayip mahkemeden vanlip kesf
ve tahrir olunmas talebimdir" demis, mahkemeden Mevlana Mehmet Efendi,
zeyl-i kitapta ismi olan Miisliimanlar, Trabzon Valisi Vezir Mehmet Paganin
miitesellimi Mustafa Aga tarafindan miibagir tayin olunan Elhac Mehmet A§ayla
birlikte mahalle varmug, Yordan’1 sol dizinin iizerinden vurulmus ve 6lmiis bir
halde bulduklarin tahrir edip mahkemeye haber vermiglerdir.30 -

1065 Saban: evasitinda Trabzon Vilayetinde mirimiran olan Musa
Pasa’min miitesellimi olan Ali Aga’nin vekili Mustafa Celebi b. Yusuf mahke-
mede Trabzon Debbaghane mahallesinden ibrahim Bese b. Alaaddin’i dava edip
aym mahalleden iken bundan 6nce vefat eden Nisa bint Kasap Muslu’nun
biitiin muhallefat: beytii’l-mala ait iken Ibrahim Bese nin miidahale ettigini sual

28 T.5.5., 1835, 40/3
29 F.Emecen, Osmanl: Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Cilt 1, s. 236.
30 7.5.5., 1833, 509 :
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olunup birakmasim talep etmis, Ibrahim Bege cevabinda aslinda Nisa Ha-
tun’un babasi Alaaddin’in kardesi Raziye Hatun’un kizi oldugunu, bu hususu
Miisliimanlarin bildigini sylemistir. Musa Celebi hususu inkar edip, Tbrahim
Besenin sozlerine delil istendiginde Esseyyit Mustafa Efendi b. Mehmet el-
imam ve Yakup Celebi b. Eyyiib Celebi mahkemede hazir olup "Nisa Hatun,
"[brahim Bese benim validem Raziye Hatun’un kardesi Alaaddin’in diye ikrar
edip bizi sahit eyledi demiglerdir. Bunun iizerine Mustafa Celebi muarizadan
men edilmistir.3! Bu davaya ek olarak 1065 Ramazam Gurresinde Yenicuma
mahallesmden Miihiirdar Ali Aga, Satilmig ve Mustafa adli §ahlslarm malim
galan Acem taifesinden Mehmet b. Abdullah’in durumuuun mutesclhm Ali
Aga’'nn huzunmdakx mecliste gonlguldugﬁ anlagiimaktadir.32

 Kadi

Kadilann vazife alanlan ile ilgili bir tafsﬂata glrilccek olursa ta.srada ol-
dukga genis bir alana hiikmettiklerini s6ylemek miimkiindiir. Ser’i-hukukun
uygulayicisi olan kadi’nin tek gérevi yarg: degildi. Sanatkar ve esnafin kont-
rolii, lonca diizeninin, yonetimin ve bununla ilgili kurallarin gézetimi, sehrin
ekonomik hayatiyla yakindan ilgili olarak fiyat tespit ve kontrold, sehirlerin alt
yap: tesislerinin denetimi, imar nizaminin korunmasi, vakif. yﬁnetlcﬂerimn
denetlenmesi, bu konudaki atamalarla ilgili olarak arzda bulunmak gibi, ‘hepsi
aynilmaz bir biitiin tegkil eden gesitli gorevleri vards. &

.. Trabzon’da kadi’nin yukarida belirlenen gorevlerini yapngma dair bir
r;ok kayit bulunmaktadir. Kadi yarg: gérevini mahfil-i kaza veya meclis-i ser’

denilen mahkemede yerine getirmektedir. Sicillerdeki cesitli kayitlarda belirtilen
katip, muhzir ve muhzirbag: tayinlerinden de bu gorevlilerin kadi’larin yam
sira mahkemelerde gorev yaptigi anlasilmaktadir. Bunlara ek olarak kadi’lar
cesitli hadiselerin yerinde aragtirilmas: gerektiginde mesela miilk ihtilaflarinda
mera, yaylak uyusmazhginda veya 6liim hadiselerinde naiplerden yararlanmug-
lardir. Mahkeme kayitlarinda davanin ¢esidine bagl olarak meslek gruplari

31 . T.§.5., 1835, 7/11.

32 r14.5., 1835, 8/1. :

33 Osmanl: Devleti'nde kadi, yargi gorevleri, tagra yonetimindeki rolii hakkinda tafsilatl
bilgi igin bakimiz. I. Ortayh, Hukuk ve idare Adam: Olarak Osmanli Devleti'nde Kadi,
Ankara 1994; A. Akgiindiiz, "Osmanli Devletinde AdIli- Tegkilat ve Yargilama
Usulleri®, Yeni Tiirkiye 10, Temmuz-Agustos 1996, s. 966-991; F. Emecen, Osmanli
Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Cilt I, s. 391-401, 3
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degisen ve kendilerine suhfidii’l-hal denilen kimselerin isimleri yer almaktadir.
Bu kayitlarda mesela askeri taifesi ile ilgili bir dava ise askeri nitelikli kisileri,
ticarete ait bir dava ise ticaret erbabimin §uhﬁdti’l halde yer aldiklan tespit
edﬂmlgtlr 34 : Wi ¢

‘Incelenen y1l]ardak1 Trabzon’un niifus durumuna balqldlgmda Mlislu-
manlarn niifus olarak gayrimiislimlerin niinde oldugu gﬁrﬂlmektedir 35 Miis-
liimanlarin kad: mahkemelerini degisik iglemler ve davalar icin kullanmalarinin
gayrimiislimlere gore daha fazla oldugu gbrulmcktedlr Yine Trabzon’da
gayrimislimlerin degisik mevzulardaki birgok davalarimi kadi mahkemesine ge-
tirdikleri goriilmektedir. Bu davalar arasinda gayrimiislimlerin kad: mahkemele-
rine getirmek zorunda olmadig: sahis hukukuna ait davalar da bulunmaktadir.
Zimmilerin kadi mahkemelerini kullanmalar sadece Trabzon’a has bir durum
olmayip, Osmanli Devleti’'nde gayrimiislim niifusa sahip diger sehirlerde de
gayrimiislimler kadi mahkemelerini kullanmiglardir.36 Inceledigimiz donem iti-
bariyle misal olmas1 acisindan Miisliiman ve Hiristiyanlanin miilk satiglan ve
borglar agisindan kadi mahkemelerini kullanma]anua bakildiginda Gniimiize
soyle bir tablo ¢gikmaktadir.

Degerlendirmeye alinan 6 adet Trabzon ser’iye sicilinde toplam 5531
kayit bulunmaktadir. Miilk satiglari agisindan 1643-1653 yillan arasinda
sicillere yansiyan kayitlara gore toplam 797 adet miilk satis1 gergeklesmis olup
bunun 561 (%70) adedi Miisliimanlar tarafindan, 232 (%30) adedi de Hiris-
tiyanlar tarafindan gerceklestirilmistir. Bu rakamlar degisik din guruplarinin
kadi mahkemelerini~kullanmalarina misal teskil etmektedir. Ayni gekilde
incelenen donem icerisinde Eyaletteki borg kayitlan gozden gegirildiginde
sicillere yansiyan toplam 312 adet bor¢ kaydinda taraflardan borg veren taraf
olarak kayitlara yansiyan Miisliimanlar 239 (%76,5), Hmst:yanla: da 73
(%23,5) adet olarak sicillere yansim§ bulunmaktadir.3? '

34 1.§.5., 1832, 5/2; 1833, 14/1; 1834, 21/1; 1835, 49/11. -

35 Fethinden inceledigimiz déneme kadarki niifus hareketleri agisindan tafsilathi bilgi icin
bakiniz. H. Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat,
Ankara 2002, s. 123-265.

36 Bu konuda bakimiz. R. Jennings, "Zimmis (non-Muslims) in early 17th Ccntury
Ottoman Judicial Records: The Sharia Court of Anatolian Kayseri," Journal of the
Economic and social History of the Orient, 21 (1978), 225-93. Bt

37 Tafsilath bilgi icin bakimz. K. Inan, “Trabzon Ser’iye Sicillerine Géire 17. Yiizyil
Ortalaninda Borg-Alacak Iliskileri", Islamiyar 2 (1999): 91-109. "Aym yazar, "1831



TRABZON’DA YONETICI YONETILEN iLISKILERI | 37

Trabzon mahkemesine intikal eden ehl-i 6rf ile alakali kayitlar halkin bun-
lann kad1 mahkemesine sikayet edebildiklerini gosterdigi kadar kadi’nin bunlar
yanlig uygulamalar sebebiyle denetleyebildigini de gostermektedir. Kayitlara
gore kad1 da kendisine kars: girigilen adalete uymama veya kuvvet kullanilmast
gibi dummlarda valinin divanina bagvurabilmekteydi. Nitekim 1059 Sevvali
evasitinda Trabzon Valisi Mehmet Paga’mn huzurundaki mecliste Rlzc kadis:
Mevlana Ebu Bekir Efendi mahkemede yine Rize kasabasindan Ali Efendi’ yi
dava edip "Ali Efendi beni mahkcmedcl muhkem darp edip, sag goziimii yarala-
yarak ziyasina zarar getirdi sual olunup icra-1 hak olunmak matlubumdur" de-
mis, Ali Efendi hususu kabul etmeyip davacidan davasini destekleyen delil
talep olunmug udul-1 ricalden Ali Efendi b. Hasan ve diger Ali Celebi b. Ahmet
mahkemede hazir olup "Ali Efendi "kadiyla doviisiip darp-eyledim bizi
barigtirin mabeynimiz sulh eyledik" diye darp ettigini ikrar etti bu hususa
sahitleriz gahitlik ederiz" dediklerinden ve sahitlikleri kabul olundugundan sonra
Ebu Bekir Efendinin goziiniin myasma zarar gcldlglm bcyan lgm chl-l hibreye
havale olunmusgtur.38 '

1060 Saferi evasmnda Surmene kazasinda sakin yemgerﬂer umumen
Divan-1 Trabzon’a gelip Siirmene sakinlerinden Agkuoglu Yasar Be§e Kesanli
Bektas Bese b. Ibrahim, Kurt Mehmet oglu Serdar, Hamza Bese ve Kabaoglu
Ahmet Besenin daima fesada sebep olduklan alet-i harp ile gezip pazarda ve
ka:yelerde kimini darp ve kimini mecruh edip ve kiminin emval ve erzakin alip
zuliimlerinin mhayeu olmayp, vﬂayct kadisi cebren yanlanna alip, herhangii
bir sekilde hakkin yerine gelmesi miimkiin olmadigindan davamiz: divan-i
Trabzon’da g&rulmem icin mahkemeden miirasele ve Trabzon vilayeti valisin-
den adem ve Yenigeri Zabiti taraflndan yolda@ gﬁndenllp ad1 gegenleri ger’i '
scnfe davet eylediklerinde bunlar itaat etmeyip gelmedikleri fetvay: §enfe
mucibince hiiccet olunmustu. Su anda vilayet ayamindan bunlarin durumlarinin
sorulup sozlerinin yalemasam talep ederiz demiglerdir. T rabzon’un ayan ve
csraﬁndan zilama ve erbab-1 timarindan ve Siirmene kazasmnin ahalisinden ve
bi garaz Miisliimanlardan soruldugunda bunlarin kendi hallerinde olmaylp
belirtilen fiilleri isledikleri bunlara ek olarak kendi baglarina vilayete 400 kurus
saliyane edip karye karye gezip tahsil ettikleri haber verilmis, Trabzon Iskelesi

Nolu Ser'iye Siciline Gore 17. Yiizyil Ortalannda Trabzon’da Miilk Sar1§lan Tiirk
Diinyas: Aragtirmalar: 120 (1999): 103-124.

38 155, 1831, 29/14
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Emini Mehmet Aga kendi iltizamina dahil olan Siirmene mukataas: 1059
senesinden bunlann yiiziinden miriye bir ak¢e verilmez oldugunu b1ld1rm1§ ve
ad1 gecenlerin fesatlarimn zahir oldugu yazilmistir.39

Yukaridaki kayd: takip eden bir diger sicil kaydinda da yine s'urmeﬁe ka-
zas1 sakini olan yenigeriler ad1 gecen sahislar i¢in mahkemeden mi.ii'ascle,
vilayet valisi ve Yenigeri Zabiti tarafindan adem ve yoldag gonderildigini
mezburlarimn itaat etmediklerini bu sekilde itaat etmeyenler ve inat edenler
hakkinda $eyhiilislamdan fetvalan oldugu bakilarak hiiccet verilmesi istendi-
ginde bu sahislara miiraseleyi verip ser’i serife davet edenlere somldugunda
bunlann gelmeyip itaat etmediklerini haber verdikten sonra kaza sakini yeniceri-
lerde olan fetvaya bakildiginda "bunlara ser’an ne lazim geldxgl soruldugunda
cevabinda: Kafir olurlar. Zevceleri olanlarin zevceleri bayin olur" diye
buyruldugundan fetva geregince itaat-1 ser’i gerif etmedikleri ve inat edip engel
cikardiklarindan kafir olup zevcclcnmn bayin oldugu yazllrmgu e

Kadilara ytmclik bir bagka §1dclet hareketinin vergi talebi su'asmda mey-
dana geldigi goriilmektedir 1062 Rebiyiilahiri evasitinda Trabzon Eyaletine tabi
Siirmene kazasi Muncana karyesi timarina mutasarnf olan Zaim Ikbal Aga ve
Behram Aga mahkemede Siirmene kazasi Muncana Ayo Gorgor maha]lesmden
Osman b. Mehmet, Murat b. Abdullah, Hasan b. Mehmet, Mustafa b. Huseym,
Ali b. Mehmet ve Yusuf b. Abdullah dniinde kelam edip adi gecen karyeye tabi
Muncana Zol ve Vizera mahalle reayasinin vermeleri gereken ser’i ve 6rfi vergi-
lerini irat ettigi emr-i serif mucibince almak icin Siirmene Kadis1 Mevlana
Mehmet Efendi’den miirasele génderdigini bunlarin itaat etmediklerini Kadi ile
birlikte karyeye gittiklerinde ise iizerlerine alet-i harb ile gelip kadiy: yara] aylp
engel ¢ikardiklarimin mahallinde sicil ve hiiccet olundugunu, burada olanlann
bu fesada sebep olanlar oldugunu ve sual olunmasini bﬂdu-ml§, ad gecen reaya
cevaplarinda Muncana Zol ve Vizera mahalleleri reayasindan Halil b. 'Abdullah
Mehmet ve Osman ve Tatur Ermeni adli kimselerin hadisenin baglari olup
daima fesat iizerine olduklari, ser-i gerife ve emr-i hilmayuna itaatlen yoktur
diyerek haber verdikleri zzumlenn ta]eplenyle yazdm1§tu- ar -

39 1885, 1831, 43/1.
40 T15.5., 1831, 4312,
4l 155, 1832, 101/3.
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Sadece Trabzon eyaletindeki yerlesim birimlerinden degil, Osmanh
Devleti’nin degisik cografyalarindan 6zellikle de Trabzon’un Karadeniz’e kiyi-
s1 olan diger Osmanl yerlesim merkezleriyle olan ticari ve askeri iligkileri sebe-
biyle gesitli meselelerin Trabzon kadi mahkemesine intikal ettifi goriilmekte-
dir.#2 Asagida bu konuya dair gesitli misaller verilmigtir. Ozellikle Rusya’nin
Karadeniz’in kuzeyinde bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasindan sonra Osmanlilarin
bir ug kalesi durumuna gelen Azak kalesi ihtiyaglarinin Trabzon gehrinden
kargilanmas: bu kalenin ihtiyaglar 1le ilgili gc,§1th meselelerin sicillere yan-
stmasi sonucunu dogurmustur.

Nitekim 1063 Rebiyiilahiri evailinde Azak kalesi muhafazasina memur
olan Dergah-1 Ali yenicerilerinin agas1 Ahmet Aga, Kul Cavusu Selman Aga,
Beslii Agasi Saban Aga, Azeb Afas1 Muslu, Cebeci Agasi Hasan ve On Altinct
Ahmet Aga’nin vekili Gedikli Hasan Aga mahkemede sefine reislerinden ve
Atina kazasindan Hasan Reis've seriki Levent Reis adli zimmiyi dava edip
Hasan Reis ve Levent zimminin sefinesine Azak kalesi muhafazasinda olan
Miisliiman askerler igin miri tarafindan tahmil olunan 7000 kile Istanbuli
bugday: adi gegen reislerin mahalline teslim etmeyip zzmmetlerinde kaldigim
vekil olmas: hasebiyle talep ettigini vaziyetin sual olunup alinmasim istedigini
bildirmig, Hasan ve Levent Reis cevaplarinda "zikrolunan 7000 kile Istanbuli
bugday Azak kalesine teslim edilmek iizere sefinemize yiiklendikten sonra
gide_rkén firtina olup derya §idd§_tinden 1600 kile bugday deryaya dokiildii ve
700 kile bugday1 Azak’ta teslim edip geriye kalam da ¢ikarip vermek iizere iken
Rus’lar geldiginden gemiyi kaldirip firar ettik” demiglerdir. Miibagir Mumcu
Hasan Aga bu izahi kabul etmeyip Hasan Reis ve Levent Reisten sozlerini
destekleyen delil istendiginde udul-i ricalden Mustafa Bege ve Fazh b. Mehmet
mahkemede hazir olup "Hasan ve Levent Reisler zikrolunan bugday: sefinesine
yiikleyip Azak kalesine giderken firtina olup dcrya siddetinden 1600 kile
Istanbuli bugday dlciip deryaya dokiip ve yedi yiiz kile-bugday dahi Azak
beyine teslim eylediler bu hususa sahitleriz" demislerdir. 8.

1065 Zilhiccesi 4. giiniine ait bir kayitta da Akkcn:nan vilayetinde sakin
olup orada vefat eden Pir Ali ve Ibrahim Celebi’nin Trabzon Agag Hisar ma-
hallesinde olan miilk menzillerine ait bir davanin Akkerman’da vefat edenlerin

42 T1.5.5., 1835, 13/11, 1833., 40/8, 1835, 7/2.
43 r.5.5., 1833, 31/7,32/1,2.
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vekili sifatiyla Abdurrahman Aga tarafindan Trabzon mahkemesinde dile
getirilerek goriigiildiigii anlagilmaktadir.44 -

Caligmamizda incelenen yillar boyunca devam eden, daha sonra da
siirecek olan ve Osmanli Devleti’nin biitiin giiciinii yonelttigi Girit muhasaras
sebebiyle de sicillere gesitli davalar yansimistir.45 Nitekim, 1063 Saferinde
Trabzon Eyaletine tabi Rize kasabasindan Dervis Bese mahkemede Mehmet
Bege huzurunda iddia edip, "kardesi Mehmet Bege’nin Girit ceziresinde adi
gecen Mehmet Bese’ye 100 kurus emanet vererek kendisine teslim etmesini
sdyledigini ve zikrolunan 100 kurusu Mehmet Bege’den talep ettiginde vermek
istemedigini sual olunmasim istemigtir. Sualden sonra Mehmet Bese 100
kurusu Mehmet Bege bana Girit ceziresinde emanet verip "kardesime teslim et"
dedi. Ben de sefine ile gelirken sefine dahi batti. Zikrolunan 100 kurus kendi
malim ile birlikte zayi oldu. Yanmimda fetvam var" diyerek ibraz ettiginde
fetvada "Zeyd Amra bir miktar akceyi emanet olarak teslim edip kardesine ver-
mesi icin emrettifinde, bu miktar meblag takdir ile deryada gark olsa Amr-1
merkuma zimmet lazim olur mu? El-cevap: "Olmaz" diye buyruldugundan

zikrolunan emanet 100 kurusu mezbur Mehmet Bese’ye kendisi kaybetme-
digine, bagka bir kimseye vermedigine yemin teklif olunmus,- yemm edince
fetva geregi Dervis Bese muanizadan men olunmugtur.6.

Kadi mahkemeleri, halk icin oldugu kadar kad: i¢inde kayit g’c_reken
iglemlerinde bagvurabilecegi bir merci idi. Kads, gerektiginde kendi iglemlerini
de burada tescil ettirme imkanna sahipti. Bu ciimleden olmak iizere Trabzon
Kadisi1 Mahmut Efendi’nin iki-ayn kayitta yer aldigimi gérmekteyiz. Buna
gore; 1061 Cemaziyiilevveli evasitinda Mahmut Efendi daha &nceden ‘miilk
rehin gostermek suretiyle aldlg-L 190 kurug karzi udedzgmdcn karzi veren
sahsiyetten karza ait temessiik ve hiicceti geri almstir. Yine 1061 Sevvali
Evailinde ise Trabzon Kadisi Mahrut Efendi Ladik’ten Memi Agaoglu Mustafa
Celebi’ye olan 100 kurus dcym aynt kasabadan biri tarafindan alacakhya
ddenmis, ﬁdeyen sahis Trabzon’a gclerck parayl Mahmut Efendi’den

44 .T5.5., 1835, 13/11. o Hslisas i T tisk

45 Girit Seferinin Trabzon’a yansimasi hakkinda tafsﬂath bilgi i¢in bakiniz K. Inan,
"Trabzon Kad: Sicillerinde Girit Seferi Hakkinda Kayitlar (1648-1669)", Uluslararas:
Osmanlt Tarihi Sempozyumu Bildirileri, fzmir 8-10 lean 1999 s. 295-309 ;

46 T.5.5., 1833, 25/6. £
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almugtir.47 1065 Rebiyiilevveli evailinde Trabzon Kadis1 Hasan Efendi Orta
Hisar mahallesinde oglu Abdiilbaki Celebi’nin evi yanindaki bir bog arsay: 100
riyali kuruga almustir. Ancak 1065 Zilhiccesi Evailine ait bir kayda gore Kadi
Hasan Efendi Istanbul’da miilazemette iken evinin bakimi igin 35 kurus
harcayan kayin atasina bu borg zimmetinde olarak vefat etmigtir.48

Yukanida izah edildigi gibi kadilarin vazife alanlarina giren konulardan
birisi de bulundugu merkezin iman ile ilgilidir. Ozellikle vakiflara bagh
miiesseselerin bakim ve tamir iglemleri sirasinda kadi’nin buna olur vermesi
gerekmekteydi. Nitekim, 1065 Rebiyiilahiri evahirinde Tavasi Mahmut Aga
Evkafi Camii imam ve miiezzin evlerinin tamiri gerektifinden tamiri gereken
yerler i¢in mahkemeye bagvurularak buralarin kesif ve teftis edilmeleri, tutanak-
larin tutulmasindan sonra- gerekenin yapilmas: istenmis ve bunun iizerine
gerekli kesif ve yapilacak masraf tespit edilmigtir.49

Miifti

Osmanli Devletinde ilmiye sinifina mensup olarak isteyenlere fetva
vermek ve ayni zamanda ilmf ve idarf iglerle de meggul olmak iizere vilayet, liva
ve kazalarda "miifti" unvaniyla memurlar istihdam olunmustur.50 Askeri sini-
fin dnemli bir kesimini ilmiyye mensuplarinin olusturdugu Osmanli Devle-
ti'nde orfiin yan sira, seriat kurallarma gére devlet yonetildiginden bu ziimre
mensuplarimin seriati temsil etmeleri sebebiyle timera simfindan daha anlaml
bir itibar sahibi olduklar goriilmektedir. Bunlar vazifeleri icabi toplumu y&net-
mek egitmek ve aydinlatmakla yiikiimlii olup bu szclhklen onlan toplumsal
pi:armdm en iistiine yerlestirmigtir.5!

Sicil kayitlara yansidig kadanyla Trabzon Eyaletmde beerrbcyxmn
bulundugu Trabzon kazasinda bir miiftii bulunmaktaydi. inceledigimiz siciller-
de rastladifimiz degisik kayitlardan Trabzon miiftiilerinin Trabzon Eyaletini

47 1951832, 23/6, 38/7; 1835 m
48 T1.§.5., 1834, 45/1; 1835, mn
49 T.§.5., 1834, 44/11.

50 'M.Z. Pakalin, Osmanl: Tarik Deyimleri ve Terimleri Sozligi, Cil IL, Tstanbul 1993,
s. 599-601; Aynica bakimiz. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Term:fen Sozliigii,
Istanbul 1998, s. 318.

51 O. Ergeng, Osmanli Klasik Dinemi Kent Tarihgiligine Katk XW dey:la'a Ankara ve
Konya, s. 133. R IeA
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ilgilendiren oldukc¢a tnemli hadiselerde fetvasina bagvurulan bir gahsiyet, veya
eyaletin giivenligini ilgilendiren meselelerde vali ile birlikte oldugunu gérmek-
teyiz. Bu sekilde Osmanli Devletinde eyaletlerdeki yiiksek otoriteyi paylasan
beylerbeyi ve kadinin yaminda miiftiiyii de fi¢iincii bir otorite olarak eklemekte
fayda vardir.Trabzon’daki yonetici kesimin bagta beylerbeyi ve kad: olmak
iizere sehrin merkezinde, Orta Hisarda oturmasina ek olarak miiftiiniin de bu-
rada oturdugu anlagilmaktadir. Buna ek olarak ilmiye simfi mensuplarimn
birbirleriyle yakin iligiler kurduklan goriilmektedir. 1655 de Trabzon’da miftii
iken vefat eden Hiiseyin Efendi Orta Hisar’da oturmakta olup, gehrin diger
ilmiye simfindan olan vazifelileriyle yakin iligkisi vard:.52

Miiftiiniin eyalette isgal ettigi mevkiinin Gnemini gosteren degisik kayit-
lara sahibiz. Nitekim 1067 Muharremi Gurresinde Trabzon Macka Nahiyesi re-
dyas: toplu olarak mahkemede "Bundan &nce Trabzon eyaletine mirimiran
olanlar refyadan kaftan baha almasinlar diye hatt-1 hiimayn ile birgok kereler
evamir-i erife varid olup yasaklanmug iken hala vili-i vilayet bizden hilaf-1
emr-i gerif kaftan baha talep edip zuliim etmekle Trabzon’da miiftiiyi’l-enam
olan El-hdc Ali Efendi emr-i ali micibince kaftan baha alinmasinn megr(’
olmadigina bize fetva verip geregiyle hareket edilmesi igin kibel-i ser’ "den
hiiccet verilmek matlibumuzdur" de:mgler Magcka redyasinm fetvasina bakil-
diginda "sultin hazretleri bir vilayete vali olanlar ahalisinden resm-i kaftan-baha
namiyle zulmen alageldikleri meblagi bundan sonra almasinlar diye hatt-1
hiimayfin ile yasaklamglarken hala eyalete vili olanlar ahaliden resm-i kaftan-
bahé namiyle akge talebine ve almaya kadir olurlar m? diye soruldugunda "asla
kédir olmazlar geregi gibi amel ettirilmek lazimdir" diye buyruldugundan fetvé
ve emr-i gerif ile amel ve muhtevasma itaat olunmak 1§m vesika yamhp
verilmigtir.53 :

Subagz

Subag1, beylerbeyi ve sancakbeyinin kendi hiikiim bolgesinde giivenligi
saglamakla gorevlendirdigi kimsedir. Bu sebeple sehir yonetiminde tzel bir yeri
vardir. Zaimii’l-vakt diye de adlandinlan subaginin. gorevieri baghica iki
noktada toplanmaktadir: Birincisi, bad-i hava adi altinda toplanan ciirm i

52 T1.5.5., 1835, 53/8, 6/8.
53 T.§.5., 1835, 57/6

-
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cinayet, niyabet, resm-i arfisine vergilerinin toplanmasi gibi mali bir gérev;
ikincisi de bu ige dayali olarak kolluk gérevidir. Subagimn ikinci gérevi,
seridttaki "emr bi’l-ma’rGf nehy ani’l-miinker" hususu ile ilgilidir. Bu esasa
gore Islam halifesi, yonettigi toplumun sahip oldugu ahlaki degerlerini korumak
ve buna bagh olarak da topluma zarar veren, onu rahatsiz eden davraniglari
onlemekle yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliik kaza cinsinden bir gérevdir ve kadilar
tarafindan yerine getirilir.. Ancak kadinin hiikkmiinii yerine getiren ehl-i 6rftiir.
Iste ehl-i orften subagilik ve muhtesiplik, bu hususta iki 6nemli icraci
makamliktir. Muhtesip iktisadi hayatin kontroliinii iistlenmigken, subagi da
genel giivenlik ve diizen ile ilgili kad: hiikiimlerini uygular. Bu esas dahilinde
subaginin gorevleri su sekilde siralanmigtir: a) Merkezin emirlerinin ve kadi
hitkiimlerinin uygulanmasim saglamak, b) Sug iglenmesini 6nlemek, c) Sug
islendiginde, suclunun cezalandinlmas: igin yakalanmasini saglamak ve kadi
hitkmiinii yerine getirmek.54 Kayitlardan 6grendigimize gore incelenen yillar
arasinda Trabzon’da suba.glhk iicer aylik siirelerde ve birden fazla I(JSI}'C
verilmekte idi. Bu uygu]ama 16. yiizyil ortalarindan mbaren devam ede
gelmekteydi.55

Nitekim Trabzon valisinin Trabzon kadisina hitaben yazisinda Trabzon’a
subag tayin olunmasi gerektiginden 1063 Recebi gurresinden Ramazanin
evahirine kadar agalardan Ramazan Bege’nin subag: tayin olunduguna bildiril-
mektedir.’® Yine Trabzon valisi Hiiseyin Bey tarafindan Trabzon kadisina hita-
ben gonderilen yazida Trabzon nefs-i sehir subagiliginin Cemaziyiilevvelin 14.
giiniinden Sabanin Evahirine kadar Ali Bege ve Mehmet Bese’ye verildigi belir-
tildikten sonra resm-i arusane, bad-1 heva ve ciirm-ii cinayet gibi vergileri topla-
manin onun vazifesi oldugu hatirlatilarak kimsenin miidahale etmemesi
istenmektedir. 1064 tarihli bir bagka kayitta Trabzon valisi Ahmet Paga Trabzon
kadisina gonderdigi yazxda sehir subasilifinin lehicce evasitindan mbaren
Murtaza Aga’ya verildigini bildirmektedir.5?

54 0. Ergeng, Osmanl: Klasik Donemi Kent Tarihgiligine Katki XVI. Yiizyilda Ankara ve
Konya, s. 69-70.

55 16. Yiizyil boyunca Trabzon subasilan hakkinda bilgi igin bakimz M. Hanefi Bostan,
XV ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, s. 79-81.

56 T.5.5., 1833, 81/5

57 T.§.5., 1834, 62/3, 66/2
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Trabzon gehrine tayin olunan subagilarin yukanidaki s6ylenen vazifelerini
yaptiklarina dair degisik kayitlar mevcuttur. 1061 Rebiyiilahiri evasitinda,
Trabzon sehrinde subag: olan Kadri Bese, Molla Siyah mahallesinde miiezzin
olan Mehmet Celebi b. Ali’yi mahkemeye ihzar edip Fatma hatun mahrem iken
hali hazirda mahkemede bulunmayan bir gahsin Mehmet Celebi’nin evine girdi-
ginin kendisine s6ylendigi, kendisinin de Mehmet’i getirmek istedigini, Meh-
met Celebi'nin vaziyetinin mahalle halkindan sorulmasin: istemistir. Mahalle
imamina ve bir kisim mahalle sakinlerine soruldugunda Mehmet Celebi’nin iyi,
salih ve ehl-i marifet bir kimse olup kendi halinde oldugu ve yine mahkemede
bulunmayan Fatma’nin da miiezzinin kiz kardesi olup onun da hiisniihalini
haber verdiklerinden Mehmet Celebi’nin beratina karar verilmigtir.58

Yine 1061 Ramazam evasitinda Debbaghane mahallesinde meydana gelen
ve cevreye zarar verdigi anlagilan bir yangindan dolayl evi yanan kadinin
hadise ile alakali olarak mahkemede sorgulandigi gorulmektedtr Trabzon
Valisi Abdiilbaki Paganin kethiidasi Mahmut tarafindan Hasan Aga ve sehir
subagisi tarafindan Siileyman Aga mahkemede Debbaghane Mahallesinden
Havva Hatunu mahkemeye ihzar edip ahvalinin mahalle halkindan sorulmasim
istemiglerdir. Mahalle imarm Ibrahim Efendi, Miiezzin Mustafa Celebi, Debbag
Musa Bege ve digerleri mahkemede hazir olup Havva Hatunun bu ana degin
katii bir fiilinin goriillmedigini mesture ve saliha bilindigini bildirdiklerinden ve
Havva Hatunun "menzilimi ben yaktim kimsenin sucu yoktur" diye cevap
vermesinden dolayr Hasan Aga ve Siilleyman Aga muarizadan ve Hatunu
rencideden men olunmuslardir.5? : ; -

1062 Recebi evasitinda. Trabzon’da kayimmakam-1 mirimiran olan
Hasan Aga tarafindan gehir subagis1 Abdurrahman Bey, Zanil zimmiyi mahke-
meye ihzar edip Omer b. Ali adh kuloglunun kilicinin zayi oldugunu ve Za-
nil’in yedinde bulundugunu sual edilmesini istemistir. Zanil, Sefer’in’ kilici
kendisine emanet verip 3 kurus aldigini kilicin Omer’e ait oldugunun bilme-
digini sdylemis, Sefer’e soruldugunda kilict Omer’in evinden aldigim ikrar
ettiginden Zanil’e tbhmet zahir olmadi kayd olunmugtur.50

58 1.4.5.,1832, 18/1
9 T.§.S., 1832, 34/4.
60 T.§.5. 1833, 10/6.
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1064 Sabani  gurresinde Trabzon’da sehir subagisi olan Nabizade
Mehmet Celebi mahkemede Suk-1 Sultanide vaki olan diikkanlardan bu gece
birkag diikkanin agilip bir kisim esya ¢alindigini, mahkemede hazir olan Yuri
adli zzmmi yedinde Bekir Bege adli sahsin esvabindan bir ibrigim kusak ve
baz1 geylerin bulundugunu vaziyetin sual olunmasini istemigtir. Yuri cevabinda
"Bekir Besenin diikkanini acip Yuri adli gulamla birlikte ad1 gegen esyalari
sirka eyledik" diyerek mra_f etmis ve subaginin talebiyle yazilmugtir. 61

1066 Zilhiccesi evailinde Trabzon Vilayeti Valisi Hasan Paga tarafindan
nefs-i sehir subagisi olan ishak Bese mahkemede Trabzon Ketani Mahallesin-
den Bireskova zimmiyeyi mahkemeye ihzir edip Breskova’nin zinadan hamli
zahir oldugundan sual olunup takririnin yazilmasim istemistir. Bregkova ceva-
binda "Manastir Mahallesinde sakin ve mecliste bulunmayan Tanas veled-i
Afkisna adli zimmf beni evinde 5 ay miktari saklayip seni nikah ile alinm diye
bana fiili geni edip ondan karnimda 3 aylik hamlim vardir bagkasindan de-
gildir" demig ve Subas: Ishak Bege'nin talebiyle Breskova zlmmjyenm sozleri
kaydolunmustur.62

Aragtirmamiza temel alinan Trabzon ger’iye sicillerinde, Trabzo'n Eyaleti
yoneticilerinin divanlarina akseden kayitlara bakilarak Trabzon eyaletinde y6ne-
ticilerle yonetilenler arasindaki iligkilerin hangi meseleler iizerinde siklagtig1
tespit edilmeye calisiimig ve agagida verilen sonuclara ulagilmigtir. Bunlar su
§ekilde sualamamlz'mﬁmkiipdﬂr. -

A) Eyalet yﬁncticiletinin kanunsuz vergi talepleri ve bunlann
sonuglari.

Ozellikle 1059-1060 yillar: bedelmm toplanmasi sirasinda kayitlara gore
1060 / 1650 Sevvali evasitinda Of kazasina tabi Guzalyo karyesinin 1601
yilindan itibaren bog oldugu, 1061 / 1651 Muharremi evasitinda Of kazasina
tabi Elanu, Yomra nahiyesine tabi Ladom Kebir, Kaclakuta, 1061 Saferi eva-
ilinde Torul kazasina tabi Vaymane ve Sade, 1061 Rebiyiilevveli evahirinde
Akgaabat nahiyesine tabi Ipsil, 1061 Rebiyiilahiri evailinde Trabzon muzafatin-
dan Nefs-i Yomra, 1061 Rebiyiilahiri evahirinde Akgaabat nahiyesine tabi
Cankara, Yomra nahiyesine tabi Hara ve 1061 Cemaziyelahiresi evasitinda

61 . T1..5., 1834, 24/13.
62 T.§.5., 1835, 55/17.



Magka kazasina tabi Makadele karyesinin bog bulunarak bedellerinin toplana-
madig yetkililer tarafindan Trabzon mahkemesine bildirilmistir. Bog bulunan
karyelerin Defter-i Sultani’de timar olarak ka}'dolunan degen toplam 65450
akgedir.63 e d Mg

Yukarida adlan verilen karyelerin neden bos b'ulundilguna dair bu
kayitlardan kesin bir sonug¢ ¢ikarmak miimkiin degildir. Ancak inceledigimjz
zaman dilimi icerisinde sicillerde gordiigiimiiz bir kisim kayitlar bu meseleye
kismi de olsa agiklik getirmektedir. Gereginden fazla veya kanunsuz olarak
alinan vergilerin, Trabzon Eyaletinde biiyiik bir huzursuzluga sebep oldugu
kayitlarda ortaya ¢ikmaktadir. Karyelerin bogalmasina bu vergilerin sebep olup
olmadig kesin olarak belli olmamakla birlikte, sicillere, vergi istismar, kanun-
suz vergi toplama gibi sebeplerle yansimig kayitlarda ehl-i 6rfiin kanunsuz
vergi toplamas: sebebiyle reayanin "terk-i mesken eyledikleri” ne dair agik
ifadeleri karyelerin bog bulunmas: meselesine bir bakima agiklik getirmek-
tedir.64 Osmanli tagra yonetiminde ehl-i 6rfe karsi yonetilenlerir: giivencesi
durumunda olan ve bagimsiz yargiy: temsil eden kadimin bu dénemde iginde
bulundugu durum bu ¢esit istismarlarin meydana gelmesinde etkiliydi denile-
bilir. Kadilara kars: girisilen karg: gelme ve darp hadiselerinin siklasmas: bazi
merkezlerde mesela Magka’da oldugu gibi belli miiddetlerde kad: bulunmamasi
istismar yolunda ehl-i orfiin cegitli kanunsuz uygulamalarini kolayiaétlmu;
goriinmektedir. Biitiin bu gelismelere ragmen kadi mahkemesi ve miiftiiliik
makamu ehl-i 6rfe karg: halkin en fazla ragbet ettigi miiesseselerdi. Burada
iizerinde durulmas: gereken bir bagka nokta ise genel olarak ehl-i orf olarak
nitelenen eyalet yoneticilerinin tamamimn vergi istismarlarina karigmayip
bilakis bunlardan Alay Beyi, Timar Defterdan, Ziiama ve Erbab-1 Timar gibi
eyalet halkiyla daha fazla icli digh olan kesimin vergi toplayabﬂmelenm halkin
refahina baglayarak reayanin yamnda yer almalandir. -

63  1.§.5., 1831, 66/1, 75/7. 1061 Muharremi evahirine ait baska bir kayitta ise Yomra
Nahiyesine tabi Ladom Kebir karyesinden gahislara ait bir bargir davasinin olmasi
karyenin bog bulunmas: hadisesine ihtiyath yaklagma gerefini ortaya koymaktadir.
T.§.5., 1831, 96/7, 76/1, 76/2; T.$.S., 1832, 2!13. 31, 13:'6,‘16!2.'20!5. 20/7,
30/2.

64  T.5.5., 1832, 6/6; 1833, 29/5. 16 ve 17. yiizyillarda Osmanh Devleti’nde eya}cﬂcrdc
ehl-i rfiin kanunsuz uygulamalan ve merkezin bu uygulamalan 6nlemek igin aldif
tedbirler hakkinda genig bilgi i¢in bakiniz. H. inalcik, "Adalcmamcler" Osmanh'da
Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul 2000, s. 75-191.
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. Nitekim 1061 Saferi evasitinda Trabzon Eyaleti Alay Beyi Yusuf Cavus,
Timar Defterdan Mahmut Aga, ziiamadan {brahim Bey, Mirza Ahmet Aga b.
Mustafa, Sahbaz Aga b. Abdullah, Ali Aga b. Mehmet Aga ve digerleri mahke-
mede vilayet valisi Hiiseyin pasanin vekili ve miitesellimi Mustafa Aga’y1 dava
edip "1059 senesinde eyaletten ferman olunan bedellerimizi eda ettik. 1060 se-
nesinde de yine bedel ferman oluaup bedellerin edas: i¢in ¢aligip emir iizere
olup reayalarimuz fakir ve mallar1 azahp, padigah berati: geregince bizim hukuk-
1 mer’iyye ve riisum-1 6rfiyyemizi vermeye kudretleri yokken hala pasa ser ve
kanuna aykin olarak reayalarimmzdan kaftan baha, nal baha, devr-i selamiye ve
kiglak diyerek adamlarimi génderip zorla akcelerin almak ve talep etmekle

.reayanin durumu zayiftir. Ferman olunan bedellerimizi vermeye giicleri kalma-
yip reayamiz beylerbeyi zuliimiinden meskenlerini terk etmistir. Padisahimz-
dan eyaletimizde asker kullanmin yardimlariyla zuliim def olsun diye ferman
sadir oldugundan, ve bununla memur oldugumuzdan reayamizdan sbzii edilen
kanunsuz vergilerin alinmasina rizamiz yoktur. Miitesellim Mustafa Agadan
sual olunmasi talebimizdir" demislerdir. Mustafa Aga Kiirtiin ve Macka kazala-
rina bu tiir vergiler i¢in adam génderip emr-i serife muhalif reayaya zullim etti-
gini ikrar etmis ve bundan sonra yapmamam emir geregince kendisine tcmbih
olunmugtur.65 :

Yukandalu kayltta ach geg.en Htiseym Paga nin miitesellimi Mustafa
Aga’nin tekrar eden kanunsuz vergi toplama tegebbiisleri Trabzon eyaletinin ist
diizey yoneticilerinin sikayet konusu olmaya devam etmistir. Zaimler ve timar
erbabindan sonra bu defa da Miiftii, Yeniceri Zabiti ve halk durumdan sikayetci
olmuslardir. 1061 Saferi evasitinda Trabzon Miiftiisii Hiiseyin Efendi, Trabzon
eyaleti Yeniceri Zabiti Ebubekir Cavug, Trabzon sakini ayan ve ekabirinden
Elhac Mehmet Aga, Osman Aga, Serdar Hamdi Aga, Ali Celebi, Ibrahim b.
Mehmet Aga, Mustafa Bese, Mehmet Celebi, sair askeri taifesi, Trabzon rea-
yasi ve ahalisi ve Macka Kazas: reayas: mahkemede Trabzon valisi Hiiseyin
Paganin vekili ve miitesellimi Mustafa Aga’y: dava etmjglerdlr Macka Kazasi
reayasi séze baslayip "def-i zuliim igin yedimizde emr-i serif varken ve lic defa
emr-i padisah: varid olup itaat etmediklerinden reayaya askeri taifesine yardim
etmeleri iizre emr-i padisahi de havale olup ve daha once emr-i gerif-i reaya
miitesellim huzurunda okunmugken hala Kiirtiin’e ve bizim kazamiza kaftan
baha cemi icin ademler gonderip 2-3 sene dnce agagtan diismiis, oda yanmus,

65  7.5.5., 1832, 6/6; 1832, 6/3.
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suda boguldu ve bunun emsali miisvetde edip fukaray: kanunsuz olarak alip
hapsetmeleriyle reaya fukarasi perakende ve perigsan olmuglardir. Bize cesitli
zuliimler ederler elimizdeki emr-i gerif geregince amel olunsun™ diyerek emr-i
serif ibraz etmigleridir. Emr-i gerif okundugunda kanunsuz olarak kaftan
bahasi, nal baha, selamiye, kefil name, cayir akgesi namiyla akg¢e almanin ka-
nunsuz oldugu eger almmssa bunlarn geri verilmesinin ferman oldugu anlagil-
mustir. Durumun miitesellim Mustafa Agadan sorulmas: istenmis, Mustafa Aga
Kiirtiin ve Macka kazalarina kaftan bahasi i¢in adam gonderdigini reayaya
zuliim oldugunu ikrar etmis ve ferman geregince eger bundan sonra ayni geyler
tekrarlanirsa her karyede bulunan askeri taifesinin mukaddema memur
olduklarindan gidenleri men etmelerine ve hala Kiirtiin ve Magka’da bulunan
adamlarim cagirmas: yolunda miitesellime tembih edilmesine hiikm olunup
yazilmigtir.66 ; - - ;

Yalnizca Trabzon ve yakin ¢evresinde degil Trabzon eyaletinin diger yer-
lesim merkezlerine kanunsuz vergi toplamak igin adam gonderen Miitesellim
Mustafa Aga bu defa da Gorele’deki faaliyetleri hakkinda dava edilmistir.
Nitekim 1061 Saferi evahirinde Trabzon Valisi Hiiseyin Paga adina mahke-
mede ikrara vekil olan Mustafa Aga, Trabzon Eyaletine tabi Gorele’de nefs-i
Gorele, Ebzorlu, Akhisar, Eynesi, Oguz, Dogan, Kelan, Uclu Oguz, Kave,
Tivoli, Derzi Ali, Bozcali, Uluca, Ahlince, ve Ismail Beglii karyeleri ahalileri
oniinde ikrar ve itiraf edip, "Gorele kazasinda su ana kadar kaftan baha namiyla
birkag¢ akce alinmig ona binaen biz de adam gonderip aldirdik Ancak zikrolunan
kaftan baha bidatleri ve zuliimlerinin men ve def olunmasi ferman olundugun-
dan alinan akceleri ferman geregince kendilerine geri verdim. Bundan sonra bu
maksatla Paga ve benim tarafimdan adam gonderilmeyecektir" diyerek stz
vermis, emr-i serif ve fetva geregince bu tiir bidatlerin men olunmasina hitkkm
olunup miitesellim muhkem tembih ve tekid olunmugtur.67.

Tahminen 1059-60 yillarina ait ve Trabzon kadis1 ve miiftiisiine hitaben
gonderilen hiikiimde Trabzon kalesi beslii neferlerinin arzu hal génderip
Trabzon beylerbegisi olanlarin-kendilerini saliyane gibi bazi hizmetlerine
gonderip ve kapisinda hizmet ettirip, mevaciblerine kanigtiklarindan ‘engel
cikarip tecaviiz ettiklerinden hizmete varmaga kudretleri olmayip dagilmalarina

66 T.5.5., 1832, 71
67  T.§.5., 1832, 9/3.
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sebep olduklarimi bildirerek, eskiden oldugu gibi herhangi bir hatalan
oldugunda bunu ger’ile goriiliip, beylerbeyiler kendi hizmetlerinde istihdam
etmeyip ve emir geregince kimseye miisaade ettirilmemek konusunda emr-i gerif
verilmesini rica ederiz diye bildirdiklerinden beylerbeyiler sair hizmetlerinde
istihdam ettirmeyip eskiden: oldugu ‘gibi zabitleri marifetiyle ciiriim vaki
oldugunda gereginin yapilmasi ferman' olundugu ve bu hukmu htlmayunun
beglii neferlerinin ellennde ibka olunmast istenmigtir.8

- Tlerleyen yillarda da Trabzon valilerinin Kanunsuz vergi toplama tegebbiis-
lerinin devam ettigi goriilmektedir. Nitekim 1062 Cemamyuleweh evahirine ait
bir hiikiimde beylerbeyi tarafindan kanuna aykin vergi toplama ile vazifelen-
dirilen subaginin Macka kazasina tabi Ogursa karyesinde topladi1 kanunsuz
vergileri karye ahalisi bir arz-1 halle istanbul’a bildirmigler bunun tizerine
gonderilen hiikiimde vaziyetin anlatildig1 gibi olup olmadig: aragtirildiktan
sonra eger bu gekilde ise bunun kanunsuz oldugu ve gerceklestiren ehl-i orf
taifesinin muhkem tembih-ve tekid edilmesi, eger inat edenler olursa bunlarin
Istanbul'a bildirilmeleri istenmigtir.6? i

N 1063 Reb:ylilewch evailinde Trabzon ve Magka kazalanindaki derbendci,

kopriicii ve avariz-1 divaniyeden muaf olanlanin tamami Trabzon valisi Osman
Pasa huzurundaki mecliste Miibagir Abdurrahman Aga’y: sikayetle adamlarmin
kanunsuz olarak reayanin her bir neferinden bedel-i niizul 140 akge alip zuliim
ve taaddi eyledigini vergiye iktidarlari olmadifini buna ek olarak gece ve
giindiiz memur olduklar1 derbendlerin ve kopriilerin tamir ve termimi ve
yollarin 1slahiyla ilgilenip aym1 zamanda buralari Rus-1 menhus egkiyasindan
koruyup bu vergiyi vermeye takatleri olmadigini ve eger Miibagir Abdurrahman
Aga tizerlerinden ref ve def olunmazsa ciimlelerinin cela-y1 vatan ve ‘terk-i
mesken eylemelerinin kacinilmaz oldugunu durumlarinin Istanbul’a arz ve ilam
olunmas: talep ettiklerini bildirmigler ve Osman Pasanin talebiyle yazilmigtir.70

Trabzon eyaletindeki kanunsuz vergi toplama uygulamalan sadece Miislii-
man!ara degil gayrimiislim halka karg1 da yap1ld1g1 goriilmektedir. Nitekim
1063 Reblyﬁlahlrlndc Trabzon valisi Osman Paga meclis akd edip, Trabzon’da
sakm ispence reayasmdan olan z.Immlyun tmfesxm mechse izhar ve 6nler1nde

68 . T1..5., 1831, 26/11.
69  1.5.5., 1833, 77/5
70 T15.5., 1833, 29/5
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kelam edip "bundan &nce ispence reayasinden olan zimmiler Trabzon’a vali
olanlara beher sene iizerlerine edasi lazim olan ispengelerin nefer bagina iicer,
dorder gurus verirlerken ben de bu sekilde talep ettigimde engel ¢ikarmakta-
dirlar sual olunup cevaplar tahrir olunmasini talep ederim" dediklerinde
zimmiler "daha &nce vali-i vilayet olan bizden ger ve kanuna aykir olarak iicer
doérder kurug nefer bagina ispence aldiklarindan iktidarimz yoktur. Asitane-i
saadetden nefer basina 25'er ak¢e alinsin diye yedimizde emr-i serifimiz

" diye ibraz edip okundugunda nefer bagina 25'er akgeden fazla bir akce
ispenge alinmamasi ve aldirilmamas: buyruldugundan ferman geregince
Paga’ya 25'er akge ispence ddemeleri igin zimmilere tenbih olunmus onlarda
buna nza gdstermiglerdir. Ancak Paganin 25'er ak¢e almam diyerek mmna
eyledigi kaydolunmustur.”!

Trabzon sakini zimmilerden fazladan ispence talebinin ﬂcrleyen senelerde
de devam ettigi bagka bir kayittan anlagiimaktadir. Buna gére 1064 Cemazi-
yiilevvelinde Istanbul’dan gonderilen bir hiikiimde Trabzon sakini zimmiler
1064 yilina ait ispencelerini eda etmiglerken bunlardan tekrar ispence talep
edildigi, zimmilerin durumu Istanbul’a bildirdikleri yanlarinda seyhiilislamdan
fetvalan oldugunu bunun geregince amel edilmesi icin emr-i gerif istedikleri
bildirilerek bir senede reayadan iki defa mahsul olunmanin caiz olmadig1 bu
hiikkmii gerifin gézden gegmldlktcn sonra gikayet edenlere verilmesi blldl—
rilmigtir.”2

1067 Muharremi gurresinde Trabzon, Macka Nﬁh.iyesi reﬁyﬁm umumen
mahkemede "bundan dnce Trabzon Eyaletine vali olanlarin redyédan kaftan
bah& almamalan igin hatt-1 hiimay(n ile birgok emr-i serif gelip yasaklanmis
iken héla vilayet valisi bizden hilaf-1 emr-i serif kaftan baha talep edip zor kul-
lanmaktadir. Trabzon miiftiisii El-hdc Ali Efendi emr-i ilf mdcibince kaftan
bahd alinmasinin mesri’ olmadigina bize fetva-y: serife verip gereginin
yapilmasi icin mahkemeden hiiccet verilmesi talebimizdir" demiglerdir. Macka
redyasinin fetvisina bakildiginda fetvada "sultanin iilkesinde bir vilayete vali
olanlar ahalisinden resm-i kaftan-bahd namiyla zulmen aldiklan meblaéi
bundan sonra almasinlar diye hatt-1 hiimayfin-1 ile yasaklanmus iken hala ad:
gecen eyalete vili olanlar dinlemeyip ahélisinden kanunsuz resm-i kaftan-baha

71 T.§.5., 1833, 32!6 Kasaba-i Trabzon’da sakin zimmi taifesinden 25 akgeden fazla
ispenge alinmamasi hakkindaki hiikiim sureti i¢in bakimiz T.$.S., 1833, 77/5. - A

72 T.§.5., 1834, 63/4.
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namuyla akce talebine ve almaya kidir olurlar mu?" diye sudl olundugunda
cevabinda "aslé kadir olmazlar" denildiginden fetva ve emr-i serif ile hareket ve
muhtevasina itaat ve mk:lyﬁd olunmak i¢in vesika yazﬂarak kendilerine teslim
edilmigtir.73 J

Trabzon’da kanunsuz vergi toplamanin sadece Vali veya miitesellimlere
has bir hadise olmayip Yeniceri Zabitlerinin de kimi zaman bu yola bagvurduk-
lan kayitlardan anlagilmaktadir. Bu gibi durumlarda da yine halk hakkim kad:
mahkemelerinde arama yolunu segmekteydi.

Nitekim 1065 Cemaziyelahiresi evasitinda Trabzon kazasina tabi
Kalenima ve Sera deresinde ve kaza etrafinda sakin olan yeniceri, kul oglu,
korucu ve oturaklar mahkemede hazir olup Omer Bese b. Abdullah 6niinde
dava edip "zikr olunan taifeden yoklama namiyla akge almak emr-i serifle yasak
iken Omer Bege, Zabit-i Yenigeriyan olan Nasuh Cavus tarafindan karyeleri-
mize ¢ikip her bir neferden ikiser iicer adet kurusumuzu alip kimin darp edip
kiilli taaddi eyledi. Yoklama namiyla akce alinmaya deyii emr-i serif varid
olmayla mucibince ser’i serifden bize hiiccet-i ger’iye dahi verilmisken Omer
Bese Bege’nin aldif akgeyi talep ederiz" demiglerdir. Omer Bege Zabit Nasuh
Cavus tarafindan devre ¢ikip defter mucibince yeniceri ve kul oglundan
yoklama namiyla para topladigim itiraf edince topladig: paray: emir ve hiiccet
geregince geri vermesine ve bundan sonra zabitler tarafindan devre cikmayip
yoklama namiyla ak¢elerin alinmamasina tembih edilmigtir. Bu kayda ek olarak
yine 1065 Cemaziyelahiresi evahirine ait bagka bir kayitta'da Omer Bege'nin
kanunsuz olarak topladig1 akgelerin davacilara geri venhp, zimmetinin ibra
edildigi anlagiimaktadir.” :

B) Yonetilenlerin ytnetici (askeri) simifa dahil plma cabalan

' 16. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’nde baglayan nemli
degisikliklerin Osmanli Devleti’nin politik yapisi ve sosyal sartlarini etkiledigi,
bu degisikliklerin zamanin ileri gelen biirokratlarim devletin i¢ine diistiigii vazi-
yeti degerlendirmeye ve bir kisim teklifler sunmaya sevk ettigi bilinmektedir.
Bu kisilerin tespitlerinden biri de Sultanin vergi veren Miisliiman reayasinin o
zamana kadar sultanin otoritesinin saglanmasi maksadiyla sadece kul

3 T.§.5., 1835, 57/6.
74 T.8.5., 1834, 50/6, 55/3.
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statiisiinde olanlar icin aynlmigs askeri sinifa girme gayretleridir. Bu biirokrat-
lara gore reayan: kul yerine gegmesiyle birlikte sultanin otoritesi uygulanamaz
hale gelip topraklar ekilmeden bos kalacak ve sonug olarak vergi Sdenme-
yecektir.7S Miisliiman reayani kul statiisiine gegerek onlarin sahip olduklan
ayricaliklara sahip olma isteklerinin bir realite oldugunu sicil kayitlar1 da
dogrulamaktadir. Ozellikle agir vergilerle birlikte kanun dig1 vergi toplama
hadiselerinin fazlaca sicillere yansidig1 dénemde bu sinifa girerek vergiden
muaf olmanin bir yolunun Yeniceri Ocagina dahil olmak oldugu goriilmektedir.
Daha sonra belirtilecegi fizere 16. yiizyil ortalarindan itibaren Osmanli Dev-
leti’nde yenicerilerin ticari faaliyetler ierisinde bulunmalan vergi vermeyen bu
ziimreye dahil olma ¢abalarimi aynica katkida bulunmus olmahdir. Asagida
'verilmis misallerde vergi icin gidilen reayanin yeniceri olma yoluyla vergilerden
kurtulma istekleri hakkinda oldukca aydinlatic: bilgiler vermektedirler.

1062 Recebi evailine ait kayda gore, Hatuniye Evkafindan Samaruksa
karyesi cabisi Mehmet Telli mahkemede karye sakinlerinden Ahmet b.
Mahmut’u dava edip, Ahmet’in karye reayasindan olup vakfa ait vergiyi talep
ettiginde vermek istemedigini durumun sual olunmasim istemis, Ahmet ceva-
binda "aslinda raiyyet oglu idim. Lakin akrabarmzdan Kapici Mehmet, stan-
bul’dan "seni yenigeri eyledim" diye babam Mahmut’a hitaben mektup
gonderip, babam dahi Istanbul’a giderken fevt oldu" dedigi davacinin ta]eblyle
}'82111111§t11' 76

. 1063 Ramazam evasitinda Trabzon, Yoros Nahiyesr Kalide karyesmden-
Murad b, Mustafa mahkemede halen Trabzon’da Yenigeri Zabiti olan Mustafa
Cavus huzurunda ikrar edip "bundan 6nce babam Mustafa ziiamadan Bostan
Gavugzade Mehmet Aga’nin zeameti reayasindan olup ve ben de Mustafa b.
Mehmet Aganin raiyeti oglu oldugumdan babam Mustafa ve kendim ferman
olunan tekalifleri karye ahalisine vaki olan sahyaneden talep ettiklerinde karye
ahalileriyle birhkte venp reayadan iken bundan ii¢ ay dnce su anda burada ol-

75 H. inalcik, "Military and Fisoal Transformsfion i the Ottoman Empire, 1600-1700",
Studies in Ottoman Social and Economic History, London 1985, s. 283-284. Osmanh
siyasetname literatiirii hakkinda bilgi i¢in bakimz Aym makale 1 nolu dipnot; Konu
hakkinda aynica bakimz. M. Oz, Osmanli'da. "Céziilme" ve Gelenekgi Yorumcular,
Istanbul 1977; Y. Yiicel, Osmanl Devlet Te;k:ldrma Dair Kaynaklar Kitib-1
Miistetab-Kitabu Mesalihi'l Miislimin ve Mendfi ‘i’I-Mii'minin-Hurzii’I-Miilitk, Ankara
1988. :

76 T.5.5., 1833, 93
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mayan Mehmet Bege Kirkincinin yoldag: olup, onunla istanbul’a gidip, beni
altrmg kurusa yeniceri edip, reayaliktan ¢iktim" dedigi kaydolunmugtur.ﬂ

1063 Sevvali evasitinda Of kazasinda ziiemadan Piri Aga b. Mehmet
Gavug, raiyeti oglu Musa Bege b. Ahmet oniinde iddiayla "Muﬁg Bege acemi
oglan olmazdan dort sene dnce riisum-u rmyyetten zimmetinde kaldi sual olun-
sun" dediginde Musa Bese "gecen senelerde verdim bende hakki kalmadi"
demis. Piri Aga’nin durumu kabul etmemesi iizerine Musa Celebi’den delil ta-
lep olunmusg, Ali Celebi b. Ibrahim Cavug ve Kurt Bege b. Siileyman mecliste
Musa Bege’nin davasina mutabik sehadet etmeleri iizerine Musa Bege’nin bera-
tina hiikm olunup, Piri Aga muanizadan men olunmustur.”8

Bir bagka kayitta Ziiamadan Ibrahim Bey, mahkemede Tonya sakinlerin-
den vergi vermeyen bir grubu dava edip "bunlan reayam ogullanidir ancak 3-4
senedir mahsullerini vermezler" dediginde davalilar cevaplarinda “dogrudur an-
cak biz Yemgen olduk" dem1§1crd1r ”

C) Askeri sinifin Trabzon Eyaletindeki ticari faaliyetleri "

17. yiizyilda, Osmanl sehirlerinde ve kasabalarinda hakim grup olarak
ortaya ¢ikan kapikullan daha sonra bu hakimiyetlerini tarim arazileri ve eyalet
ticareti {izerine de yaynuglardn‘ Bunlar, sadece sosyal ve ekonomik hayat
iizerindeki 6nde gelen pozisyonlar ile yetinmeyip daha sonra bu hakimiyetlenm
sehrin politik hayatini kapsayacak sekilde geniglctmisler, merkezi hiikiimet
otoritesindeki zayiflamayla birlikte mahalli otoril:cyi temsil eder hale. gelmis-
lerdir.80 Incelenen dénemde Trabzon eyaletinde de askeri tabakaya mensup
insanlarin ticari faaliyetlerde bulunduklari goriilmektedir. Bu tabakaya mensup
insanlar toplum hayatimin bir sonucu olarak ortaya gikan bir gok faaliyetin
meseld alim, satim, borg verip alma, vekalet gibi hususlarda yer aldiklan sicil
kayitlarindan anlagiimaktadir. Bu faaliyetlerin eyalet karyelerinde sakin olup
tanimla ugragsmaktan mezra tasarruf etmeye kadar uzandiff yenigerilerin mezra
anlagmazhi1 yiiziinden mahkemelik olduklarina dair kayitlardan anlagiimak-

77 T1.5.5., 1833, 45/6
78 T.5.5. 1833, 47/3
79  T.5.5. 1833, 85/6

80  H. Inalcik, "Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire. 1600-1700",
s. 291. _
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tadir.8! Yenicerilerin ticaret ve benzeri faaliyetlerde bulunmalar yaygin bir adet
olup, ¢cok dncelerden beri bu faaliyetler tagradaki yeniceriler agisindan normal
bir hadise olarak goriiliip bu konuda hi¢ bir gekilde sicillere yansiyan bir
yasaklama faaliyeti yoktu.82 Incelenen donemde Trabzon Eyaleti’nde vazifede
bulunan Yenigeri zabitlerinden Ebubekir Cavus, Mustafa Cavus.ve Nasuh
Cavusun yukarida bahsedilen faaliyetlerde bulunduklan goriilmektedir.

Bunlardan 1062 Cemaziyiilevvelinde Trabzon’da Yeniceri Zabitligine ata-
nan®3 17. Aga boliigiinden Ebubekir Cavusun kayitlara yansiyan bir kisim
faaliyetleri agagida verilmigtir. Buna gre Yenigeri Zabiti Ebubekir Cavus top-
lum hayatinin hemen her alaninda Trabzon’da kendini gosteren bir sahsiyetti.
Ebubekir Cavus, 1062 Cemaziyelahiresi evahirinde, kendi sorumlulugu altin-
daki kimselerden birinin vefat etmesi iizerine muhallefatinin tevzi ve taksiminde
zabit olmas1 sebebiyle bulunurken 84 1062 Recebi evailinde bir hirsizin
¢aldiklarindan 60 riyali kurusu Sefer adh acemi oturagina verdigini soyledigi
mahkemede kendi adina bir vekil gonderdigi goriilmektedir. Sefer mahkeme-
deki sorgusunda paray1 almadigina yemin etmis ve serbest birakilmigtir.85
Ebubekir Cavug 1062 Recebi evasitinda Debbaghane tarafinda kale burcundan
diigerek olen 17. aga boliigiinden Mehmet Bege’nin 6liim hadisesinin kegfini
istemis ve kegif yapilmstir.86 Bunlara ek olarak Ebubekir Cavus’u mahkemede
Tirebolu sakinlerinden ve Mataraciyandan vefat eden bir kimsenin alacag'nm
dava eden vekili olarak gormekteyiz. 87

Yukanda venhmg olan ve genel olarak vazife alam icerisinde sayilabi-
lecek faaliyetlerinin yani sira Ebubekir Cavug'un ekonomik durumunu ortaya
koyan ve ticaretle olan ilgisine igaret eden bilgiler mevcuttur.

Cavusun genis bir miilk varligina i§aref eden ve miilk alma cgﬂimindé ol-
dugunu gosteren bilgiler vardir nitekim 1062 Recebi evasitinda Of kazasindan
olup vefat eden Ali Bese b. Sefer Subaginin ogullan kendilerine cedleri Musa -

81  T1.8.5.1833,5/2 3,4,5,6, 62, 3,4, 7713

82 5. Ergeng, Osmanh Klasik Dénemi Kent Tarihgiligine Katki XVI. Yiizyilda Ankara ve
Konya, s. 128-133.

83  T1.5.5.,1833,72/2, 3
84  r1.§.5., 1833, 1053.
85  r1.§.5., 1833, 1219
8 r1.5.5, 1833, 163
87  r1.8.5., 1834, 22/4
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Pasadan irsen intikal eden Orta Hisardaki miilk menzilin dort tarafindaki bog
araziyi Yeniceri Zabiti Ebubekir Cavusa hibe etmiglerdir. Devamla aym tarihte
yukarida Ebubekir Cavuga hibede bulunan gahislarin ona bu defada 420 adet ri-
yali kuruga yine Orta Hisarda miilk sattiklan griilmektedir.88 Bundan kisa bir
miiddet sonra 1062 Sabam Evasitinda Cavug bu defa da Tekfur Caym
mahallesinde 100 Riyali kurusa bir miilk satin almig,? 1064 Rebiyiilevveli
evasitinda ise ayni mahallede 105 kuruga miilk satmigtir.%0 Azat ettigi ti¢ kolesi
olmas1 Cavusun ekonomj.k durumunun iyiligine igaret etmektedir.?! (;avug
toprak sahibi olmayl Trabzon civarina tagimig gﬁrﬁnmektedu Nitekim 1064
Cemaziyelahiri evasitinda Akcaabat, Cavana karyesinde Abdurrahman adli bir
kimseye miilk satildiktan sonra karye ahalisi Abdurrahman karyeye kabul et-
memis bunun iizerine miilk sipahi marifctiyle Ebubekir Cavusa satiimigtir.92

1062 Zilkadesi 14’iinde Tavasi Mahmut Aga Evkafinin Miitevellisi Mii-
derris Mevlana Sefer Efendi, vakfin Asag Hisarda ki hamaminin miistacirinin
hamamin icaresini vakfa vermede engel grkarmaktan bagka noksan vcrdlgmden
ref olunup, Yemgen Zabiti Ebubekir Cavug’un hamam senede 90 kuruga icare
ile kabul edip, bir senelik icaresini pesin olarak verdigini, hamamin kazgani ve
kiilhanindan gaym | tamir ve meremmaum kendisinin yapacagina taahhiit ettzgun
blld1mu§ ve buna mahkeme izin vermigtir.%3"

Ebubekir. Cavug yukanda.lu hamama ek olarak 1063 $abam evahirinde
Fatih Sultan Mehmet Han vakfindan Trabzon Orta Hisardaki Kule Hamamim
hamami uhdelerinde bulunduran ancak gerekli: bakimimi yapmayan Elhac
Mehmet Aga ve Elhac Yusuf’tan senelik bin akge fazla icare vermek tizere alip
gerekli tamirati yapacagna soz vermistir. Vakif miitevellisi Mustafa Celebi de
bunu kabul etmi§ Cavusa kimsenin engel ¢ikarmamasi igin tembih olunmus-
tur.%4 Ebubekir Cavug hamamu aldiktan sonra s6z verdigi tamir iglerini yaptir-
nug ve harcamasini geri alabilmek icin mahkemeden kesif talebinde bulunmus-
tur. Yapilan kegifte hamamin kiilhani, camekan1 ve sair yerlerinin yeniden

88  1.§.5., 1833, 10/7,8.

89  r1.§.5., 1833, 1472,

90  T.5.5., 1834, 10/10.

91 T.5.5., 1833, 94/4; 1834, 22/9, 10.
92 T.5.5., 1834, 18/5.

93 T.5.5., 1833, 18/1.

94 T.5.5., 1833, 47/1.
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tamir oldugu goriilerek hamama talip oldugu zaman harcanan iki yiiz kurugu
¢avusa vermek suretiyle hamamu alabilecegi sartiyla vesika yazilmigtir.%5 -

Yukarida verilen birgok kayitta ismi gegip toplum hayatina ait birgok
alanda kendi vazifesine ek olarak faaliyetlerde bulunan Ebubekir Cavusa ek ola-
rak diger yeniceri zabitlerinin de miilk alma vekalet gibi ialemlerde adlan geg-
mektedir. Bunlardan yine Trabzon’da Yeniceri Zabiti olan Mustafa Cawg un'‘ev
satiginda vekil oldugu, Ziyarus karyesinde 86 kuruga miilk satin aldig1 ve yinc
fethinden itibaren Trabzon’un yoneticileri agisindan olduk¢a cazip olan Orta
Hisar Maha.llesmde 450 nyall kurusa’ mlﬂk satin aldigt anlagllmaktadu' e

: _D“)' Yonetilenlerin vakiflardan vazife temin et'me'yolun'a
gitmeleriyle vakiflarin mali gllglﬂk igine dﬂsmeleri
Bu konuda Szellikle Hatuniye Evkafinin zor durumda olduguna dair
kay:tlar mevcuttur. N1tek1m 1060 Cemaziyiilevveli evailine ait bir kayltta
Trabzon'da Hatuniye Camii medresesi dershaneleri, sakil ve aghancm, fmm.
mektebi, hamami, su yollan ve diger yerlerinin harabe hale geldigi ve tamire
muhtag oldugu goriilerek vali Mehmet Pasa ve Miisliimanlar ile tetkik edilip,
harabe hali goriiliip, vakif miitevellisi Ibralnm'den tamiri istenilmig, Mutevelh
vakif zimmetinde tamir i¢in para olmadlglm sOylemis bunun iizerine ibalar
cibayetinden 200 gurus, Mesarina cibayetinden 40 kurug, Hog c:bayehnden 50
- gurus, Bolatane cibayetinden 50 gurug, Cema cibayetinden 350° guru; almarak
harabe yerlerinin tamiri mutevelhyc tembih olunmugtur 97 e

Hatuniye Miitevellisi Ibrahim mahkemede vakfin gel.l.l'lcrmde darllk oldu-
gundan bahisle bazi kimselerin vakiftan vazife verdirmek suretiyle vakif gehrle-
rinin iyice azaldigini bu konuda emr-i serif. bulundugunu belirterek tedbn' alin-
masini istemistir. 1063 Saferi 4.giiniine ait bir beratta Evkaf-1 Selatin Nazin -
olan Behram Aganin arzina gﬁre Nefs-i Trabzon'da Hammye Mektebindeki
muallimin 6lmesi iizerine yerine gegen muallimin ehil olmadig1 bunun iizerine
bir bagkasinin 5 akge yevmiye ile muallim tayin olundugu bildirilmektedir.%8

95 ° T.§.5., 1833, 47/2.
9  T.5.5., 1833, 20/5, 21/1, 41/5.
97  r1.§.5. 1831, 5512
98 T.5.5., 1831, 49/4; 1833, 79/2.
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E)Sarica ve Sekbanlarla flgili Meseleler

16.- yiizyilin sonlar1 ve 17. yiizyilin baslarinda Orta Avrupa’da yaptig
savaglarda yeni askeri teknolojilerle kargilasan Osmanh Devleti, bu durumun
iistesinden gelebilmek gayesiyle 6zellikle Anadolu kdkenli parali askerlerden
sarica veya sekban adi verilen béliikler olugturmaya baglamustir. Genellikle
ba.§1bozuk leventlerden ve toprakmz geng koyliilerden olusan bu boliikler askeri
servis ve csluyahk acisindan oldukca zengin bir kaynak olusturmustur
Kdylulenn topraklarini birakarak bu boliiklere katilma istekleri veya silahli
eskiyalarin kir bolgelerini, kasabalar1 ve kdyleri talan ve yagmalar Anadolu
tarihinin nemli hadiselerindendir. Eyaletlerde giivenlik ve diizenden sorumiu
timarl snpah:ler bunlam kar§1 yetersiz kalmuigtir. Bu sekilde Ievend ve sekban
baliikleri Osmanl1. Devletl nin gﬁzulme si.itecmdekl en onemh faktor haline
gelml§lerd1r it ; . T S

~++ Osmanl Devletl yoneucﬂenmn belli zamanlarda sarica ve sekbanlan
Yeniceriler vasitasiyla bastirmaya ¢aligmasi, sekbanlanin yenigerilerin sahip ol-
duklart ayricaliklara sahip olamamalari, yeniceri-sekban miicadelesini ortaya
gikarmugtir. 1622 yilinda Sultan II. Osman’in yenigeriler tarafindan 6ldiiriilme-
sinden sonra sekbanlarla birlikte Anadolu’da hareket baslatan Abaza Mehmet
Pagsa, ozelikle 1623-28 yillari arasinda Anadolu’nun biiyiik kesimini kontrolii
altinda tutmug ayn1 zamanda bir yeniceri avi baslatarak bulunan yeniceriler
oldiiriilmiigtii. Abaza Mehmet’le baslayan bu donem 1658’de Kopriilii Mehmet
tarafindan Abaza Hasan Paganin isyami bastirilana kadar devam etmigtir:
Sekbanlar boliikleri varliklarimi 17.yiizyilin tamaminda devam ettirmelerine
ragmen bunlar kisa siireli mevcudiyete sahip olmuslar, bariy zamani maag
alamamalari onlan yagmaya sevk etmis, bunlarin bagindaki boliik baglan
sonraki zamanlann ayanlan gibi mahalli bir statiiye sahip olamamug, ancak
hareketleri ve ilgi alanlari gogu zaman halka karg: bir vaziyet icerisinde
olmustur. Merkezi hiikiimetin sekbanlara kars1 yetersizligini goren halk mahalli
liderlerine dénerek bunlarin yardmnm talep etmis bu gehgme de eyalctlerdekl
ayanlarin ortaya ¢ikmasinda biiyiik rol oynamigtir.9

Inccled@tmz donemde oOzellikle 1065 Saferi evasitinda kendlsme
Trabzon eyaleti tevcﬂ: cdllen Yusuf Paga’nin!00 malyetmdekl sarica ve sekban-

99 M. inalcik, "Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empirc. 1600-1700",
s. 292-299.

100 71.5.5., 1834, 67/6.
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lanin Trabzon ve g¢evresinde cesitli kanunsuzluk ve egkiyalik hareketlerine
kangtiklan sicil kayitlarina yansimugtir. Bu hareketlerin Trabzon ve gevresinde
bilyiik huzursuzluga sebep oldugu anlagilmaktadir. Asagida verilen sicil
kayitlan konuya agiklik getirmektedir. -

1065 Cemaziyiilevveli evasitinda Trabzon’da sakin olan ulema, suleha,
erbab-1 timar, zilama, yeniceri, sair reaya ve beraya ciimleten mahkemede
kelam edip "Trabzon valisi Yusuf Pasa vilayetimize bir miktar sarica ve sekban
ile geldiginde etraf ve eknaftan ve karye ve nevahiden zikrolunan saricalar kiz
ve oglana taarruz edip Izaksa karyesinde fbrail adl rahibi 6ldiiriip ve yeniceriye
taarruz edip gemi baglayip ve kimine saman yiikletip kimine darp ve setum edip
elhasil vilayetimizde sarica ve sekbanlar ile rahathik miimkiin degﬂdu' Bu ana.
dek beylerbeyi olanlar ne minval {izere hareket etmislerse onlar dahi sarica ve
sekbanlarim dagitip tislub-1 sabik iizere ser’e ve kanuna lazim gelen emrolun-
sun" diyerek Yusuf Pasaya ayan-1 vildyetten mutemet kimseler géndererek vazi-
yetlerini bildirmislerdir. Pasa agalarindan Mahmut Agay: vekil edip mahkemeye
gondermig, Mahmut Aga Yusuf Paganmin "aslinda sarica ve sekbanlarimi
dagitmam lazimdir burada bana yaramazlar ancak bu diyar serhat olup Rus
eskiyasi gelmek ihtimali vardir ol mahalde bana lazimdir. Vilayete diigman
saldirdifinda o yerlerin muhafazas: miihim olan mahallerini korumak gerek-
mektedir" dedigini iletmis, Ulema, suleha ve digerleri ser’e ve kanuna kars:
gelenlerin muhafaza edilmeyip mahkemeye verilmelerini eger vilayete diigman
saldirirsa her birimiz yardima koganz diyerek cevap vermigler ve yazﬂ-
mugtir.101 - - i

1065 Cemaziyiilevveli evasitinda Trabzon, Magka kazasinda izaksa kar-
yesinden Yani veled-i Ibrail mahkemede Trabzon Beylerbeyi Yusuf Pasanin ko-
nakgisi olan Ramazan Aga’y: dava edip, "Ramazan Aga zahire tahsili igin kar-
yemize geldiginde babam rahip ibrail’i topuz ile darp edip o giiniin aksaminda
helak oldu. Sual olunsun” demigtir. Sual ve inkarindan sonra Murat b. Mus-
tafa, Abdurrahman b. Ali ve Mustafa b. Veli mahkemede davacinin stzlerini
tasdik etmiglerdir.102 :

1065 Cemaziyiilevveli evasitinda Trabzon sakinlerinden Veli Celebi b.
Bostan Cavug ve Mustafa Celebi b. Mehmet Trabzon mahkemesine gelip "Trab-

101 755, 1834, 47/6.
102 7.55., 1834, 571, 47/3.
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zon Beylerbeyi Yusuf Paganin saricalarindan dort nefer ikindi vaktinde Kavak
Meydam yakinlarinda Miisliimanlar icinde bir hatun kendi halinde giderken
cebren tutup hatuna miinavebe ile tecaviiz edip sonra yaptiklarini haber verdi-
ler" diyerek beyan etmigler ve yazilmigtir.103

1065 Cemaziyiilevveli evasitinda Trabzon’da sakin olan yeniceriler umu-
men mahkemede Trabzon beylerbeyi Yusuf Paganin saricalarinin Yunus
Bese'yi 8 giindiir hapsettiklerini bildirmigler, sonra Yunus Bege’yi bogazinda
tahminen iki batman zincirle mahkemeye ihzar edilip durum Yunus Bege’den
soruldugunda "ben kendi evimde iken Paga hazretlerinin saricalan evimi basip
bogazima zincir vurup 8 giin hapsettiler 20. Boliikte yeniceri ziimresindenim
deyince Yeniceri Zabiti Nasuh Cavug kanunlan iizere sual edip yenigeri oldugu
anlagildiktan sonra yenigerilerin talepleriyle yazilmigtir.104

1065 Cemaziyiilevveli evasiinda Macka Kazas1 Homoriye karyesinden
Kesis zzmmi mahkemede Trabzon Beylerbeyi Yusuf Paga Trabzon’a gelirken
katibi olan efendinin karyelerine adam gonderip kendisinden ve oglundan
saman aldiklarini sonra kendisini sirtlayip, oglunu hapsedip ii¢ gece alikoy-
duklanim sual olunmasim istemig, mahkemeye ihzar olunup sual olundukta
katip beni ii¢ 3 giin 3 gece alikoydu dedigi kaydolunmugtur.105

Yusuf Paga ve adamlarinin hareketleri halkla vali ve adamlarim karg:
karsiya getirmis hatta 6liimle sonuglanan hadiseler meydana gelmistir. Nitekim
1065 Cemaziyelahiresi evasitinda Trabzon Kadisina gonderilen hiikiimde
Trabzon Beylerbeyi Yusuf Paganin adam gonderip Trabzon Eyaleti halkindan
bazi eskiyamn iizerine hiicum edip, bir kag nefer adamim katl ediip fesit ve
send’at ettiklerini ilam ettii bu hususun arz edildigi gibi olup olmadiginin
Istanbul’a arz eylemek icin ferman sadir oldugu bildirilerek gonderilen Murtaza
Aga vardiginda fermén geregince bu hususun aragtinlip, Mir-i mirdnin {izerine
hiicum edip yakalayip katlettikleri vaki olup olmadig halkin hangi tarafta
oldugu eger fesat ve senaat tarafinda ise kanuna goére yazip miibasir ile
Istanbul’a arz etmesi istenmigtir.1% Ancak hiikiimden anlagildi@: tizere Yusuf
Pasa durumu Istanbul’a dogru olarak yansitmamistir. Burada Snemli olan

103 1.g4.5. 1834, 57/2.
104 T.35.5., 1834, 57/3.
105 T1.8.5., 1834, 57/4.
106 145, 1835, 59/2.
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husus merkezin bu meseleyi dogrudan kadi’ya yazarak kadi yoluyla ehl-i 6rfiin
denetlenmesi yoluna gitmesidir. Bu, izah edildigi iizere kadi ve salaluyetlerl ile
ilgili olarak sdylenen bir cok fikre aciklik gel:lrmektcdlr ;



