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ALI SIR NEVAT'NIN OSMANLI SIiRINE VE KANUNT SUL-
TAN SULEYMAN’ A TESIiRI VE SEBEPLERI UZERINE

Yusuf CETINDAG*

Yaziya baglamadan 6nce Snemli bir konuya temas etmeden gegemeye-
cegim. Makalenin basligindan da anlagilacag iizere bu yazi merhum hocamiz
Prof. Dr. Mehmet Cavusoglu’nun cok yakindan ilgilendigi bir konu hakkin-
dadir. Merhum hocamiz, 1976 yilinda kaleme almug oldugu “Kanuni Devrinin
Sonuna Kadar Anadolu’da Nevayt Tesiri Uzerine Notlar” adli makalesinde
Nevii’nin Osmanh siirine etkisi iizerinde durmustu. Bu agidan yazinin, ho-
camizin makalesine diigiilmiis bir hasiye oldugunu belirtmekten gurur duydu-
gumu ifade etmek isterim.

Ali §ir Nevai’yi ve onun siirlerinin Osmanh devlet adamlarinca ne dlgiide
tanimp da etki biraktigim anlayabilmek igin 6ncelikle onun yasadig: yiizyilda
siyasal, sosyal ve kiiltiirel acilardan Osmanhi-Timurlu iligkilerine bakmak gere-
kecektir. Ancak makalemizin boyutlart buna tam anlamiyla miisaade etmeyecegi
icin bu konuya kisaca deginecegiz.

Eldeki kaynaklardan anlasildig: kadartyla Osmanli-Timurlu iligkilerini iki
ayn dénemde ele almak gerekmektedir.

Birinci D8nem; Timur’dan Ebii Said Mirzd’ya kadar olan zamani kap-
sar. Bu donemin en 6nemli hadisesi, I. Bayezid’in Timur’a yenilmesidir. Bu
yenilgiden sonra I. Mehmet'e kadar Osmanhlar, Timurlular’a vergi vermek zo-
runda kalmiglardi. Bu donemin iki onemli sultam Timur ve Sahriih’un, Os-
manl topraklarinda gozii vardi. Bu iki padisdh Suriye ve Bogazlara hakim ol-

Fatih Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyau bélimii
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mak istiyordu.! Fakat siyasi sebeplerden dolay: bu emellerine bir tiirlii
ulagamadilar. Bilhassa Sahriih tam ii¢ kere Bat1 seferine ¢ikmus, fakat iiciinde
de Osmanh Devleti ile savagsamadan geri donmek zorunda kalmigti.2 Dénemin
Osmanh hiikiimdarlar olan Celebi Mehmed ve II.Murad, bu tehlikenin far-
kinda olduklan icin Sahriih’la iyi gecinme yolunu se¢gmigler ve ikinci bir hezi-
metin -yaganmasina miisaade etmemiglerdir.3 Hatta II.Murad, Sahriih’un
gonderdigi hil’at: giyerek onun ndibi olmay: bile kabul etmistir.4

ikinci D8nem ise Hiiseyin Baykara ile baslayan dénemdir ve Nevai, bu
donemin bir¢ok agidan en dnemli sahsiyetidir. Onceki donemin aksine bu
dénemde Osmanh-Timurlu iligkileri cok farkl bir mecraya kaymusti. Ebii Séid
Mirza’nin Uzun Hasan’a yenilmesiyle, Dogu’da Timurlularin hikimiyeti son
bulmug ve Timurlular bu tarihten sonra eski ihtisamli giinlerini bir daha yakala-
yamarmsti. Timurlular giiclerini kaybederken; bir tarafta Istanbul’u alan Os-
manlhilar, diger tarafta ise, Kara Koyunlulari ve Timurlular yenen, Ak Koyun-
lular hikim gii¢c olmaya baslamigti. Timurlular, Ak Koyunlu hiikiimdar: Uzun
Hasan’in kendi topraklarinda gozii oldugunu biliyor ve ondan cekiniyorlardi.
Fatih’in Uzun Hasan’i maglup etmesinden sonra, hem Osmanlilar, hem de Ti-
murlular rahat bir nefes aldi. Fakat bu rahatlik uzun siirmedi ve ¢ok gegcmeden
her iki devleti de tehdit eden yeni bir gii¢c dogdu: Safeviler ve hiikiimdar: Sah
Ismail. Sah Ismail de Uzun Hasan gibi kendisini Timur’un varisi olarak go-
riiyor, Osmanh Imparatorlugunu yikip Dogu’nun tek hakimi olmak istiyordu.
Sah Ismail’in gii¢c kazanmasi Osmanlilarla Timurlulan birbirine daha da yak-
lagtirdi.?

Her iki devlet de en rahat ve en parlak dénemini yasiyordu. Timurlular,
Osmanlilara karg1 bilyiik bir sempati duyuyorlar; Osmanlilarin Dogu’da ve
Bati’da kazandiklan zaferler, Timurlular tarafindan da hosnutlukla kargilani-

! Feridun Beg, Miingeat-1 Selatin, 1, istanbul, 1950, 150; ismail Aka, “Sihrih’un
Azerbaycan ve Dogu Anadolu Uzerine Seferleri”, X. Tiirk Tarih Kongresi, 111, Ankara,
1991, 1083.

E Yasar YUCEL, “XIV-XV. Yiizyillar Tiirkiye Tarihi Hakkinda Aragtirmalar I1”, Belleten,

XXXVII, 146, (1973), 182; Ismail Aka, Timur ve Devleti, TDK, Ankara, 1991, 21.

Halil Eldem, Meskukat-t Osmaniye (1334), nr. 88-91.

Halil inalcik, “Murad 117, IA, VIII, istanbul, 1977, 606.

5 Yusuf Cetindag, “Ali §ir Nevai'nin Bau Tiirkgesi Divan Edebiyatina Tesiri (XVL. Yiizyil
Sonuna Kadar)”, Basilmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi SBE, Ankara 2002,
XV+978s.
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yordu.6 Bu dénemde Osmanhi-Timurlu iligkileri hem siyasal, hem de kiiltiirel
alanda geliserek devam etmistir. Sanat ve edebiyat acisindan tarihinin en parlak
dénemini yasayan Istanbul ve Herat, biitiin Islam ve Tiirk aleminin goz bebegi
konumundayds. fslam ve Fars edebiyatinin en parlak simasi olan Molla Cim{
ile Tiirk edebiyatinin en bagarih ismi olan Ali $ir Nevai, Herat’1 tam anlamiyla
bir sanat ve edebiyat gehri haline getirmeyi bagarmiglardir. Bu dénem 1506’da
Hiiseyin Baykara'nin vefatina kadar siirmiigtiir. Ancak Herat, kiiltiir ve sanat
merkezi olmak konusunda Istanbul’'un bir adim oniindeydi. Bunun da iki
onemli sebebi vardir. Birincisi Herat'in Istanbul’a gére daha eski bir Tiirk-Is-
lam baskenti olmas, ikincisi Osmanhlarin yeni yeni imparatorluk halini alma-
sidir. ’ .

Ozellikle de Hiiseyin Baykara’mn, Ali Sir Nevéi’nin, Molla C4mi7 ’nin
ve nakkas Bihzad’in yasadig yillarda Herat, Islam 4leminin dort bir yanindan
mutasavvif, sanat¢1 ve sdirleri kendine ceken 6nemli bir merkez haline gel-
migti.8 Osmanl padisah ve aydinlan da Herat Mektebi’ne kars: ¢cok biiyiik bir
sempati duymaktaydi. Mesela Fatih Sultan Mehmed, Herat Mektebi ile
yakindan ilgileniyor ve oradaki sdir ve sanatgilari Istanbul’a cekmeye caligi-
yordu. Fatih’in bu konudaki ¢abalarimi hem tezkireler, hem de Feridun Bey,
Miingeati’nda dile getirmektedir.

Anadolu’nun Orta Asya’ya ilgisini gosteren bir husus daha vardir. Eldeki
baz1 kaynaklara gére bu donemde Anadolu’da yasayan Tiirkler kendi koklerine
ve tabiatiyla da Cagatay Lehcesi'nin kiiltiirel tiriinlerine ilgi duymaktadir. Birn-
baum’a gre Osmanli imparatorlarinin cocuklarina, Fatih Sultan Mehmed’den
itibaren, Tiirk¢e isimler -Oguzhan ve Korkud gibi- vermeye baglamalar;
II.Murad dénemindeki sikke ve silahlara eski Tiirk oymaklarina ait damgalarin
cizilmesi; bazi devlet fermanlarinda Uygur yazisinin kullanilmasi, vb. hadise-
ler bu ilgiyi kanitlamaktadir.? Sigrid Kleinmichel de makalesinde aym goriise

Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed'in Dogu Siyaseti,

MEB, Istanbul, 1971, 299. )

7 Muhsin Macit, “Abdurrahman Cami ve Osm. Edebiyat”, Yedi Iklim, S.1, (Nisan 1992),
22-24

8  Cemal Kurnaz, Anadolu’da Orta Asyalt Tiirk Sairler, Kitltiir Bak. Yay, Ankara, 1997,
5.220.

9 Eleazar Birnbaum, “The Ottomans And Chagatay Literature”, Central Asiatic Journal,

C.XX (1976), 3.
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yer verir ve Nevai-Ahmed Pasa etkilesimine dikkat ¢eker.!0 Yine Ahmed-i
Diéi’nin ve Karamanh Nizdmi’nin Cagatay Lehgesi ile kaleme almug olduklari
gazeller de bu ilgiyi gosteren diger ipuglandir. Prof. Dr. Mehmet Cavusoglu
konuyla ilgili sunlari s6yler: “Hakikatte Ahmed-i Déi’'nin divaninda Cagatay
sivesiyle yazilmis bir gazeli varsa da bu hususu; Anadolu edebiyatinin fethe
kadar olan devresinde Orta Asya kiiltiiriiniin devami meselesi olarak ayr1 bir
diizeyde ele almak gerekir saniyorum.”!!

Buraya kadar anlattifimiz seyler Nevai’nin Anadolu’da taninmasina or-
tam hazirlayan siyasal ve kiiltiirel altyapiyla ilgiliydi. Onun tiim Tiirk dleminde
meshur olmasinin belki de en 6nemli sebebi Tiirk¢e'nin o yiizyilda icinde bu-
lundugu durumla ilgilidir.!2 Bilindigi gibi Nevéi'nin yasadif1 dénemde Orta
Asya’da iki ayn edebiyat dili vardi: Farsca ve Tiirkce. Ashinda bu dillerden
ikincisi, varlig1 kabul edilmeyen, hatta bizzat mensuplan tarafindan dahi hafife
alinan bir dildi dense miibalaga edilmis olunmaz. Nevai’'nin yasadig yiizyihn,
yani XV. yiizyiln baslarinda Farsca, bir siir dili olarak en muhtesem dénem-
lerini yasamaktayds; zira Attar, Sadi, Selmén, Husrev ve Hafiz gibi biiyiik
sairler sayesinde Fars siir dili, biitiin Sark’1 etkisi altina almig, hem Araplar,
hem de Tiirkler kendi dillerinde siir yazmak yerine, Farsca’y: siir dili olarak
tercih eder héle gelmislerdi. Bir de yiizyilin ortalarina dogru Molla Cami gibi
cok yonlii bir sair yetisince, Tiirkce iyiden iyiye ihmal edilmis, Nevéi’'nin de sik
sik dile getirdigi gibi Tiirk gencleri tamamen Farsca diisiiniip, Farsca yazar
duruma gelmislerdi.!3

Cagatay Tiirkcesi'nde Nevai’ye kadar olan dénemde Sekkaki ve Lutfi gibi
birkag sair yetismis ve ancak divan sahibi olabilmiglerdi. Nevai’'nin de bizzat
degindigi gibi bu donemde Tiirkce “Tiirkendrak™t, !4 yani heniiz “siir dili”

Sigrid Kleinmichel, “Mir ‘Aliser Nava'i und Ahmed Pasa”, Archiviun Ottomanicum,
XVII, (1999), 79.

Mehmet Cavusoglu, “Kanuni Devrinin Sonuna Kadar Anadolu’da Nevayi Tesiri Uzerine
Notlar”, Arsiz Armagan:, istanbul, 1976, 75.

12 Mustafa isen “Orta Asya Tiirk Edebi Dilinin Anadolu Tiirk Edebi Diline Etkisi ve Ahmed
Yesevi”, Bilig Bilim ve Kiiltiir Dergisi, 1, (Bahar 1996) 13; Aym yazar, Otelerden Bir
Ses, Akgag, Ankara, 294.

Ali Sir Nevai, Muhakemetii‘l-Lugateyn, haz. F. Sema Barutcu Ozonder, TDK, Ankara,
1996, s.38.

14 Ali Sir Nevii, Mecalisii‘'n-Nefais, Haz. Hiiseyin Ayan, Kemal Yavuz ve dig., Atatiirk
Unv. Yay., Erzurum, 1995.
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degildi, iglenmeye, siir dili héline getirilmeye muhtacti. Aslinda Nevai de,
donemin Tiirk sairleri gibi, Farsca siir yazmaya devam edip, siir yazmak icin
heniiz hazir olmayan bir dili kullanmayabilirdi, herkes gibi kolayciliga
kacabilirdi. Ancak o, zor olam segti ve once Tiirkge’yi siir dili hiline getirdi ve
yazdig siirlerle, bu dilde de cok giizel siirler yazilabilecegini ispat etti. Bu
yiizden basta Molla Cami olmak iizere bircok sair, Nevai’nin Tiirkge’ye yaptigi
hizmetleri!> ve onun Tiirkge siirlerinin giizelligini sik sik vurguladilar.

Ancak bu noktada iizerinde durulmas: gereken en 6nemli husus Nevai'nin
yaptig1 isleri bilingli bir sekilde yapmasi, biiyiik basanlannm farkinda ol-
masidir. O, Tiirk siir diline yaptig1 hizmetleri, bu hizmetlerin biiyiikliigiinii ve
ideallerini bizzat eserlerinde dile getirmistir. Mesela Lisénu’t-Tayr isimli ese-
rinde Tiirk memleketlerini yazdig dort divan, bes mesnevi ve diizyazilarla fez-
hettigini syler. O, Tiirkce'yi giir dili haline getirdigini ve biitiin Tiirk illerini bir
kalem altina topladiin: soylemek suretiyle idealini de desifre eder.16 Sedd-i
Iskenderd isimli mesnevisinde ise Nevaf, kendisini Iskender gibi biiytik bir ha-
kan, eserlerini de askerler olarak degerlendirir ve iilkeleri fethettigini soyler.!?
Leyli vii Mecniin’da yeryiiziinde Tiirklerin ¢ok olmasi, onlarn da siirden ve siir
zevkinden nasibini almasi icin Tiirkce’yi tercih ettigini dile getirir.18

Seb’a-i Seyyére’de diinyada padisahlarinin Tiirk ve dillerinin de Tiirkce
oldugunu, buna ragmen Tiirk sairlerinin Farsca’yi tercih ettigini s6yleyerek ra-
hatsizhgim dile getirir. Ancak kendisinin eserlerinde Tiirk dilini kullanmasinin
Tiirk milletini ¢ok sevindirdigini ve rahatlattigini vurgular.!® Ayrica Sedd-i
Iskenderi’de Tiirkce’nin heniiz islenmemis bir dil oldugunu belirtir ve Tiirkce'yi
“tas1 sert, yolu bozuk bir dag yolu"na benzetir. Bu kadar kiviimli ve sikintili
yoldan yiirlimek, yeryiiziinde ancak birkac kisiye nasip olmustur. Nevii, bu
yolu ¢ok ¢alisarak agtigini, ¢ok caligtig1 igin bylesine sert olan bir yolun ipek
gibi yumusadigim soyler.20 Son olarak da Sedd-i iskenderi’de kurguladiz il-
ging senaryoyu aktaralim. Buna gore esere baglamadan 6nce biiyiik bir yorgun-

15 Molla Cami, Baharistan, cev. Nuri Gencosman, MEB, Ankara, 1945, 165-167.

16 Ali Sir Nevi, Lisdnu‘t-Tayr, Haz. Mustafa Canpolat, TDK, Ankara 1995, 3550-
3557 beyitler.

1T Ali Sir Neva, Sedd-i Iskenderi, Haz. Hatice Téren, TDK, Ankara 2001; 399-411 beyitler.

I8 Ali Sir Nevai, Leyll vii Mecnin, Haz. Ulki Celik, TDK, Ankara 1996: 3587-
3610..beyitler.

19 Agah Sim Levend, Ali §ir Nevdl, Hayan-Sanat-Kisiligi-I, TDK, Ankara 1965, s.35.

20 Sedd-i Iskenderi, 390-400. beyitler.
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luk ve iimitsizlik icinde iken gaypten bir ses duyar. Bu ses kutlu bir melege ait-
tir, melek soze: “Ey giizel siirleriyle ve tath nagmeleriyle inleyen biilbiil” geklin-
de girer. Bu sesin sahibi birka¢ Ovgii beytinden sonra, onun yaptigi isin
biiyiikliigiinii, Tiirk siirini yayginlagtirdiguni, Tiirk memleketlerinde kalem
birligi sagladigini, bir kahraman ve sahib-kiran oldugunu dile getirir. Nevaf,
kurguladig1 bu hayali senaryo ile kendisini Tiirk iklimlerinde séz padisaht ilan
eder.2!

Tiim anlattklarimzi 6zetleyecek olursak Osmanli cografyasinda Nevat
etkisini iki ayn diizlemde ele alabiliriz. 1.Nevaf diginda olugan sartlar, 2.
Nevéi’den kaynaklanan sebepler. Yukanida da kisaca anlattifimiz gibi Nevai
diginda geligen sartlar yeni kurulan bir devletle ilgilidir. Zira Timur zamaninda
kurulan ve cok kisa denilebilecek siirede biitiin Sarkin hakimiyetini eline
geciren Timurogullan, bircok alanda biiyiik isler basarirlar ve Tiirklere ilk
Rénesansimi yasatirlar. flimde Ulug Bey’le Semerkant’ta, sanat ve edebiyatta
once Sahruh, Baysungur Mirza ve Gevhersad Sultan’la, ardindan da Hiiseyin
Baykara ve Ali $ir Nevai ile Herat’ta ideal bir ortam olusturulmus ve bu sehirler
yeni medeniyet bagkentleri haline getirilmistir. Nevai’den kaynaklanan sebepler
ise onun karakter ve sairligiyle ilgilidir denilebilir.

Nevai’den kaynaklanan sebepler gelince, bizzat kendisinin de belirttigi
gibi, Nevii, kisa siirede Tiirk memleketlerinin s6z hiikiimdan olmay: bagarr.
XV. yiizyilin ortasindan itibaren, 6zellikle de Tiirkge divanlarindaki siirleriyle,
tiim Tiirk dleminde genis bir tesir yakalar, hatta onu tanzir etmek bir gelenek
halini alir.22 Bu arada dénemin tezkireleri de Nevai’nin sohretine vurgu yapar-
lar. Ozellikle de II.Bayezid déneminde Herat’tan Anadolu’ya tanzir edilmek
lizere gonderilen Nevai'ye ait 33 gazel, onun tarz: ve siiriyle ilgili rivayetlere
hiz verir. O, Sebk-i Hindi akiminin ortaya ¢ikigina kadar Anadolu’da en cok
tanzir edilen ve iislubundan bahsedilen sairler arasindadir. Bu gelenege ya da
modaya bir¢ok sair gibi XVI. yiizyilin padisah ve devlet adamlar1 da kapilir ve
-kimi zaman Cagatay Lehcesiyle de olmak iizere- siirlerine sik sik nazireler ya-
zarlar. Osmanh cografyasinda Nevai’ye duyulan ilginin sebeplerini kisaca be-
lirttikten sonra simdi de somut bir 6rnekle bu ilginin farkli bir boyutuna dikkat
gekmeye ¢alisacagiz. Bu boliimde Nevai’nin siirlerini yakindan taniyan ve ona

21 Sedd-i Iskenderi, 630-640. beyitler.
22 Gunay Kut, “Ali Sir Nevai”, DIA, I, (Istanbul, 1989), 5.450.
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cesitli sekillerde nazireler yazan XVIL.yiizyil padisahlarindan Muhibbi mahlaslt
Kanuni Sultan Siileyman’dan bahsedecegiz.

Osmanl siir tarihinin en fazla gazel yazan sairlerinden birisi olan Mu-
hibbi, XVI. yiizyilda Nevai'nin siirlerini tamyip da nazireler yazan sdir
padisahlardan birisidir. Bilindigi gibi Osmanl sarayinda Nevai’ye cevap verme
gelenegi Avni ile baglar, Adli, 1.Selim?3 ile devam eder ve Muhibbi’de son bu-
lur.24 Bu padisah sdirlerden sadece I.Selim’in Cagatay lehgesini iki siirde kul-
landi@1 goriiliir, diger sirler nazirelerini Bati Tiirkgesi ile yazarlar. Muhibbi bu
sdirlerin en 6nemlisi sayilabilir. Ciinkii divaninda Nevii’ye nazire olarak ka-
leme alinmig yirmi civarinda gazele rastlanmaktadir. Hem de bu gazellerin
bazilarina Anadolu’da ilk nazire Muhibbf tarafindan kaleme alinmigtir. Mesela
“-an eyler kongiil”, “-em peyda” ve “-an sab@” redifli siirler, Anadolu’da sa-
vii'ye ve siirlerine boylesine yakinlik gdstermesi, hig siiphesiz diger séirlerin
ilgisini de arttirmustir Simdi bu benzerlige bir kag rnek verelim:

1. Nevéi'nin Fevayidii'l-Kiber isimli divanindaki bir gazelinin matla
beyti asagidaki gibidir:

Naleni her nige kim ildin nihan eyler kongiil
Sini sagingag yana bi-hod figan eyler kongiil

Muhibbt bu gazele aym ol¢ii, kafiye ve redifte agagidaki matla beytiyle
baglayan gazelle cevap verir:

Derd-i hicrini seha gerci nihédn eyler goniil
ille vaslun amicak vay ki figan eyler goniil

Goriildiigii gibi bu matla beyitleri arasinda, lehce farklarini saymazsak,
pek fazla bir farkin olmadigim goriiriiz. Nevit, sevgili icin inlemeyi elinden
geldigi kadar saklamaya calistigim, ancak onu diisiindiigii vakit istemeden de
olsa inledigini anlatir. Buna karsin Muhibbi de ayn1 hayali sadece birkag keli-
meyi degistirerek aym sekilde soyler. Muhibbi “néle” yerine “derd-i hicr™i,
“sini sagingac (diisiinmek)” yerine “vaslun anicak™ tercih eder. Bunun diginda
kafiye kelimeleri de dahil hig bir farkin olmadifi goriilmektedir.

23 QOsman F. Sertkaya, “Osmanh Sairlerinin Cagatayca Siirleri IV", TDED, CXIX, (1971), 5.
24 Cetindag, a.g.t, 5.240.
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2. Simdi Nevai'nin Beddyiii'l-Vasat isimli divanindan bir 6rnek ve-
recegiz:
Iy yiiziing giilbergige dsiifte vii hayran saba
Tilbeler dik giilsen-i kityungda ser-gerdan saba

Muhibbi’nin cevabi:

Giil yiizine olal: dgiifte vii hayrdn saba
San yiirir divanediir giilsende ser-gerdéan saba

Nevii bu beyitte “Saba riizgar, sevgilinin yiiziiniin giil yapragina hay-
randir. Bu yiizden deliler gibi sevgilinin bir giil bahcesi olan semtinde bagi bog
dolagsmaktadir.” der. Ayni hayali Muhibbi’nin de, hem oldugu gibi, aldigim
gorityoruz. Muhibbi sadece iki degisiklik yapar. 1. “giilberg” yerine “giil
yiiziin”ii, 2. “tilbe” yerine “divane”yi tercih eder.

3. Simdi de Nevai’nin Nevadirii's-Sebab isimli divanindan bir 6rnek ve-
relim:

Ag¢magay irding cemal-i lem-ara kaski
Salmagay irding bari dlemde gavga kdaski

Muhibbi'nin cevabi:

Kilmasam cané cemaliin ben temennd kagki
Salmasam dil miilkine her lahza gavga kagki

4. Nevai'nin Gardibii's-Sigar isimli divanindan bir 6rnek:

Giil iizre hatt-1 miisgin birle ta kilding rakam peyda
Manga can safhasida bold: yiiz hatt-1 elem peyda

Muhibbi'nin cevabi:

Nice yillardur olmigdur dertin-1 dilde gam peydi
‘Aceb midiir bu didemden ola her lahza dem peyda

Nevii, yukandaki beyitte sevgilinin yiiziinii giile, ayvatiiylerini yaziya
benzetir ve sevgilinin yiiziindeki ayvatiiyleriyle can sayfasinda elem yazisi
(talih) arasinda paralellik kurar. Muhibbi ise Nevdi'nin bu beytine yazdig: nazi-
rede vezin, redif ve kafiyeyi alirken, hayali oldugu gibi almaz. Baz kiiciik
degisiklikler yapar. Buna gére Muhibbi’de de iiziintii vardir. Ancak Nevai can
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sayfasinda iiziintiiden bahsederken, Muhibbi gonliindeki iiziintiiden bahseder.
Aynica Nevii’yi sevgilinin yiiziindeki ayvatiiyleri iizerken; Muhibbi’yi yillarin
biriktirdigi gam tizmektedir.
5. Nevai'nin Bedayiii'l-Vasat'taki “-ar1 bar” redifli gazeline Muhibbi
bir nazire yazmustir.
Kim ki ‘alem bagida bir serv-i giil-ruhsar: bar
Bag seyridin ferdg: serv ii giildin ‘ari bar
Muhibbi'nin cevab:
Her kimin kim giil gibi hiir cam bir dil-dar var
Giceler biilbiil-sifat td subh olunca zart var
Muhibbi’nin naziresi teknik benzerligin yaninda mana, mazmun ve ifade
bicimi agisindan da Nevai’yi hatirlatmaktadir. Nevai “serv-i giil-ruhsar”1 olan
bir asikin zevkten uzak kalacagini ifade ederken; Muhibbi aym kisinin sabah-
lara kadar inleyecegini vurgular.
6. Nevai'nin Beddyiii’l-Vasat'taki ““-an iize” redifli gazeline, Lamif, Sehi
ve Mihrf Hatun gibi Muhibbi de bir nazire yazmastir.

Tirelik hatting sevddidin leb-i handan iize
Hizr sald: s@ye gityd ¢cesme-i hayvén iize

Muhibbi’nin cevabr: -

Sebze-i hattun goren dir la'l-i handan iistiine
Hizrdur san séye salnug ab-1 hayvan iistiine

Goriildiigii gibi her iki matla beytinde de vezin, kafiye, redif, hayal ve
hatta kullanilan kelimeler bile aynidir. Sadece lehceden kaynaklanan bir iki fark

goze carpmaktadir. Bunlar Nevaf “tirelik hat”, “cesme-i hayvan” ve “iize” der-
ken, Muhibbi “sebze-i hatt”, “ab-1 hayvan” ve “listiine” demeyi tercih etmistir.

7. Nevai'nin Fevayidii'l-Kiber'deki “-ane sem’” redifli gazeline Fuzili,
Ulvi, Lamif ve Hagimi gibi Muhibbf de cevap vermistir.

Clin gebistan icre kilsa ‘arizin candne sem’
Meg’al-i mihr olsa kim kozge koriinmes yana sem’
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Muhibbi'nin cevabi:

Kilsa ger vuslat sebinde ‘Griz-1 candne sem’
Pertev-i hursid olan yirde ne hdcet yana sem'

Nevaf birinci misrada sevgilinin yanagini gece yanan muma benzetirken,
Muhibbf de aym hayali oldugu gibi almustir. Ikinci misrada ise Nevai mum,
giines mesalesi olsa bile gbze goriinmez derken; Muhibbf parlak giinesin oldugu
yerde muma gerek kalmayacagim soyler. Bu misrada Nevéi “mes’al-i mihr”
derken, Muhibbi aym manaya gelen “pertev-i hursid”i tercih eder. Kafiye keli-
mesi olarak ise farkli anlamda kullanilmis olmakla beraber “yana” kelimesini
oldugu gibi alir. '

Bu gazeller diginda Muhibbi’nin, Nevai’ye yazdig1 nazirelerden bazilan
soyledir:
8. Nevii'nin Garaibii's-Sigar’daki “-ar eylemes” redifli:
Ah okin cén icre asrap kéngliim izhar eylemes
Yoksa bir dem bar mu kim yiiz cann ifgar eylemes
Muhibbi’nin cevabi:
Derd-i dili bi-haddiir amma ah ile zar eylemem
‘Aski ketm iderem na-ehle izhar eylemem
9. Nevii'nin Gardibii’s-Sigar'daki “erdiir manga” redifli gazeli:
Min mudur min kim sining vasling miiyesserdiir manga
Baht-1 giim-rehdin kacan bu kassa baverdiir manga
Muhibbi'nin cevabr:
Baguma @hun su’ar tic u efserdiir bana
Esk-i gegmiim virdiigi hil'at ser-a-serdiir bana
10. Nevii’nin Nevadirii’s-Sebab’daki “dn anga” redifli gazeli:

Ol peri-peyker ki hayrdn bolmus ins ii can anga
Kim ki hayrdnt imes min tilbe min hayran anga
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Muhibbi’'nin cevabu:

Ana agik mu diniir agkun yolinda cédn ana
Derd ile olursa yahiid derdine dermdn ana

11. Nevai’nin Garéibii’s-Sigar’daki “dne bold1 dkibet” redifli gazeli:
Ah kim ol dsind bigane bold: ‘akibet
Hecridin bi-hodlugum efséne bold: ‘Gkibet
Muhibbi'nin cevabi:

Agk ile ben talib-i candne oldum ‘akibet
Sem’-i hiisne yanmaga pervane oldum ‘akibet

Ey Muhibbi ister idiin sen mahabbet cayn
Ah kim éalemlere efsane oldum dkibet
12. Nevai’nin Bedayiii’l-Vasat’daki “4n akibet” redifli gazeli:
Veh ki la’ling kild: bagrim teh-be-teh kan ‘akibet
Katre katre kozdin ol kan bold: galtin *akibet
Muhibbi’nin cevabi:

La’l-i nabun fikri kildi bagrum: kan ‘akibet
Akmag ile gbzden ol kan oldr ‘umman *akibet

13. Nevai’'nin Gariibii’s-Sigar’daki “an bold: tut” redifli gazeli:

Kasr caningga siphr evcide eyvan boldt tut
Hem sipihr asibidin yir birle yeksan bold tut

Muhibbi'nin cevabi:

Heft iklimi kamu sana musahhar bold: tut
‘Omr dahi Hizr ile ‘Glemde hem-ser bold: tut

14. Nevai’'nin Garaibii’s-Sigar’daki “an bolur” redifli gazeli:

Kok gazali ciinki kafitr iizre miisg-efsan bolur
Kevkeb-efsan kozlerimdin ol kuyag pinhan bolur
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Muhibbi’nin cevabi:

Ah itse asik derd ile aglar gozii giryan olur
Ol goncay: gor acilur san bad ile baran olur

15. Nevii'nin Gardibii's-Sigar’daki “am yok” redifli gazeli:

Yardin ayru kongiil miilki durur sultdn yok
Miilk kim sulténi yok cismi durur kim cén: yok

Muhibbi’'nin cevabi:

Her kimin kim bu cihén baginda bir canédm yok
Fi'l-hakika miirdediir cisminde anin cani yok

Goriildiigii gibi Nevai'nin siirleri, bircok Osmanli sairi gibi, Muhibbf ta-
rafindan da tanzir edilmis, hatta bazen matla beyitleri oldugu gibi alinmistir.
Ashinda diger sairlerin beyit ve siirlerini bu sekilde almak Sark’ta intihal, hir-
sizlik ya da cignenmis bir lokmay: ¢ignemek olarak algilanmis; bunu yapan
sairler de tezkireciler tarafindan ayiplanmis ve teshir edilmislerdir. Ancak bazi
sairler vardir ki onlarin eserleri herkes tarafindan kabul goriir ve onlar gibi siir
yazmak bir onur olarak kabul edilir. Bunlar Sarkin en biiyiik sairleridir. Mesela
Mevlana, Hafiz, Molla Cami vb. Bu saydigimz sairlerin siirlerini almak ya da
tanzir etmek ayiplanmak bir yana, takdir gérmiis ve bu sairler ortak kiiltiiriin
ortak degeri olarak kabul edilmistir. Bu yiizden Seyh Galib Hiisn ii Ask’in so-
nunda Mevlani'dan etkilendigini styleyeceklere bagtan cevap verir:

Esrdrinmt Mesneviden aldim
Caldimsa da miri mal: ¢aldim
Fehmetmege sen de himmet eyle
Ol gevheri bul da sirkat eyle

Iste Nevai'yi de bu biiyiik sairler kategorisine sokmak miimkiindiir. Onun
hem Anadolu’da, hem Azeybaycan’da, hem Hindistan’da ve hem de diger Orta
Asya memleketlerindeki etkisi ve siirlerine yazilan nazireler géz 6niine alindi-
ginda, siirlerinin “mirf malh” gibi goriildiigi anlasilmaktadir. Anadolu’da
Sebk-i Hindi ile Nevaf etkisinin sona ermesine ragmen, diger Tiirk memleketle-
rinde bu tesirin XIX. Yiizyila kadar siirdiigii gériilmektedir. Bunda o memle-
ketlerde Nevai’nin agifamamamasinin tesiri oldugu bir gergektir.
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Sonug olarak bir diisiiniir, bir yazar, bir nakkas, bir hattat, bir miizisyen,
bir halk kahraman, bir devlet adamu, bir dilbilimci, bir beldgat uzmani, bir dil
ag1g1, bir tezkireci, bir imér adamu, bir sanat hémisi, bir muallim, bir mutasav-
vif, bir asker ve her seyden de dnemlisi eserleriyle yiizyillar boyu hem Iranh-
lara, hem de tiim Tiirk diinyasina kendini kabul ettiren biiyiik bir sairdir Ali Sir
Nevéi... Cok geng yasta Tiirkce ve Farsca siirleriyle dikkatleri iizerinde topla-
yan Nevii’nin s6hreti, kisa siirede Herat’tan Istanbul’a kadar ulagir ve ¢ok gec-
meden efsanelesir. Efsanelesir diyorum, ¢iinkii o, bir taraftan eserleriyle takdir
toplarken, bir taraftan yasadig1 sehre ve insanlara hizmetleriyle 6liimsiizlesir,
diger taraftan devrin padisahiyla olan yakin dostlugu sairlerin gipta ettikleri,
hatta kiskandiklan bir konuma ulagir. Hatta bu dostlukla beraber yakaladig
biiyiik itibar sonraki yiizyillarda siir ve edebiyatta devlet adami-sair iliskisinde
idealize edilerek mazmun konusu yapilir. Nevai kaleme aldigi dort Tiirkge
divam ve alti adet mesnevisiyle; Nizami, Hiisrev, Hafiz ve Molla Cimi gibi
islenmis bir dili kullanan sairlerle boy &lciismesiyle; Muhdkemetii’l-Lugateyn
adh eserinde, Tiirk dilinin Farsca’dan daha giizel bir dil oldugunu ve bu dilde
de giizel siirler yazilabilecegini ifade etmesiyle; Tiirk dilinde kaleme alimmus ve
bir¢ok agidan bir ekol haline gelen Mecilisii’n-Nefais adli tezkiresiyle tiim Tiirk
diinyasimin goniillerini fethetmeyi basarmigtir. Bu saydiklarimizin 6tesinde
belki de onun en biiyiik basarisi 4t1l durumda olan bir dili, yani Tiirkce’yi kul-
lanarak siirler yazmas: ve bu dili “Siir dili” héline getirmesidir.25

25 Ali Nihat Tarlan, Ali §ir Nevai, Dogu Tiirkistan Cem. Yay., Istanbul, 1942, 5.12.



