KiTABIYAT

E. Atdila Aytekin,

Uretim Diizenleme jsyan: Osmanli jmparatorlugu’nda Toprak Meselesi,
Arazi Hukuku ve Koyliiliik,

Ankara: Dipnot Yayinlari, 2021, 269 s., ISBN 978-605-7414-3-4.

ODTU Uluslararast Iliskiler ve Kamu Yonetimi Béliimiinde 6gretim iiyele-
rinden Prof. Dr. E. Attila Aytekin, bu eserinde Osmanli Imparatorlugu’ndaki iire-
tim, devlet ve toplum iligkilerine farkli agilardan bakmaya galisir. Onséz ve 6 bo-
liitmden olusan kitabin iki boliimii Tanzimat donemindeki Arazi Kanunnamesi’ne
yogunlagirken, diger iki boliimi koylii isyanlart ve borgluluk tizerinden tagradaki
sosyo-ekonomik hayata odaklanir. Bununla birlikte, Aytekin kitapta iki metodolo-
jik tartismaya deginir: Osmanli Imparatorlugu’ndaki ¢iftlik tartismalari ve ATUT
(Asya Tipi Uretim Tarz1) kuraminin yeniden degerlendirilmesi. Metot hakkindaki
makaleler haricinde Aytekin'in kitaptaki diger makaleleri 6nceden farkli dergilerde
yayimlanmistir. Buna ragmen kitap biitiinciil bir yapi arz eder.

Birinci boliimde Aytekin Osmanlidaki ciftlik tartigmalarint Marksist meto-
doloji agisindan inceler. Osmanli Imparatorlugu’ndaki giftliklerle ilgili literatii-
riin nasil gelistigini ayrinulariyla ortaya koyan Aytekin, bu tartismalari Marksist
literatiiriin hem geg¢misteki hem de giincel temalar: tizerinden ele alir. Ayte-
kin Marksist literatiirdeki tarim sorunu ve tarimin doniisiimiinii, kapitalizmin
gelismesi sorununu (6zellikle Lenin’in yazilari {izerinden) ve emek {iretimi ve
toplumsal formasyonu degerlendirir. Ayrica bu kavramlarin birbirini nasil d6-
niistirdigiiyle ilgili genis bir literatiir degerlendirmesi yapar. Bu tartismalarin 1s1-
ginda, toprak sahipligi baglaminda Osmanli ¢iftlik yapisinda dinin roliinii, emek
giiciiniin kullanimini ve ortakeilik ve aracilik gibi farkli miiesseseleri inceleyen
Aytekin, Osmanlrdaki sermaye birikiminde ¢iftliklerin roliinti degerlendirerek

ilk makalesini sonlandirir.

Ikinci boliim Osmanlr'daki koylii isyanlar: {izerinedir. Aytekin Imparatorlu-
gun ig farkli bélgesinde (Rumelide Vidin, Anadoluda Canik ve Arap toprakla-
rinda, Cebel-i Litbnan'da Kisrevan) ¢ikan isyanlari ele alir. Aytekin bu ii¢ isyant
ayrintili bicimde inceledikten sonra bunlari Tanzimat reformlariyla beraber de-
gerlendirir. Daha sonra bu isyanlar1 ahldk ekonomisi kavrami tizerinden yeniden
ele almaya calisir. Bu isyanlarin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan, bolgedeki
koyliilerin Tanzimat Fermaninin getirdigi yasal ve sdylemsel yenilikleri kendi ¢1-
karlari i¢in aktif bi¢cimde kullanmaya calismasi yorumu, Osmanli tagrast {izerine
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calisan akademisyenlerinin gz 6niinde bulundurmalari gereken 6nemli bir konu-
dur. Bunun yaninda Osmanli tarihi ¢alismalari i¢in yeni olsa da ahlak ekonomisi
gibi antropolojik/tarihsel bir kuram tizerinden Osmanli tarihine ait olgularin in-
celenmesi, arastirict ve okuyucu igin farkli zihinsel egzersizler yapilmasina olanak

tanimaktadir.

Uciincii ve dordiincii boliimler Osmanli modernlesmesi metinlerinde belki
de en ¢ok tartigilan 1858 tarihli Arazi Kanunnamesi’ne ayrilmistir. {lk makalede
(s. 125-154) Arazi Kanunnamesi bir biitiin olarak incelenir. Ilk olarak kanunname
metnini tartisan Omer Liitfi Barkan'in bu konudaki makalesini detaylica incele-
yen Aytekin, daha sonra Kanunname’nin farkli sekillerde incelendigi caligmalara
egilir. Kanunname’nin yayinlanmasinin sonucunda degisen toprak ve miilkiyet
iliskilerini inceledikten sonra Aytekin bu literatiire olan elestirilerini ve dnerile-
rini siralar. Tkinci makalede (s. 155-183) Arazi Kanunnamesi miilkiyet iligkileri
agisindan incelenir. Yasal bicimde imparatorluk arazilerinin kisilerin tasarrufuna
birakilmasi ve topragin metalagma siirecini detayli bicimde tartigan Aytekin daha
sonra bu Kanunname'deki arazinin miras olarak intikal meselesiyle ve kadinlarin
kanunnameyle beraber elde ettikleri miras haklariyla ilgili bilgiler verir. Makalenin
son boliimii, arazi kanunnamesindeki biiyiik toprak sahipligi, ciftlikler ve miri
arazi sorununun merkezde nasil tartgildigiyla ilgilidir. Diger makalelerle kiyas-
landiginda bu iki makale daha az kuramsal tarugma igerse de genis bir bilgi ytikii
sunmaktadir.

Kitabin besinci béliimii Tanzimat dénemindeki kirsal bor¢lulugu Hiida-
vendigar Eyaleti icindeki Bursa'nin iki kazasi tizerinden (Karacabey ve Kirmasti)
tartigmaktadir. Makalesinin baginda Aytekin Karacabey kirsal bor¢lulugun litera-
tiirdeki yerini 6zetler ve Kirmasti’ye ait bor¢ defterlerini detayli bicimde inceler.
Okuyucu bu iki bolgedeki yerel bor¢lanma aglarinin yaninda bélgesel olarak bu
aglarin hangi temeller tizerinden kuruldugunu ayrinulariyla gériir. Bu iki incele-
menin ardindan Aytekin kirsal borglanmayt Osmanli Imparatorlugu genelinden
incelemeye caligir. Bu kisim argiv kaynaklariyla ikincil kaynaklarin kargilagtirmals
bir bigimde nasil kullanilabilecegini géstermesi agisindan bu makalenin en giiclii
tarafini olusturmaktadir. Ayrica makale Osmanli tagrasinin ekonomi-politigiyle

ilgilenen aragtirmacilar icin bir takim bilgi ve ¢alisma alanlarini da ortaya ¢ikarir.

Kitabin altinct béliimiinde Osmanli tarihgiligini farkli yonlerden etkilemis
olan ATUT tartigmalart degerlendirilir. Aytekin bu bsliimde bu tartigmanin
nasil ¢iktigini anlattiktan sonra bu tartigmanin Tirkiye'deki temsilcilerinin
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fikirlerine deginir. Bunun yaninda ATUT fikrini Osmanlidaki timar ve Bi-
zans'taki pronoia uygulamalari iizerinden diisiinen Aytekin, ATUT e dair farkl:
calismalar1 bu benzerlik noktalar: {izerinden tartisir. Metot makalesi seklinde
tasarlanmis bu makalede Aytekin Bizans ve Osmanl’'nin pronoia ve timar: ken-
di ekonomi-politik konjonktiirleri i¢cinde nasil kullandiklariyla ilgili ufuk acici
yorumlarda bulunur (6zellikle bkz. s. 225, 226, 228,231, 233-234). Makalenin
sonunda Aytekin Osmanli Imparatorlugu icin ATUT fikrinin eksik yanlarini
ele almanin yani sira bu tartugsmanin okuyucularina neler kazandirdigini da agik
bir dille ortaya koyar.

Sonug olarak Aytekin’in kitabini iki farkli agidan degerlendirebiliriz. Ilk ola-
rak belgelerden yararlanmasina ragmen Aytekin kitabi boyunca 6zellikle Marksist
teorinin pesinden gitmistir. Her makalede literatiirdeki teori ve birincil malzeme
eksiklikleri derinlemesine tartistlmistir. Hatta Aytekin bu noktada Osmanl tari-
hinde kavram koyucularin metinlerini ayrintilariyla tartugmis ve bu tartigmalar-
daki eksiklikleri okuyucuya aktaran yazilar kaleme almigtir. Ancak arsiv malzeme-
sindeki derinligin bu teorik derinligine ulasip ulagmadig: sorunsali bu kitabiyat
yazarinin aklinda bir sorun olarak kalmistir. Burada ¢ok derine inmeden hi¢bir
zaman tam olarak ¢oziilemeyecek bir sorunu yeniden formiile etmekte yarar
vardir: Tarihsel/ekonomik kuram ve belgeler arasindaki iliski nasil kurulmalidir?
Kitap boyunca Aytekin’in makaleleri okuyucuyu bu konu tizerinde diisiinmeye
tesvik eder. Tkinci olarak sunu da belirtmek gerekir: Aytekin’in kurami biitiinciil
bir bicimde okuyucuya aktarmasi, kullandig: ikincil kaynaklardaki yazarlarin
satir aralarinda gizli olan tereddiitleri ortaya ¢ikarmasi ve olusturulan bu bilginin
bir baglam i¢inde okuyucuya sunmasi bagarili bir yazarlik ve tarihgilik 6rnegidir.
Bunun yaninda Aytekin’in kuramsal ve ampirik bulgulari, son yillarda gelisen ve
ozellikle Alp Yiicel Kaya ve Yiicel Terzibasoglu'nun katkilariyla olusan Osmanli
iktisat tarihi literatiiriindeki yeni yonelimle! beraber diisiiniildiigiinde, okuyucu

Osmanl: 1mparatorlugu’nun politik, sosyal ve ekonomik tarihinin nasil biitiinciil

1 Yiicel Terzibasoglu ve Alp Yiicel Kaya, “19. Yiizyilda Balkanlarda Toprak Rejimi ve Emek
Migkileri”, Iktisat Taribinin Diniigsii Yeni Yaklagimlar ve Tartimalar, der. Ulas Karakog ve
Alp Yiicel Kaya, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021), s. 49-105; Alp Yiicel Kaya ve Yiicel
Terzibagoglu, “Tahrirden Kadastro'ya: 1874 Emlak Tahriri ve Vergisi: “Kadastro Tabir Olu-
nur Tahrir-i Emlak”, Tarib ve Toplum Yeni Yaklagimlar, 9 (2009), s. 7-56; Alp Yiicel Kaya,
“Balkanlar ve Bat1 Anadoluwda lk Birikimin Gelisimi (1839-1914)”, Devrimci Marksizm, 45-
46 (2020), s. 11-66; Alp Yiicel Kaya, “In the Hinterland of Izmir: Mid-Nineteenth Century
Traders Facing a New Type of Fiscal Practice”, Merchants in the Ottoman Empire, eds.
Suraiya Faroghi and Gilles Veinstein, (Paris: Peeters, 2008), s. 261-279; Yiicel Terzibasoglu,
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bir bakis agistyla yorumlanip tarugilabildigini de gorecektir. Tanitlan bu kitap,
gliniimiizde Osmanli tarihinin sosyo-ekonomik boyutlarin: ¢alisan akademis-
yenlere, tartigmalarin farkli sekillerde nasil gelistirilebilecegiyle ilgili giizel bir

Ornektir.
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