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Ulkemizde son dénemlerde sehir tarihlerine ¢ok daha fazla 6nem verilmeye
baslanmus, gerek akademisyenler gerekse mahalli arastirmacilar bu saha ile ilgili
eserler ortaya koymaya calismiglardir. Bu ¢alismalar sehirlerin cografyast, tarihi ve
turistik yerleri, kiiltiir tarihi, miizik ve edebiyati, yemek kiiltiirii, turizm potansiyeli
gibi birgok konuyu kapsamaktadir.

Kaynakga ve bibliyografya caligmalar1 da bu sahada yapilan aragtirmalara ¢ok
onemli katki saglayan eserler olarak arastirmacilar i¢in bagvuru eseri niteligini
tasimaktadir. Kiitiiphaneci olarak uzun yillardir Bursa Il Halk Kiitiiphanesi ile
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Kiitiiphanesinde ¢alismis olan Sn. Nezaket
(Yalmanoglu) Ozdemir'in hazirladigy Bursa Kaynakcas: da Bursa arastirmacilar:
icin temel bir basvuru kitab1 olacak niteliktedir. Sn. Ozdemir, dzellikle eserin
giris kisminda da belirttigi gibi Bursa Belgeligi'nin kurulus ¢aligmalari sirasinda
bagladig1 ve 1998 yilinda yayimlanan Bursa Bibliyografyas:” isimli eserini daha da
gelistirerek elimizdeki kaynakgay1 ortaya koymustur.

Eserin VII-XXII. sayfalarinda giris kism1, 25-248. sayfalari arasinda kitaplar,
251-389. sayfalar1 arasinda tezler ve projeler, 391-840. sayfalart arasinda makale
kiinyeleri ayr1 ayr1 bagliklar altinda yazar soyadina gore alfabetik dizilmis, anonim
eserler ise eser adina gore giris yaptlmistir. Isimlerinden gok icerik ve bigimleri
itibariyle aranacaklar: tahmin edilen eserler ise bir arada gésterilebilmesi icin
tek baslik altinda verilmislerdir (6rn: Bursa Haritalart ve Kent Planlari, Bursa
Salnimeleri vs.). Eserin 843-1068 sayfalari arasinda yer alan genel dizininde
ise eser ve makale adlart siralanmigtir. Bu dizinde rakamlarla baslayan kitap,
tez ve makale adlar1 dncelikle verilmis daha sonra da alfabetik diizende eser ve
makale adlar1 yer almigtir. Sn. Ozdemir, giris boliimiinde kaynakgayt hazirlar-
ken nasil bir metod izledigini, daha dnce yapilan ¢aligmalar: inceleyip istifade
ettigini, kaynakc¢asinin sinirlarini ve igerigini belirlerken “hem yayin tiirii hem
de aragtirma agisindan” kapsamli bir arastirma yapugini ifade etmektedir. Bu
tiir ¢aligmalarin ne kadar zor yapildigini bu alanda ¢alisanlar yakinen bilirler.
Ozellikle iilkemizde bibliyografik denetim hala tam manastyla saglanamamisken
bibliyografik ¢alismalar yapmak biiyiik bir 6zveri ve sabir gerekmektedir. 2527
say1li Basma Yazi ve Resimleri Derleme Kanunu yeni diizenleme ve yonetmeliklerle
revize edilmeye ¢alisilmis ise de verimli bir sekilde maalesef yiiriitiilememekte

1 Nezaket Yalmanoglu, Bursa Bibliyografyas:, Ankara, 1998, 244 s.
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ve bunun sonucunda da bibliyografik calisma yapacaklar kurumsal verilerden
daha ¢ok kendi ¢abalariyla eserler hazirlamaktadirlar.

Sn. Ozdemir, 13 yillik bir birikimin iiriinii olan kaynakgasini hazirlarken (s.IX-
XXIV) hangi kiitiiphanelerden, hangi katalog ve bibliyografyalardan istifade etti-
gini bunlarin listelerini vererek kullanicilarini bilgilendirmistir. Eserde 2520 kitap,
1340 tez ve 5793 adet makale kiinyesi yer almaktadir. Kaynak¢anin pratik olarak
kullanim1 agisindan ¢ok 6nemli olan ve yazarin, eserinin XVI. sayfasinda ifade
ettigi husus bibliyografyanin en 6nemli eksiklerinden birini tegkil etmektedir. Eser,
yazarin “Glintimiizde yaygin olarak kullanilan fakat bu ¢alismada yararlanma ola-
nagt bulamadigim bir yazilim programi destegiyle hazirlanamamistr” seklindeki
ifadesinin de isaret ettigi tizere teknik destek eksiligi sebebiyle maalesef bu kadar
emek mahsulii bir calismadan kolayca istifade edilememektedir. Bir kiitiiphaneci
olarak eseri incelerken ve kullanict acisindan kiinyelere ulasma imkanini nasil
sundugunu tetkik ederken teknik acidan eserin eksiklerini ¢ok bariz bir sekilde
gorditk. Zlahiyat Fakiilteleri Tezler Katalogu' isimli calismamizda béyle bir yazilim
programi sayesinde kiinyelerin eser i¢inde diizenlenmesi, konusal tasnifi ve konu
bagliklarina gore anahtar kelimelerden olusturulmus dizini ile kullaniciya kolaylik
saglandigini yakindan miisahede etmistik.

Ayrica Sn. Ozdemir’in (s.XVI) “2002 yilinda profesyonel meslek hayatimi
noktaladigim i¢in yeni yayinlari daha iyi denetlemeyi miimkiin kilacak ku-
rumsal takip miimkiin olamamistir” beyani, yayin sayisinin arttigi, ¢ok sayida
akademik derginin yayimlanmaya baslandigy, lisanstistii tez ¢alismalarinin
son 10 yilda gittik¢e yogunlastigi bir donemde kaynakea icin en ciddi/belirgin
olumsuzluklarin basinda gelmektedir. “Internet destegi ve kisisel takip sonucu
kitaplarda ve tezlerde % 90 oraninda, bildiri ve makalelerde % 70 oraninda bir
bibliyografik denetimin gerceklestirilebildigi diisiincesindeyim” tespitine ise
maalesef katilmamaktayiz. Ozellikle taranan eserler listesi daha iyi hazirlanabi-
lirdi. Dergi listeleri taranan sayilari da belirtilerek verilebilseydi aragtirmacilar
icin daha uygun olurdu.

Kaynake¢anin i¢ diizeni ile dizin kism1 yukarda da s6z edildigi gibi yazilim
programindan istifade edilememesinden dolay: bizce kullanislt olarak hazirlan-
mamugtr. Kitap, Tez ve Makale boltimleri kendi iginde konu bagliklarina gore ve
her kiinye numara alarak alfabetik olarak diizenlenseydi daha iyi olacakti. Dizin
kisminda da konu bagliklarina gére diizenlenmis ve kiinyenin numarasinin yer
aldig1 Karma Dizin ile alfabetik olarak diizenlenmis gene kiinye numaralari ile

1 [lahiyat Fakiilteleri Tezler Katalogu (1953-2010), (fsmail E. Eriinsal-Mustafa Birol Ul-
ker- Fatih Cardakli), ISAM Yayinlari, Istanbul 2012, 1060 sayfa.
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irtibatin saglandig1 Yazar soyadina gére dizilmis Yzzar Dizini kullanisi kolay-
lastirirdi.

Sn. Ozdemir’in giris bolimiinde yer alan degerlendirmelerinde “Bursa,
Tirkiye'de ilk kez bu ¢apta bir bibliyografik denetimden gegirilmis ve sonuglari
kayit altina alinmis olmakla bir ilke daha imza atmis olmaktadir” ifadesi biraz
fazla iddiali gozitkmektedir. Sehir Bibliyografyalar: konusunda son dénem-
de yapilan birka¢ calismay1 ornek gosterirsek; Eskisehir Bibliyografyasi® 3.865
toplam kiinye sayisiyla, Edirne Bibliyografyasi® 4.117 toplam kiinye sayisiyla
Malatya Bibliyografyas:* 3.054 toplam kiinye sayisiyla literatiire ciddi katk:
yapmus eserlerdir.

Bu tiir ¢aligmalara kaynak ayiran ve basilarak arastirmacilarin istifadelerine
sunulmast igin gayret sarf eden kurumlarimizin baginda belediyelerimiz gelmek-
tedir. Ozellikle son yillarda basta biiyiiksehir belediyelerimiz olmak tizere il ve ilge
belediyelerimizin Kiiltiir ve Sosyal Isler birimleri gesitli projeleri desteklemekte,
yayim faaliyetleri yapmaktadir. Bursa Kaynakg¢as: isimli bu galisma bize bir kez daha
gostermistir ki belediyelerimiz bu tiir ¢caligmalara maddi kaynak ayirirken daha
dikkatli olmali 6zellikle eser yayinlarken Universitelerimizin ilgili bolimleri ile
uzman akademisyenlerden hakemlik ve/veya editorlitk destegi alinmalidir. Kamu
kaynaklart ile basilan caligmalarin akademik agidan faydali ve kullanisli olmast ayni
zamanda belediyelerimizin yayinlarina prestij kazandiracakur.

Sn. Ozdemir’i emek sarf ederek hazirladigi bu galismast igin tebrik eder-
ken bu tiir ¢aligma yapmayi planlayanlara ise eserlerini daha kullanisli hale
getirebilecek teknik destegin ihmal edilmemesi gerektigi ve yillarca emek
verilen ¢aligmalarin basit bir igbirligi ile daha mitkemmel hale konabilecegini
hatrlatmak isteriz.
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