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Zengin bir icerige sahip olan kitapta, s6z konusu resimler genis bir baglamda
sunulmakta az bilinen bir doneme stk tutulmaktadir. Eser, bu dénemdeki tasvirleri
taze ve farkli bir bakis acisi icinde sunmaktadir ki boylelikle de Islam'da tasvir ile
ilgili tartuigmalara 6nemli bir katki saglamaktadir. Yine de kitabin bazi problemli
boyutlarina isaret etmek gerekir. Yazmalardaki sinirli sayida resim incelendiginden,
okur biitiinii gsrememektedir. Incelenen Acd’ibiil-Mablikit yazmalarinin niishala-
rina ait resimlerin yiiz senelik serencami ve gegirdikleri degisiklikler; daha ok sayida
ornekler verilerek, somut olarak okurun 6niine serilse idi kitaptaki argiimanlarin
anlagilmasina daha ¢ok yardimei olurdu. Kanaatimizce en biiyiik sikinti; argiiman-
tasyonun soz konusu bes yazmanin resimleri tizerine inga edilmesidir. Yazar bunu
bize farkli sunsa da, resim ve metin yeterince iliskilendirilmemistir; 6rnegin Tusi’'nin
XII. Yy’a ait metninde ulsimlar yer alirken, Kazvini’nin 1280 tarihli metninde
yoktur. [lahi diizene vurgu'dan insanin bu diizende etkin olabilme imkaninin degi-
siminin resimlerden tespit edilebilmesi kitabin ana tezidir. Bu tezin, yukarida isaret
edilen durumla nasil bagdastig1 tam anlagilmamaktadir. Bagka problemli bir nokta
da, en biiyiik degisimin iki ¢cok farkli seriivene sahip olan yazma arasinda yapilmug
olmasidir. Tust’nin tek bir resimli yazmasi bilinmektedir, Kazvini’nin ise ytizyillar
boyunca onlarca yazmasi yeniden tiretilmistir. Yazarin ana argiimani, ¢ok ikna edici
olmakla birlikte, boyle problemli bir karsilagtirma tizerine insa edilmistir.
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Finbarr B. Flood un Objects of Translation: Material Culture and Medieval
“Hindu-Muslim” Encounter adli kitabi, terctime, kiiltiirel etkilesim, materyallerin
yayilmasi ve dolasimi konularini yeni ve farkli bir bakis agistyla ele aliyor. Kitap,
kronolojik olarak, sekizinci yiizyilin baslarinda Sind bélgesinin Arap ordular: ta-
rafindan fethinden, on ti¢lincii yiizyil baglarinda Delhi Sultanliginin kurulusuna
kadar olan siireyi kapsayan bir inceleme.

Yazar, kitabin girisinde giiniimiiz okuruna anlayis kolayligt saglamak tizere
metinde gegen bolge adlarint anakronik olarak kullanacagini belirtiyor. Bu nedenle
bélgeyi o giinkii adlandirmalarla degil, Afganistan, Pakistan, Iran ve Hindistan gibi
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bugiinkii adlarla tanitiyor. Ayrica, kitapta incelenen zaman araligs Ortacag’a denk
gelmesine ragmen, bu ¢aga ait olaylar, gelismeler ve etkilesimlerden bahsederken
kullanilan tanimlama, Avrupa tecriibesini yansitan “medieval”, yani ortacag degil,
tiim diinyay1 kapsayan bir modernlesme tecriibesine atfen “premodern”, yani
“modern 6ncesi”dir.

Giiney Asya tarihinin anlagilmasi icin Hindu ve Miisliiman kimliklerinden
bahsetmek elzemdir. Ama bu kimlikleri bugiinkii kimlik algis: ile ele almak ya-
nilucidir. Bu yiizden yazar “Hindu-Misliiman” kavramini tirnak icinde kullanir.
Boylece, kimliklerin modern dénemin boliicii tanimlamalarindan farkl bir sekil-
de ele alinmasi gerektigine isaret eder; ayni zamanda bu kimliklere degismezlik
atfedilmesini de sorgular. Modern 6ncesi kimlik, zannedilenin aksine kosullu ve
sabit degildir. Iste modern 6ncesi kimligin bu tabiatini ortaya koyabilmek igin
kiiltiirin ve objelerin dolasim, yer degistirme ve terciime pratiklerine odaklanmak
gerekir. Yazarin amact da bu dogrultuda, tekilik ve kimlik, devamlilik ve degisim,
yuzlesme ve kiiltiirler arast karsilasmalar kavramlarin: sekillendiren se¢imleri bul-
mak ve tarihsellestirmektir. Bu yiizden, bu segimlerin diplomatik, askeri ve ticari
olarak nasil konumlandirildiklarini da analiz eder.

Giris bolimiinde kullanilan alt bagliklar, yazarin ¢alismasini sekillendiren bakis
acisini ele vermesi bakimindan énemlidir. Ik olarak, kitabin kapsadig1 donemi,
o donemdeki kiiltiirleri ve olaylari incelerken kullanilan kriterlerin, ait olunan
kokenlerden ziyade giizergahlar tizerinden belirlenmesinin gerekliligi vurgulanir
(Roots or Routes). Sunulan malzeme, modern arastirmacilarin diisiince yapilarindaki
sinirlarin aksine, insanlarin ve materyallerin ¢ok uzun zamandan beri etkilesimde
olduklarini ve birbirlerine karistiklarint kendiliginden ortaya koymaktadir.

Modern 6ncesi 6znelerin ve nesnelerin hareketlilikleri vurgulanirken ayni
zamanda bu hareketliligin kimlikler {izerindeki etkileri de géz 6niinde bulundu-
rulmus olur. Flood’a gore, kiiltiiriin mutlak ve sabit bir halinin oldugu varsayimi
bir yana birakilmaly; kiiltiirlerin kaynagmasi ve etkilesimi meselesi, sabit bir 6zden
digerine gegis olarak degil her daim olug halindeki bir siire¢ olarak incelenmelidir.
Bu nedenle, modern 6ncesi ddnemdeki insanlarin, objelerin ve kiiltiirlerin koken-
lerinden ziyade bu unsurlarin hareketliligine dikkat edilmesi gerekir.

Ayrica yazar Islam kiiltiirii ile ilgili modern aragtirmacinin kalip yargilarint da
degistirmesi gerektigi tizerinde durur. Zannedilenin aksine Islam kiiltiirii, bizzat
dinin kurgulanigi geregi bu hareketlilik fikrine aciktir. Bunun en énemli gosteren-
lerinden biri takviminin peygamberin dogumu ile degil, yapugt yolculuk hicrer
ile baglamasi ve her ferdin hayatunin bir déneminde hac yolculuguna ¢ikmak
durumunda olusu olarak kabul edilmistir.
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Bu baglamda, Networks, Translation, and Transculturation adini tastyan ikinci
béliim, modernite 6ncesinde insanlarin ve objelerin etkilesim icerisinde bir dola-
simda olmalari siirecinin aslinda bizatihi yasamin kendisi oldugunu ortaya koyar.
Zannettigimizin aksine asil belirleyici olan ve dolasimda olan, dini ve etnik bir
aidiyetten ziyade bolgesel ya da kiiresel kiiltiir kodlaridir. Ve kiiltiirel etkilesim, iki
esit kiilttir arasindaki bir karsiliklt alig-verigtir. Yani bir temel kiiltiir vardur, digeri
de bu kiiltiirden etkilenerek beslenir gibi bir kabul isabetsizdir. Bu konuda Flood
carpict 6rnekler verir. Mesela Budist rahipler Tiirk-Fars kiyafet tarzini benimse-
mekte, Sind bolgesinin Arap emirleri ise bastirdiklart madeni paralarin bir yiiziine
Arapca yazarken diger yliziinde Sanskrit¢e Hindu tanrilarinin adinin yazilmasinda
bir beis gormemektedir.

“Dolagimda nesneler, insanlar ve fikirler aslinda kendilerini déniistiiriirler.
Bu nedenle, dolasim, halihazirda sekillenmis yapilar ve fikirler arasindaki basit
bir yeniden tiretim degil, artma egiliminde olan bir 6zellik ve deger yiikleyen
bir stirectir.” Her ne kadar kabul edildigi kiiltiirde yozlagma ya da deformasyon
olarak algilanma ihtimali olsa da terciime stratejileri ve kiiltiirlerin kaynagtiril-
masi stiregleri (¢zransculturation) arasinda yakin bir iligki vardir. Yer degistirme ve
yeniden bir araya getirme pratikleri, sadece kiiltiirel kodlarin basit bir transferi
ya da genisletmesinden ziyade, bu kodlarin kurucusu ya da temeli olabilir. Bu da
kiiltiirler arast aglarin din veya etnisiteden ayri olarak ne kadar nem tagidigini
gostermektedir.

Hindustani dilinin 6nciilerinden bir Hindu raca tarafindan yazilan ve Gazneli
Sultan Mahmut'un askeri hiinerlerini metheden bir siirin dolasimi, etnisite ve
dinden bagimsiz isleyen bu aglara bir 6rnek tegkil edebilir. Elitler arasinda kendini
tanimlamanin su veya bu dine ait olmak olmadigini, ortak bir kiiltiire ait tirtinler
ortaya koymanin kabul gordiigiinii gosterir bu siir.

[sminden de anlagilacag gibi Things and Texts baslikli bu tigiincii kisimda yazar,
‘kokenlerden ziyade glizergahlar’, ‘sinirlardan ziyade aglar’in 6nemli oldugundan
hareketle ‘metinlerden ziyade nesnelerin’ 6ne ¢ikmasi gerektigini belirtir. Déneme
bakis acis1 bugiine kadar modern 6ncesi metinler tizerinden sekillenmistir. Fakat
bu metinlerin iiretildikleri yer, zaman ve anlam diinyas: icerisinde kapladig: yer,
kullanilan malzemeler ve sekilleri acisindan incelenmemistir. Halbuki maddi kiiltiir,
metinlerden daha belirleyici bir etkiye sahiptir yazara gore.

Eser, giris ve sonug boliimleri haricinde alti ana kissmdan olusur. 7he Mercantile
Cosmopolis adin1 tastyan birinci béliim, Abbasi halifeliginin merkezi otoritesinin
cokiisii ile ortaya ¢tkan iki hanedanlik tizerine odaklanir: Sistanlt Seferiler (gii-
ney Afganistan) ile Sind’in Arap emirlikleri (gtiney Pakistan). Bu iki Miisliiman
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hanedanlik, Bagdat halifeligi ile cogunlukla ters olan iliskilerini daha iyi bir hale
getirmek icin yagmaladiklari Budist ve Hindu objelerini kullanmay: tercih etmis-
lerdir. Ote yandan, Sind bélgesinden bugiine ulasan sanatsal ve metinsel bulgular,
Abbasi yonetimindeki Sind’in fildisi ve metal isciliginde simdiye kadar 6nemi
fark edilmemis biiyiik bir merkez oldugunu gosterir. Yazar, modern diisiincenin
kategorik ayrimlarinin belirledigi bir gegmis algisina kargin Sindli sanatkarlarin
“Hindu” ya da “Misliiman” olarak kategorize edilmeye direnen “hibrid” tirtinler
ortaya koyduklarini ve bunun da bu merkezin gézden uzak kaliginin nedeni ola-
bilecegine deginir.

Ikinci boliim, Cultural Cross-dressing, esyalarin dolasimu ve giyinis sekilleri ile
bu sekillerin beden algilarindaki farkliliga ait géndermelerini inceler. Onemle
tizerinde durulan nokta, sosyal ve dini kimliklerin degismez ve sabit olmadig: hu-
susudur. Aksine sosyal olarak inga edilen ve giiciin konumlanmasina gore degisen
kategorik ayrimlara tabi idi kimlikler. Mesela elit kimligi agisindan bakildiginda
siyasi ¢ikar, her zaman i¢in mutlak etnisite veya dini inaniglardan daha énemli
bir belirleyendi. Birinci boliimde ele alinan Sind bolgesinin Arap elitleri arasinda,
Hintli komgulari ile kurduklar: iletisimin bir sonucu olarak, asaletin inga edilisi;
Tiirk-Fars giyim seklinin on bir ve on ikinci ytizyillarda batt Himalayalari yoneten
Budist elitler tarafindan benimsenmesi ve ayni dénemde vali olarak gorev yapan
Hindu yoneticilere Tiirk Gazneli hiikiimdarlarinin onur hilati hediye etmeleri, bu
baglamda degerlendirilebilir. Bu sekilde benimsenen davranis kaliplari ve nesnelerin
karsilikli degis-tokusu meselesi, kitap boyunca ritiiellerin ve giyim kodlarinin da
aktarilabilirligi tizerinden tartigilir.

Ugiincii boliim 1150'den sonraki siireci ele alir. Afganistan’in merkezindeki
Gur bélgesinin uzak daglik bir kesiminde Gaznelilere vali olan Gurlular, on
ikinci ylizyilin sonlarinda, kuzey Hindistan'da biiyiik bir sultanlik kurar. Bu
sultanligin ayirt edici 6zelligi, tarihte ilk defa dogu Iran diinyasinin 6nemli
kiiltiir merkezleri ile Rajput kralliklarinin eski topraklarini bir araya getirmesi
ve bélgeler tstii bir birlik olusturmasiydi. Gurlularin hakimiyeti kisa siirse de
bu karakteri, kuzey Hindistan, Afganistan ve dogu Iran arasindaki hareketlilige
yeni bir 6zellik katmasi agisindan énemlidir. Gurlularin Miisliiman olmalari ve
Afgan milli hanedani olarak cografi acidan uzak kabul edilmesi, Giiney Asya
materyal kiiltiiriine etkisi agisindan incelenmesinde ihmal edilmesine neden
olmustur. Yazarin bu noktada hatrlatugy ise, cografi uzakligin kiiltiirel tecrit
ile ayn1 olmadig; anlayisidir.

Accomodating the Infidel, Looking ar Loot ve Remaking Monuments olarak adlan-
dirilmis tigtincii ve beginci boliimler arasinda, Gur hanedanligi déneminin belirtilen
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nedenlerle ihmal edilmesine bir ¢6ziim getirme amaciyla Gur sultanliginin mima-
risi, madeni para sistemi, merasim pratikleri, siyasi yapist ve Kuzey Hindistanlt
emsalleriyle karmagik iliskilerini inceler yazar. Merkez — ¢evre ve modern 6ncesi
[slami ve Giiney Asya sanat ve mimarisi tartismalarinin igine islemis olan tesir ve
etkilesim kavramlari igin bu olaylarin gosterdikleri 6nemlidir.

Son bélim olan Palimpsest Pasts and Fictive Genealogiesde, Gur sultanliginin
1206da yikilmasindan sonra ortaya ¢tkan Delhi sultanligi konu edilmektedir. Gur
sultaninin emrinde olan Tiirki askerlerin arasindaki rekabet sonucunda Hindistan
boliiniir. Bunlarin arasindan Delhi, Sultan Iltutmus'un hamiliginde en 6nemli
kiiltiirel ve politik merkez olarak ortaya gikar. {ltutmug'un yaptirdigt Delhi Cami,
kuzey Hindistan’in Miisliiman halkinin kimligini sekillendirirken sultanligin otorite
projesine hizmet eden sembollerin bir araya geldigi bir mahal, bir merkez haline
gelir. Delhi sultanlii, Hindistanli Miisliiman kimligini bir terkibe, bir silsileye
kavusturma amacindadir ve bu sebeple hem Hindistan ge¢misiyle hem de Islam
diinyastyla uyumlu bir iligki tesis etmeye calisir.

Flood’un ¢alismasi, tarihi olaylart anlatsal olarak kurgulandiklari bilinci ile ele
almaktadir. Yazarin asil dikkat ¢ekmek istedigi nokta, kurguyu yapanin, olaylarin
oznelerinden ¢ok, disaridan bakan bugiiniin arastrmacilart oldugudur. Tabii ki
tarihsel anlatlarin ¢oklu potansiyelini ele verecek kanitlara ulagsma sansimiz her
zaman olmayabilir. Ama bu kanit eksikligi, bizi gecmisi kisith bir diistinceye hap-
setme yanilgisina diigiirmemelidir.

Bu tespitlerden hareketle yazar, ¢alismanin temel metaforu olan terciimenin,
bu yaniltict bakis agilarinin tistesinden gelebilecegini 6ne siirer. Terctime hareketi,
bize su hakikati gérme imkani verir: “tarih¢inin gorevi, sonu agik bir gegmis ve
bugiin arasindaki sabit olmayan iliskiyi miizakere stirecidir.” Terctime ile tarihgiligi
analojik diistinecek olursak, miitercim gibi tarih¢i de her daim vardir ve bizzat
terclimenin, yani tarihi kurgunun kendisi bu isi yapan miitercim ve tarih¢inin var
oldugunu gosteren isaretler tagimaktadir.

Objects of Translation adli eserinde, Giiney Asya kiiltiir tarihinin maddi kiiltiir
tizerinden, yani madeni paralar, sanat eserleri, kiyafetler, kitap ve kitap sanatlari,
abideler ve mimari tizerinden bir okumasini yapan yazar, modern ¢aga ait Hindu
ve Miisliman kavramlarinin tarihsel izdiisiimlerine dikkat ¢ekerek okuru farklt
ve incelikli diistinme bigimlerine sevketmektedir.

Riimeysa Sisman

430



