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Calint1 Tarihin Oykiisii:
Jack Goody’nin “Tarih Hirsizlig1” Uzerine

Giilten Yildirim*

Insanoglunun bugiin ulasmis oldugu uygarlik diizeyi farklt birgok kiiltiiriin
katkilart sonucunda yiizyillar boyunca birikerek olusmustur. Toplumlar kiiltiirel
evrim siirecinde sanat, siyaset, ekonomi, din, bilim, teknoloji, gelenek ve gorenek
gibi bir¢ok konuda birbirlerinden etkilenmisler, aldiklar1 mirast gelistirmigler ve
bir sonraki déneme aktarmuglardir. Bu nedenle giiniimiizde 6rnegin tip biliminin
ulastig diizeyi, yapilan ilk ameliyat denemelerinden ya da ilk sagaltma yéntem-
lerinden bagimsiz diistinemedigimiz gibi bugiiniin tarih bilimi tartgmalarint da
tarih hakkindaki en eski iddialardan ayr1 diistinemeyiz. Ayni sekilde bu birikimin
olusmasinda, farkli dénemlerde varlik gosteren birgok kiiltiiriin katkisint da goz
ardi edemeyiz.

Giintimiizde, diinyanin farkls yerlerinde yasayan insanlarin ve kiiltiirlerin
birbirleriyle anlik etkilesimlerini saglayan Internet gibi birok ara¢ mevcuttur.
Fakat bugiiniin kosullarindan bakarak kiiltiirlerin ge¢miste birbirlerinden hig et-
kilenmedikleri ya da oldukea az etkilenmis olabilecekleri varsayimina ulagmak bizi
hatali bir bakis agisina sevk eder. Kiiltiirel mirasin olusumunda farkli kiiltiirlerin
katkisinin yadsinmast ve en azindan belirli dsnemler icin kiiltiirlerin birbirlerinden
etkilenmedikleri varsayimi, Avrupa merkezci diisiince gibi bazi etnik merkezci yak-
lagimlarin argimanlarinin temellendirilmesinde kullanilmis ve uzun dénem tarih
yazimina yon vermistir. Fakat yaklagik olarak 20. yy’in son ¢eyreginden itibaren
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Avrupa merkezci tarih tasarimina kargi durusu igeren bir akademik durusun gelistigi

soylenebilir. Ozellikle farkli disiplinlerden edinilen kanitlarin biitiinciil bir sekilde

incelenmesiyle temellendirilen bu ¢aligmalar, Avrupa merkezci tarih tasarimi ve

oryantalizm i¢in 6nemli sorgulamalar icermektedir. Bu minvaldeki yaklagima

gore her dénem; bilgi, duygu, diisiince ve deneyimin goreceli olarak paylagilacag

ve aktarilacagi bir sistem yaratmustir ve yaratmaya devam edecektir. Bu inceleme,
daha 6nce Tiirkce'de Yaban Aklin Evcillestirilmesi ve Batidaki Dogu' gibi eserlerinden
tanidigimiz Jack Goodynin, yukarida babsi gecen tartisma cercevesinde Avrupa mer-
kezci bakis agisinz sorguladigs Tarih Hirsizligr (The Theft of History) isimli kitabinin
degerlendirilmesini amaglamakrtadir. Kitap Tiirkgeye Giil Cagali Giiven tarafindan

cevrilmis ve 2012 yilinda Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari tarafindan basilmustir.

Yiiksekégrenimine 1938 yilinda Cambridge Universitesi'nde Ingiliz Edebiyat

tizerine egitim alarak baslayan Goody, 2. Diinya Savast nedeniyle Afrika ¢ollerine

savagmak icin gitmek zorunda kalmistir. Orta Dogu, Italya ve Almanya'daki savas

kamplarinda ti¢ y1l boyunca esir olarak kalan yazar, sonunda kamptan kagarak alt1

ay boyunca [talyada gizlenmistir. Pallares-Burke’nin anlatimiyla Goody, bu siiregte

tam bir kitap aclig1 ¢cekerken Almanyadaki kampta tiim yasami tizerinde 6nemli

etkileri olan iki kitapla kargilagir. Bunlardan ilki bir antropolog olan James Frazer'in
“The Golden Bough” adli eseri, digeri ise bir arkeolog olan Gordon Childe’nin
“What Happened in History” adli eseridir. Savas sonunda bu iki kaynakla tanigmug

olarak Ingiltere’ye donen Goody, 1946 yilinda iiniversiteye tekrar basladiginda

edebiyat egitimini birakarak arkeoloji ve antropoloji fakiiltesine ge¢mis ve bundan

sonra antropoloji alaninda uzmanlagmistir.” “Tarih Hirsizligi” Goody nin, Afrikada

1
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sim. Cev. Giil Cagali Gliven. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2012); Yaban
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Mucizesi (The Eurasian Miracle, 2009), Cev. Zeynel Kiling. (Kiire Yayinlari, 2013); Yazi/z ve So-
zel Arasindaki Etkilesim: Okur-Yazarlk, Aile, Kiiltiir ve Devlet Uzerine Incelemeler (The Interface
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Cev. Osman Bulut. (Pinhan Yayincilik, 2013); Yemek, Mutfak, Sinif: Karsilastirmaly Sosyoloji
Calismast (Cooking, Cuisine and Class: A Study in Comparative Sociology [Themes in the Social
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edindigi deneyimi sirasinda sormaya basladig1 ve antropoloji ile yukarida 6zetlenen
sekilde baglayan iliskisi sonucunda zamanla derinlesen “Modern diinyanin olusu-
mu atfedildigi gibi sadece Batr'nin bir eseri midir?, Diger kiiltiir ve uygarliklarin
bu sekillenmedeki katkist nedir?”gibi sorulara farkli bilim dallarinin katkistyla
buldugu yanitlar1 icermektedir.

Avrupa merkezci tarih tasariminin, Bat'nin kendine igkin gesitli 6zellikleri
nedeniyle belirli agamalardan gecerek modern diinyanin olusumunda temel rolii
oynadig: seklinde teleolojik bir varsayimi icerdigi ve bu varsayimdan yola ¢ikarak
tiim diinya tarihinin bu ¢ergevede agiklanmast anlamina geldigi sdylenebilir. Bu
yaklasim, diinyay1r Dogu ve Bau olarak ikiye ayirmakta; Bat1 ile sinirlt bir Avrupa
(hatta Bat1 Avrupa) kastedilmekteyken geriye kalan tiim cografya ve toplumlar
Dogu kategorisine yerlestirilmektedir. Bu kategorilestirme, tarihin ve toplumlarin
algilanmasinda bagtan kabul edilmesi gereken belirli yargilarin varligini gerekli kilar.
Bu durum Bat’'nin ilerici, demokratik, insancil, akiler, 6zgiir, bireyci, bilimsel, yeni-
likgi gibi bir dizi olumlu zellikle birlikte anilmasini saglamaktayken Dogu’'nun ise
bunun tam kargisinda despotik, pasif, gelenekgi, barbar, akilcr olmayan, gelismeye
meyilli olmayan gibi bir dizi olumsuz 6zellikle anilmasina yol agmaktadir.’ Oysa
yazar, Dogu- Bat kategorileri gergevesinde kurgulanan modern tarihin, Gordon
Childe ve diger bir¢ok tarihoncesi uzmanin Bronz ¢agi betimlemeleriyle tutarlilik
gostermedigini belirtmektedir. Erken ddnemde Bat ile Dogu arasindaki en temel
ve belki de tek ayrilik noktast tarimi sulamali ya da yagmura dayal: olarak yapip
yapmamalari iken “nasil olmustu da, bir¢ok Avrupali yazar iki kitada ‘antik¢ag'dan
itibaren, sonunda ‘kapitalizmy’in Batili ‘icadi’na varacak tamamen farkli bir gelisi-
min oldugunu kabul etmisti?” (s. 3). O’na gére 6rnegin yazinin gelisimi ve bilgi
sistemlerinin olusmast, okuryazarligin gelismesi, saban tarimi, hayvan giiciinden
yararlanma, kentsel zanaatlar ve diger uzmanlagmalar agisindan bronz ¢agindan
gelen pek ¢ok benzerlik mevcuttu (s. 3-4).

Yazar, kiiltiirler arasindaki bu etkilesimin 6zellikle Uzak Dogu ile Avrupa ara-
sinda Yakin Dogu aracili ticaret faaliyetlerinin ¢ok erken donemlerden itibaren
gelismesiyle birlikte bagladig1 ve hatta Avrupa’nin, Ronesans ve bilimsel devrimi
yasamasinda etkili olan birgok yeniligi bu sayede 6zellikle Cin'den aldig1 yoniinde
kanitlar sunmaktadir. Fakat Bati, bu aktarimi ve etkiyi gormezden gelmektedir. Oysa
daha MO 1500’lerde Avrupa, Afrika ve Asya arasindaki iliskilerin varligina isaret
eden bir mezar resmi Krallar Vadisi’nde bulunmustur (s. 37). Goody’nin Afrika’nin
ilkel denilebilecek kabileleri ve 6zellikle Ganadaki deneyimi sirasinda, Avrupanin
kendisinin “icat ettigini” diisiindigii demokrasi gibi ¢esitli yonetim bicimleri, pazar

3 Bau ve dogu medeniyeti arasinda kabul edilen ayrimlarin listesi i¢in Bk. John M. Hobson, Baz
Medeniyetinin Dogulu Kikenleri. Cev. Esra Ermert. (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2011).
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gibi miibadele bigimleri, adalet gibi bircok toplumsal olgu ile yalin bir sekilde
karsilasmis olmasi da bu diistincelerin sekillenmesinde etkili olmugtur. Buna gore
bu olgular birer Avrupa icadi ise, Avrupa kitasindan olmayan ve bir¢ok agidan
degisiklik gosterebilen bu Afrika toplumunda nasil gozlenmektedir? (s. 2).

Bu disiinceler is1ginda Avrupa merkezci bakis agisini sorgulamaya baslayan
Goody, yontem olarak uygarligin gelisim siirecinin agiklanmasinda rolii olabilecek
tarih, sosyoloji, cografya, edebiyat, ekonomi, siyaset, din, psikoloji gibi farkli disip-
linlerden Fernandez-Armesto, Braudel, Anderson, Laslett, Finley, Polanyi, Weber,
Marx, Needham, Ibn-i Haldun gibi 6nemli yazarlarin ve kuramcilarin eserlerini
okumaya/yeniden okumaya yonelmistir. “Alternatif ‘kaynaklarin’ ihmali, kismen
bir bilgisizlik, ilgili disiplinlerin birbirinden soyutlanmasi sorunudur ve bu da
kusurlu bir tarihe yol agar” (s. 70) diyen yazar, bu inceleme siirecinde 6ncelikle,
toplumsal gelisim olgusuna Avrupa merkezci yaklagimin yapug: gibi cogunlukla
sadece ekonomik ve bilimsel-teknolojik gelisme agisindan degil; okuryazarlik, aile
iliskileri, degerler, kurumlar gibi farkli agilardan yaklasarak daha biitiinciil bir ¢erceve
cizebilecek kaynaklara dayanmaya calismistir. Tkinci olarak inceleme, donemsel
agidan Antikgag ile baslaulan biiyiik Bat uygarligi soylemini kronolojik olarak
daha kapsaml: bir baglama oturtarak Antik¢ag dncesini de 6n plana ¢ikarmaya
odaklanmistir. Bununla birlikte Avrupa merkezci Bati sdylemi temellendirilirken
disarida birakilan Dogu’'nun kaynaklarinin neler sdyledigine bakarak bu konuda
hem zaman hem de mekéan agisindan daha kapsamli bir karsilagtirma yapabilmistir.
Goody bu kargilastirmalarda, genellikle daha sik vurgulanan ve hatta bu ayrimin
mesrulastirma araci olarak kullanilan kiiltiirler arasindaki farkliliklari dikkate
almakla birlikte daha ¢ok kiiltiirlerin benzerliklerini vurgulayarak goriislerini
temellendirmistir. Bu siiregte yazar, kiiltiirlerin incelenmesi konusunda dislayict
kategorik diisiinme gekli yerine daha esnek diisiinmeyi ve etkilesimsel agitklamay1
tercih etmis, asir1 genellestirmenin ve 6zentisiz incelemelerin sonucunda olus(turul)
an bu farkliliklarin daha gergekei temellere oturtulmasini saglamaya odaklanan bir
yaklagim ve yontem izlemeye calismistir. Yazar bdyle bir analiz icin, birbirinden
tamamen farkli kategoriler seklinde diglayict degil, farkli degiskenlerin tiplerinden
olusan ve biitiinsel bir inceleme sunabilecek bir analiz ¢ergevesine (grid) gore
hareket etmeyi 6nermekte ve boylelikle sistemli karsilagtirmalarin degerini vur-
gulamaktadir (s. 8, 185).

Tiim bu derinlemesine ve titiz incelemeler sonucunda Goody, Bat’'nin “zarih
hirsizligr”yaparak, diinya tarihini ve tarih yazimini ele gecirdigi sonucuna ulagmustir.
Yazara gore tarih hirsizligi, “gecmisin Avrupa, ¢ogu zaman da Bat1 Avrupa 6lgeginde
olan bitenlere gore kavramsallagtirilip sunulmasini, ardindan da diinyanin geri
kalanina dayatilmasini”(s. 1) ifade etmektedir. Kitap, giris ve son soz bélimleri
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disinda ti¢ ana béliimden olusmaktadir. Her béliim yazarin, Avrupa merkezci dii-
stincenin tizerinde temellendirildigi ¢esitli argtimanlari irdeledigi ve bu kabullerin
gerceklenme ihtimalini tartistigt tic ya da dort alt bsliimden olugmaktadir.

Yazar, “Sosyo-Kiiltiirel Bir Soyagact” baslikli ilk ana béliimde, tiim diinya
tarihinin “zaman” ve “mekan” agisindan Bati eksenli olarak kurgulanmasinin
tarihini inceliyor. Bat eksenli bir tarih yaziminin 6ncelikle tarih ingasinin temel
ogeleri olan zaman ve mekani kurgulamay: gerektirdigini ifade eden yazar, Bau
Avrupanin, bu insay1 19. ylizyilin bagindan itibaren somiirgeci fetihler ve Sanayi
Devrimi’nin sonucunda diinyanin geri kalanindaki faaliyetleriyle gerceklestirdigini
dile getirmistir. Buna gére Avrupa, tiim diinyaya yayilmak i¢in cografyanin yani
stra zamansal gerceveyi de saglayan saat bilincine ve haritalara gereksinim duymustu
(s. 16) ve bu amagla zaman ve mekanin hirsizligina baglamistr.

Goody’e gore zamanin tekellestirilmesi; tarihin sayisal olarak hesaplanmasinda,
zamanin Sl¢iilmesinde kullanilan teknik tizerinde ve yasamin bu 6l¢time gore dii-
zenlenmesinde hakimiyet kurulmasi; Avrupanin kendi 6zgiin dykiilerinden yola
cikarak olusturdugu donemlestirmenin tiim diinyaya dayatilmast ve hatta Dogu ile
Bat’'nin zaman algisinda bile kokli farkliliklar oldugu diisiincesinin 6ncelenmesi
gibi birbiriyle iligkili bir dizi argliman yoluyla gerceklestirilmistir. Tarihin hesap-
lanmasina Isa’nin dogumuyla bir baslangi¢ sunan Bat, ¢aglarin, yillarin, aylarin ve
haftalarin hesaplaniginda Hristiyan takviminin hakim sistemi araciligiyla zamanin
hesaplanigini kendisine mal etmistir. Yazar, diger kiiltiirlerde zamanin hesaplanma-
sinda giines dongiisii disinda ay dongiisii gibi farkli sistemlerin dayanak alinabil-
digini beliremis ve bu gibi sistemler karsisinda giines dongiisiiniin daha mantikls
higbir yonii olmamasina ve hatta aylarin hesaplanmasinda Islam’in kameri aylarinin
daha manukli olmasina ragmen Avrupa’nin, tiim diinyanin kullandig1 bir sistem
yaratarak zamani tekellestirdigini iddia etmektedir. O’na gére Avrupa’nin kendi
deneyimlerine dayali olarak olusturdugu binyillar mevcutsa “Dogu’nun aklinda da
cogu zaman bagka binyillar vardir” (s. 16-17). Bu konuda bir bagka ayrim zaman
algilamasina yoneliktir. Buna gére Batlilarda zaman ve dolayisiyla tarih, “cizgisel”
bir yapiya sahip olarak siirekli ilerleme halindedir. Dogulularsa “déngiisel” bir za-
man algisina sahip olduklarindan tekrarlanan bir tarihi yasamaya mahkumdurlar.
Goody, bu tiirlii kategorik bir diisiincenin agir1 genellemeci bir yaklagimin tiriinii
olduguna dikkat ¢ekerek farkli uygarliklarin zaman algisinda hem cizgisel hem de
dongiisel 6gelerin bulunabildigini belirtmektedir (s. 21-22).

Zamanin dl¢iilmesi icin kullanilan teknoloji ve yasamin bu 6l¢iime gore orgiit-
lenmesi de benzer bir tekellestirmeye ugramistir. Antik dénemde zamanin dl¢timii
icin giines, civa ve su saati, Ortagagda kesisler tarafindan mum saati, Cinde bu is
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icin karmagik mekanik araclar kullanildigini vurgulayan Goody, bildigimiz sekildeki
saatlerin icadinin 14. ylizyilda Avrupada gergeklestigini belirtmektedir. Cesitli saat
magast mekanizmalarinin ve mekanik saatlerin 725’ten itibaren Cinde var oldu-
gunu dile getiren yazar, fakat bunun Cinde Avrupada oldugu gibi gelismedigini
belirtmektedir. Avrupa tarafindan gelistirilen bu mekanizma, daha sonra tiim
zamanin dl¢iilmesi, fabrikalarda mesai saatlerinin ayarlanmasi gibi alanlarda tam
bir hakimiyet olusturmustur. Bu sistem diginda farkli bir zaman diizenlemesine
sahip olan 6rnegin Afrika kitasindaki tilkeler sisteme uyumda sorun yasadiklarinda
ise asagilanma ile karst karstya kalmiglardir (s. 20).

Mekan algimuz, tarihi algilayisimizdaki temel etkenlerden bir digeridir. Goody,
zaman kurgusunun yapilandirilmasi gibi diinyanin mekénsal olarak incelenmesi-
ne imkan veren cografi yapilandirmanin da Avrupali goriis tarafindan sekillendi-
gini iddia etmekredir. Ornegin Greenwich noktasi ile boylamlara bir baslangig
verilmesi, izdiisiimii yontemindeki teknik problemden dolay: Avrupa tilkelerinin
olduklarindan daha biiyiik gosterilmesine neden olan bir ¢arpiklik icermesine
ragmen Mercator’un haritasinin yaygin olarak kullanilmasi gibi bu konuda da bir
dizi etnik merkezci egilim gozlenmekredir.

Goody, Avrupa'nin, zaman, mekan ve donemsellestirmeyi yukarida 6zetlendi-
gi sekilde kurgulayarak tarihi ve tarih yazimini ele gecirmek i¢in uygun zemini
hazirladigini belirtmektedir. Yazar, kitabin bundan sonraki boliimlerinde Avrupa
merkezci diinya tarihi tasarimini hem antik¢ag, feodalite, modernite gibi cesitli
dénemler hem de bu donemlere atfedilen genel ozellikler ve kavramlar acisindan
elestirel bir sekilde incelemekte ve 6rnegin bagka antikgaglar olabilecegini, feoda-
lizm déneminde diger kiiltiirlerin Avrupadan farkli bir toplumsal siire¢ yasayabil-
diklerini kanitlamaya girismekeedir.

Goody’e gore Avrupanin goz ardi ettigi katkilardan birisi antik¢ag birikimi
tizerinedir. Antik¢ag, modern Avrupa'nin temellerinin auldigt ve “polis”in,
“demokrasi”nin, “hukuk”un, “sanat’in, “edebiyat’in da baslangici olarak kabul
edilen egsiz bir ddnemdi. Bu diisiince Goody’e gore oldukea etnik merkezci 6geler
barindirmakta, Avrup’yr diger toplumlardan yalitilmis olarak ele almakta ve
kiiltiirler arasindaki iletisimi yadsimaktadir. Antik¢ag kavraminin, ayn1 dénemde
Yakindogu, Hindistan ya da Cin'deki uygarliklari arastiran ¢aligmalarda neden
kullanilmadigini soran yazar, bu nitelemenin “Avrupa istisnaciliginin” bir baglan-
gicint olusturdugunu ifade eder. Yazar, 6rnegin bir Avrupa icadi olarak kabul
edilen sanatsal etkinligin izlerinin Antik Yunan'dan 6nce Misir mezar resimleri ve
Asur heykelciliginde goriilebildigini; Antik Yunan sanatinin kendisinden 6nceki
Hitit ve eski Yakindogu uygarliklarinin yani sira Kiklades, Miken ve Ahamenis

400



GULTEN YILDIRIM

gibi uygarliklara bor¢lu oldugunu ifade etmektedir (s. 41). Bu yaklagim, Antikca-
gin icat edilisinde benimsenen kategorik kurgu yerine siireklilik olgusunu yerles-
tirmektedir. Benzer bir stireklilik Greklerin kullandig: alfabede gézlemlenebilir.
Hint-Avrupa dillerini konugan kabilelerin Yunanistan’ istilalar1 sonucunda Sami
yazist bu topraklarda sesli harflere kavusmustur. Genellikle vurgulandig: gibi
Greklerin “icat” ettiklerini iddia ettikleri alfabenin de bir ge¢misi vardi. Goody,
bunlar ve bunlar gibi bir dizi 6rnegi antik¢aga atfedilen ozelliklerin baska kiiltiir-
lerde de olabileceginin ve kiiltiirler arasinda bir iletisimin ve aktarimin oldugunun
kanitlart olarak degerlendirmistir.

Avrupa merkezci tarih tasarimina gore antik¢agin son bulmasiyla baslayan
ortagagda feodalite egemen orgiitlenme geklini olusturmaktayd: ve bu donem
Avrupa’yt modernizme ulastiran stratejik bir dsnemdi. Toplumsal yasamda duragan
bir asamaya gecilmesi nedeniyle karanlik ¢ag olarak nitelenen bu dénemin sonunda
Avrupa bir canlanma yasamis ve bir sonraki asamaya ge¢mistir. Bu nitelemenin,
tiim diinya halklari i¢in gecerli oldugunu soyleyebilir miyiz? Bu sorunun yanitini
arayan Goody, Avrupa'nin sonraki yeniden canlanis asamasina gegebilmesi icin
ilerlemenin durmus olmasi gerektigini ve bu duraganligin Avrupa’ya 6zgii bir durum
oldugunu belirtir. Buna gore feodalite Avrupa icin keskin bir duragan dénemken
diinyanin diger bolgeleri icin ayni savi ileri siirmek dogru bir yaklagim degildir.
O’na gore Dogu uygarliginin ilerlemesi zaman zaman kesintiler yasanmis olmakla
birlikte hep devam etmisti.

Kitabin ilk boliimiiniin sonunda Asya despotizmi anlayisini elestiren Goody,
oryantalizmin kurguladigi Dogu-Bat1 kategorilestirmesinin, bir tarafi her zaman
tistiin konuma yerlegtirirken “Gtekileri” hep duragan, disarindan yardim almaksi-
zin kendilerini degistirmeyi beceremeyen topluluklar olarak nitelendirdigi ve bu
stireci mesrulastirdigini dile getirmektedir. Buna gére Dogu-Bat1 ayrimini mes-
rulagtirma araglarindan birisi bu “iki diinyanin” farkli oldugunu iddia etmektir.
Dogu ve Batr’nin birbirinden tiimiiyle farkli oldugunu savunan goriisiin kullandigs
temel argiimanlardan birisine gore Avrupa daha antik¢agdan itibaren demokrasi
gibi erdemli bir yonetim anlayisina sahipken Dogu uygarliklart despotik ya da
tiranlik gibi yonetimler sergiliyorlardi. Bu niteleme, 6rnegin Antik¢ag'da Perslere
yonelik olarak kullanilmaktayken 14. ylizyildan itibaren Osmanli Tiirkleri icin
kullanilmaya baglamistir. Avrupa’nin Antik¢ag'daki essiz demokrasi deneyimi (ya-
zarin bu dénemde demokrasinin ne sekilde gerceklestigine dair ayrica elestirileri
vardir), bir siire feodalite ile kesintiye ugramis, fakat bu kesinti daha giiclii bir
demokrasi ve kapitalizmle birlikte modern Avrupa’nin olugsmasinda 6nemli bir rol
oynamugtir. Asyada ise her zaman bir “Asya despotizmi” hiikiim stirmektedir. Peki
Dogu uygarliklari ya da Asyalilar gercekten despot muydu ve Avrupadan boyle
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bir kategorik olusuma yol agacak kadar farklilar miydi? Goody, birbirlerine yakin
cografyalarda yasayan bu toplumlarin bronz ¢agt uygarliklarinin varisleri olduk-
larindan erken dénemde béyle bir ayrimin mesnetsiz oldugunu ileri stirmekte ve
Asya'nin despotizmine karsi Avrupanin bireysel 6zgiirliik, demokrasi, adalet gibi
olgulari icat ettiginin hicbir mantiksal gerekgesi bulunmadigini iddia etmektedir.
Bronz ¢aginda yasanan kent devriminin ekonomi, toplumsal yasam, siyasi hayat
tizerindeki etkileri sonucunda Antikgag baslarindan itibaren doguda hiikiim siiren
Cin imparatorlugunun biiyiik sulamali tarima gegmesi ve yeni durumun gerek-
tirdigi kosullar nedeniyle merkeziyetci bir yapilanmaya girmesi Asya despotizmi
iddiasina dayanak olarak gésterilmektedir. Ornegin Cin'de tarim sisteminin iglemesi
icin toplanan vergiler bu iddiay: gii¢clendirecek anlamda yorumlaniyordu. Goody,
Cin’in yonetim anlayisinda halkin destegini almak ve uzlagarak isleri ytirtitmeye
verilen deger goz ontine alindiginda bu iddianin gergegi yansitmadig yargisina
ulagsmustir (s. 119-121).

Asya despotizmi iddialarint Osmanlilar a¢isindan da degerlendiren Goody’e
gore oryantalist sdylem Osmanlt halkini kéle kdyliiler olarak konumlandirmaketa,
Avrupa kélelikten feodal serflige ve oradan da 6zgiir bireye dogru gelisirken Osman-
lilarda halkin her zaman sultanin kéleleri olarak asagi bir konumda kaldigin: iddia
etmektedir. Bu yaklagimi elestiren yazar, Ttirkler ile ilgili Avrupa merkezci yargilarin
sorgulamasini Islami muhafazakarlik, tarimin ve ticaretin 6rgiitlenmesi konulart
iizerinden gerceklestirmistir. Tiirklerin genellikle Islami muhafazakarlik nedeniyle
despot ve yenilige acik olmayan, kisisel inisiyatife ve 6zgiir iradeye hicbir sekilde
yer birakmayan bir toplum olarak algilandiklarini belirten Goody, Ferdinand’in
Osmanli sultani nezdindeki sefiri Ghiselin de Busbecq'in Viyanadan Istanbul’a
seyahatini anlatti@1 1554 yilina tarihlenen bir mektubuna aufta bulunmugtur. Bu
mektupta sefir, Osmanlilarin saat bilgisine sahip olmadiklarini ifade etmis, fakat
bunun yenilige agik olmamalarindan kaynaklanmadigini dile getirmistir. Busbecq,
Osmanlilarin meydan saatleri, matbaa gibi teknolojileri benimsememelerinin yararls
Avrupa icatlarini benimsemeye karsi isteksizlikten ziyade dinin etkisini azaltacag:
disiincesiyle kullanmadiklarini, bunlarin digindaki birgok yenilige kolayca uyum
gosterdiklerini belirtmistir (s. 20-21). Goody, bu konuda 6rnegin Osmanlilarin,
atesli silahlarin kullanimini Avrupalilardan sonra hizlica benimsemis ve hatta top
tiretimi igin karmagik bir igb6liimii ve rgiitlenmeye ihtiyag duyulan dékiimhaneler
inga etmis olmalarini, Istanbul tersanesinde toplari olan gemiler insa etmelerini,
agtiklart atesli silah tiretim merkezleriyle 16. ylizyil basinda belki de sadece Venedik
tersanesi ile yarigabilecek konuma gelmis olmalarini ilerlemeye ve yenilige a¢ik ol-
malarinin belirtileri olarak degerlendirmektedir (s. 121-122). Tarimin 6rgiitlemesinde
Osmanlilarin kendilerine 6zgii bir sistem olusturduklarini ve bu sistemde halkin
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feodal sistemdeki koleler gibi alinip satlmadigini, burada aile ciftligi temeline dayali
biiyiik bir toprak yénetim sisteminin oldugunu savunmaktadir. Topraktaki devlet
miilkiyetinin ise bu sistemi stirdiirmek ve koylityii baskidan, béliinmeden ve asirt
somiiriinden koruyan bir arag olarak islev gérmiis olabilecegini dile getirmektedir.
Buradaki kéyliilerin hem bagimli hem 6zgiir olduklarini belirten Goody, bu sis-
temin Avrupa merkezci kolelik kavramiyla uyum gostermedigini, daha karmasik
bir yap1 arz ettigini savunmaktadir (s. 126-130). Yazar, Osmanlilar’ da ticaretin ve
kentlerin 6rgiitlenmesinin de iddia edildigi gibi Avrupadan ¢ok farkli olmadigins;
burada sanayinin ipek bécekgiligi, ¢inicilik gibi 6zellikle bazi alanlarda gelismis
oldugunu; devletin topraklarinin biiyiik ticaret yollarinin tizerinde bulunmasindan
dolayr Osmanlilarin belirli bir dsneme kadar ticarette s6z sahibi olduklarini dile
getirmektedir (s. 130-138).

Goody, kitabin “Ug Akademik Bakis Acist” adli ikinci boliimiinde, Bati ve Dogu
uygarliklarinin birbirinden farkli olduklari ve modern diinyanin olusmasindaki
temel roliin Avrupa’ya ait oldugu tezine dogrudan ya da dolayli olarak katk: yapan
tic onemli tarih bilim adaminin -Needham, Ellias ve Braudel- diisiincelerinin in-
celenmesi ve elestirisi araciligiyla modern diinyanin olusumundaki bu kategorik
aciklama seklini tenkit etmektedir. Goody’e gore Avrupa ozellikle Rénesans donemi
ile birlikte hizli bir yiikselise ge¢mistir. Avrupa Rénesanst, bilim ve tekniginin ne
kadar sadece “Avrupali” sayilabilecegini sorgulayan Goody, bundan 6nceki donem-
de bir¢ok alandaki @istiinliigiin Dogu’nun ve 6zellikle de Cin’in elinde oldugunu
ifade etmektedir. Cin'de meydana gelen gelismeleri Cin uygarlig1 tizerine 6nemli
eserler vermis olan bilim tarihgisi Needham'in diistinceleri ve ¢aligmalari araciligiyla
irdeleyen yazar, Bat’'nin antik¢agt yasadigi donemde Asya’'nin belirli bir kisminda
onemli gelismelerin oldugunu ve bu gelismelerin 16. ylizyila kadar biiyiik 6l¢tide
devam ettigini ortaya koymustur. Ornegin en temelde kagit, matbaa gibi bilginin
dagiulmasinda énemli rol oynayan bir¢ok icadin Cin'de ortaya ¢ikmis olmasina
ragmen Bat tarafindan sahiplenilmesini Bat/'nin ilerlemeyi kendisine mal edisinin
bir 6rnegi olarak goriir. Needham’in ileri stirdiigii ve Needham problemi olarak
adlandirilan 16. yiizyildan sonra “Bat’’nin neden Dogu’nun dniine gegtigi” seklin-
deki soruya (sorunun dogasina iliskin yazarin ayrica elestirileri vardir) iki boyutta
yanit getirmistir. Goody, 6ncelikle “Avrupa’yla Cin arasindaki boslugun, kuramin
cogunlukla varsaydigindan ¢ok daha kiiciik oldugu”nu (s. 176) kanitlamus, ikinci
olarak ise Avrupa’nin ortagag boyunca yasadig: geri kalmigliginin modernlesme
siirecine daha hizli aulim yapmasina neden oldugu ve bu nedenle daha ileriye
gidebildigi seklinde bir agiklama getirmistir (s. 155).

Goody, bir sonraki alt béliimde Avrupa merkezci tarih tasarimint “uygarlik”
agisindan kavramsallastiran Alman tarih sosyologu Norbert Ellias'in iddialarini
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incelemekte ve buna dayali olarak kendi goriislerini temellendirmektedir. Ellias,
gliniimiiz anlaminda “uygarligin” bir olgu olarak Batr'da gelistigini dne siirmektedir.
Bu goriisiinii bir yandan sosyolojik ve psikolojik boyutta kuramsal olarak, bir yandan
da Ganada bulundugu sirada yapug: gozlemlere dayali olarak temellendirmektedir.
Ellias, Avrupa'nin feodaliteden mutlakiyetcilige, oradan da modern yasama dogru
evrilirken utan¢ ve nezaket duygularinda bir degisim oldugunu ve toplumun talep
ettigi ve yasakladigi dl¢iitlerin degistigini ileri stirmektedir (s. 188). O’na gore bazi
halklar daha ¢ocuksudurlar ve daha az yetiskin gibi goriiniirler. Avrupalilar ise
kent yasaminin gerekliliklerinin de etkisiyle birbirlerine uyum saglamak ve saygt
gostermek gibi kontrollii davraniglar sergilemeye baglamuglardir. Ellias, bunun saray
yasamina sahip aristokrasi sinifinin tiim topluma yaydigi bir olgu oldugunu iddia
etmistir. Yazar, 6rnegin Ganada yasayan toplulugun cesitli ritiiellerinin arkasin-
daki anlami goz ardi ederek gozlemedigi ayinlerdeki siddet unsurlarini 6n plana
¢tkarmig ya da bu tiir toplumlarda 6rnegin biytige karsi saygt duygusunu 6zgiir
olmamanin bir yansimast olarak yorumlamistir. Buna gére 6rnegin banyoda sabun
kullanimi; sofrada yemek takimi (6zellikle atal) kullanimi gibi giindelik yasamla
ilgili bir dizi gelismeyi uygarligin isaretcileri olarak yorumlamakta ve bunlarin
diginda farkli bir yasama sahip olan kiiltiirleri uygarligin gelismedigi toplumlar
olarak nitelendirmektedir. Bu sekilde gelisen gorgii kurallarinin uygarligin teme-
lini olusturdugu tezi Goody tarafindan elestirilere ugramaktadir. Goody, Ellias’t
uygarlik soylemini ne antik¢agt ne de Dogu'daki uygarliklar: dikkate almadan
gelistirmis olmasi ve agiklamalarinda metodolojik hatalarin bulunmasi nedeniyle
elestirmektedir. Goody’e gore tiim toplumsal yasamlar belli bir derecede karsilikls
olarak saygiy1, digerlerinin duygularini hesaba katmay: gerektirmektedir. Yazar
ornegin Avrupada sofra adabinin gelismesinin diger toplumlarin nezaket ya da
saygt ifadesi gelismemis toplumlar olarak nitelendirilmesine yol acamayacagini
one siirmektedir. Goody, Nazilerin ceplerinde tagidiklart mendillerle gorgii kural-
larina gére burunlarini temizliyorken ayni anda Yahudileri katlediyor olmalarinin
uygarlik iddiasiyla iliskisinin agiklanamayacagini dile getirerek aslinda Ellias’'in
tezinin uygarligin degerden ziyade goriintiiye odaklandig: gibi giiclii bir elestiri
sunmaktadir (s. 194).

Avrupa merkezci tarih tasariminin teleolojik ilerlemenin nihai amacina yerles-
tirdigi temel asama kapitalizmdir. Fernand Braudel, diger bir¢ok diistiniirle benzer
sekilde Bat1 ve Dogu’'nun temelde birbirinden farkli olduklari ve modern diinyanin
Avrupada gergeklesen “gercek kapitalizm”in bir sonucu oldugu tezini savunan bir
Fransiz tarihgidir. Braudel’e gére, Avrupa disinda kalan bolgelerde yine modern-
lesmeye dogru gidilmesinde zorunlu bir agama olarak kabul edilen kapitalizm
Avrupa disinda hi¢bir yerde yasanmamistir. Aslinda, Avrupa Antik¢ag'dan gelen
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gecmise sahip olmakla birlikte yine bagka hicbir yerde yasanmamis olan feodalizm
doneminden ge¢mesi sayesinde kapitalizme erisebilmisti. Goody, Braudel'in “gercek
kapitalizm”de kavramsallastirdigi Avrupa'nin sahip oldugu ayricalikli ekonomik
diizene iligkin varsayimlarinin ¢cogunun temelsiz ya da agir1 ugtaki degerlendirme-
lerden ibaret oldugunu dile getirmistir. Yazar, kapitalist diizenin gereklilikleri olarak
sunulan pazar ekonomisine sahip olunmasi ve burjuvazi sinift tiretilmesi, kéleciligin
yapist gibi bir¢ok olgu acisindan kitalar ve kiiltiirler arasinda sdylendiginden daha
cok benzerlik oldugu sonucuna ulasmistir.

Goody, “Ug Kurum ve Degerler” isimli iigiincii boliimde, modern diinya algi-
stnin ve gelisiminin 6zellikle kiiltiirel 6geleri ve deger boyutlart tizerine yogunlas-
maktadir. Bu konuda ilk olarak Avrupa merkezci diisiincenin kentleri ve tiniver-
siteleri sahiplenme iddialarini incelemekte ve kendi argtimanlarini gelistirmektedir.
Yazar, Avrupanin kentleri sahiplenmesini Weber ve Marks gibi diistiniirlerin id-
dialar1 tizerinden irdelemektedir. Weber ve Marks’a gére kapitalizm Avrupa’ya
ozgldiir ve sadece burada ortaya ¢ikmis kentler vasitasiyla gelismistir. Avrupa
kentleri 6rgiitlenme sekilleri, burjuvazi topluluguna sahip olmasi, ticaretin gelis-
mesi gibi birgok ozellik agisindan Dogu kentlerinden farklilasmaktadir ve bu ne-
denle kapitalizm Avrupada dogabilmistir. Bu iddialar1 degerlendiren Goody, bu
sekilde temellendirilen ayrimdan dolay1, bu kez kentlerin hirsizligs ile karst kargi-
ya oldugumuzu 6ne stirmektedir. O’na gore Avrupa ortagaginda, feodal yapinin
gliclenmesi nedeniyle kentler arka plana itilmis, bir¢ok gerileme yasanmus ve za-
manla burjuvazinin kent yonetiminde hakim hale gelmesiyle ilerleme tekrar bas-
lamustir. Fakat kentler Dogu'da varliklarina devam etmekteydiler ve 6zellikle
Yakindogu'daki kentler ticaretteki aktif durumlart nedeniyle Avrupa kentlerinin
de mimari gibi cesitli acilardan yeniden canlanmasinda rol oynamuglardi. Yazara
gore niifus, yogunluk, 6rgiitlenme, uzmanlagma, egitsel kuruluslar, pazarlar, has-
taneler, tapinaklar vb. birgok agidan karsilastirildiginda dénemin kentleri arasinda
yapisal olarak ¢cok az bir farklilik gozlenmektedir ve bu farklilik Batr'da ¢ok farkls
bir sisteme yol agabilecek nitelikte degildir.

Kendisine antik¢ag ile egsiz bir gecmis yaratan, bu ge¢misin modernizme evril-
mesi igin ticaret, kent, tiniversite gibi birgok acidan egsizligini vurgulayan Bat’'nin
cizdigi bu ¢ergeve degerlerin sahiplenilmesi yoluyla insani dayanaklarina da kavus-
maktadir. Avrupa merkezci diistince, hitmanizm, sekiilerizm, demokrasi, bireycilik,
esitlik, ozgiirliik gibi insanlig1 daha iyiye ulagtirmaya egilimli, bir anlamda modern
toplumlarin degerlerini birer Bat1 eseri olarak sunmaktadir. Goody’e gore Avrupa,
Hristiyanligin hakimiyeti altina girdike¢e din neredeyse tiim toplum tizerinde ve her
konuda tek soz sdyleyen yetke haline gelmistir. Bu deneyim, Avrupa'nin Bat’'nin
bir eseri olarak kabul edilen sekiilerlesme yoniinde daha hizli adim atmasinin bir
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nedenini olusturdu. Halbuki Cinde tek bir dinin hakimiyetinin olmamasi, bir
anlamda dinsel ¢ogulculuk yasanmasi nedeniyle sekiilerlesmenin Avrupada getirdigi
dinde 6zgiirlesmeyi saglayan bir aydinlanmaya Cin'de hig gereksinim olmamuist1 (s.
286-287). Benzer bir sekilde bireycilik, esitlik, 6zgiirliik gibi olgularin da Avrupa’ya
ickin olduklarin: iddia etmenin ¢iiriik temellere dayandigini belirten yazar, 6rnegin
cogu dinde esitligin en azindan retorikte dnemli bir yeri oldugunu, bu vurgunun
genellikle kardeslik sdylemi tizerinden temellendigini dile getirmektedir. Yukarida
belirtilen degerler gibi hayirseverlik de Hristiyanligin bir erdemi olarak kabul
edilmekteydi. Oysa, Islam gelenegindeki vakif sistemi, hayirseverligin oldukga
kurumsallagmis 6rneklerinden birisi olarak bu iddiay: ¢iiriitmektedir (s. 309).

Goody’e gore demokrasi Bat’nin sahiplendigi ve bu nedenle giintimiiz agisin-
dan olduk¢a 6nemli sonuglar doguran bir olgudur. Avrupa merkezli bakis acisina
gore Yunanistan, bir “antik¢ag” icadi olarak kabul edilen demokrasiyi deneyim-
lemekteyken Dogu, tiranlik ya da despotizmle yonetilen bir uygarlikti. Avrupa

“daha antik¢agda o yondeki dogru yolu izlemekteyken, Asya yanlis yola sapmugt1.”

(s. 79). Goody, “Bati”nin bu konudaki tarihsel yaklasim ve davranis tarzina bu-
giiniin penceresinden de bakarak giiclii bir elestiri sunmaktadir. Yazar, 6ncelikle
diinyanin diger kiiltiirlerinden farklr olarak ilk kez Yunanistan'da deneyimlendigi
ileri stirtilen demokrasinin, tarih 6ncesi Dahomey Kralligr'nda bir kap icine atulan
taslar araciligtyla bir oylama seklinde gerceklestigini, Fenike’'nin kent devletlerinde
temsilcilerin her yil secildigi bir sistem uygulandigini, Afrika Bedevilerinde bagsiz
bir temsili yénetim sistemini uygulayan halklarin bulundugunu ortaya koymaktadir.
Yazar, demokrasinin bir¢ok farkli uygulama sekli olabilecegini dile getirerek Eski
Yunandan itibaren Batr'da demokrasi ad1 altnda sergilenen ydnetimlerin bir¢ok
durumda tam bir halk temsiliyetini yansitmadigs elestirisini yapmaktadir. Buna
ragmen Bati, tiim diinyaya demokrasi savunuculugu yapmakta, fakat bunu yapar-
ken hiimanizm ideallerine uygun davranmamaktadir. Goody, Irak lideri Saddam
Hiiseyin’in yakalanmasi ve ardindan kafasinda bit ya da agzinda olasi nesneler
aranirken kaydedilen goriintiilerinin tiim diinyaya ifsa edilmesinin, Amerika'nin
savundugu insani degerlere oldugu kadar Cenevre Sozlesmesi ile hukuka da uy-
gunlugunu sorgulamaktadir. Bunun gibi bircok 6rnekle destekledigi goriisiine
gore “demokrasinin degeri retorigiyle izlenen fiili siyaset arasinda muazzam bir
ucurum vardi.” (s. 291).

Goody, kitabinin son alt bliimiinii ilging bir konuya ayirarak “agk”in batiya 6zgii
bir fenomen oldugu diisiincesinin temellendirilisini ve bu diisiincenin elestirisini
yapmaktadir. Genellikle modernlesme, bireycilik ve 6zgiirligiin gelisiminin sonu-
cunda biiyiik ailelerden kiiciik ailelere gecis stirecinde Batrda kurumsallastigs kabul
edilen romantik agkin ilk 6rneklerinin 12. yiizy1l Avrupasi’'nda ortaya ¢iktigina dair
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iddialar mevcuttur. 12. yiizyilda ortacag ozanlari olarak adlandirilan trubadurlarin,
kismen yokluk ve mesafeyi, zaman zaman bir saray mensubu ile onun lordunun
arasindaki toplumsal mesafeyi iceren siirler yazmis olmalari Avrupa toplumunun
ask tizerindeki egemenliginin baglangict olarak gosterilir. Goody, Eski Misirda
evlenmelerine izin verilen kiz ve erkek kardesin birbirlerine yazdiklari ask siirlerini
ya da Cinde MO 9 ile 7. yiizyila ait antoloji haline getirilmis ask siirlerinin varligini
kanit gostererek bu iddiayi ¢lirtitmektedir (s. 317).

Yukaridaki paragraflarda goriildigii gibi Goody, tarihin istenildigi gibi sunul-
masinda siyasetten dine, ekonomiden agka bir¢ok fenomenle ilgili iddianin ve
yapilandirmanin altini ¢izmistir. Yazarin bu konudaki gériisleri, yasamin her ala-
ninda oryantalizmin ingasinin izleri oldugunu savunan Edward Said’in goriisleri
ile benzerlik gostermektedir. Said, daha 1978 yilinda basilan Orientalizm
(Sarkiyatgilik)* adli eserinde Dogu-Bati ayriminin Bat tarafindan iretilen bir
kurgu oldugunu ve yine bu ayrimin edebiyat, sanat, siyaset gibi bir¢ok alan vasi-
tastyla yeniden tiretildigini savunmustur. Siyaset bilimcisi Hobson da Goody gibi
Bat'nin Dogu’yu kurgulayarak sundugunu ve bu yapilandirmanin giiniimiizde
hala devam ettigini diisiinmektedir. Batr'nin Dogu’ya ¢ok sey bor¢lu oldugunu
diisiinen yazar, Dogu’'nun, Bat’'nin yiikselisini iki ana yontemle sagladigini iddia
etmektedir: yayilma/asimilasyon ve kendine mal etme. Buna gore 6nce Dogulular
kiiresel bir ekonomi ve iletisim ag1 yaratular ve bdylece Dogu'nun kaynak deger-
leri Batr'ya yayildi ve asimile edildi, daha sonra Bat1 bunlari kendine mal etti.’
Hobson, Goody’nin Mercator haritasinin bu kurgudaki rolii hakkindaki iddiasini
kabul etmekte ve daha ayrinuli bilgiler sunmaktadir. Ornegin Hobson’a gore Is-
kandinavya Hindistan’in ii¢te biri boyutundayken bu haritada her ikisi de esit yer
kaplamakta ya da Cin Gronland'dan dort kat biiyiikken Gronland Cinden iki kat

bityiik goriinmektedir.®

Goody, Avrupa merkezli tarih kurgusuna yonelik temel elestirilerden birisini,
bu goriistin Avrupa ile Asya ve Afrika kitalari arasinda uzun bir siire neredeyse
hi¢bir etkilesim olmadig: seklindeki varsayimina yapmaktadir. Yazar, Bat'nin
tarihinin teleolojik olarak modern Batr'ya evrilen bir stirecte gelistigi ve bu sii-
rece tamamen kitanin kendi i¢ dinamiklerinin y6n verdigi; diger kiiltiirlerden
herhangi bir etkilenme olmadig1 ve olamayacag diisiincesinin imkansizligini dile
getirmektedir. O’na gore Bau ile Dogu birbirinden tiimiiyle kopuk ve etkilesim-
siz toplumlar degildir. Giiniimiiz uygarliginin birikimi, farkli dénemlerde farkls

4 Edward Said, Sarkiyatcilik: Batinin Sark Anlayislar:, Cev. Berna Ulner. 5. Basim. (Istanbul,
Metis Yayinlari, 2005).

5 Hobson, Bat: Medeniyeti, s.18.
Hobson, Bat: Medeniyeti, s. 21.
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kiiltiirlerin ¢esitli katkilart sonucunda olugsmustur, bu birikim yalnizca Bat'nin
bir eseri degildir. Bu konuda benzer bir goriisii savunan Kenan, kiiltiirlerarasin-
daki etkilesimin medeniyeti gelistirici roliine dikkat ¢ekmekte ve bu etkilesimin
“siyaset ve ticaret gibi etkilerin yani sira sanat, mimari, bilim ve diisiince eserlerinin
cevirileri ve egitimsel 6diing alma stiregleri” ile gelistigini savunmaktadir.” Kenan,
ornegin Avrupalilar ile Osmanlilar arasinda daha ¢ok tasavvurda yasanan Dogu-
Bat kategorilestirmesi veya dtekilestirme nedeniyle savaglar disinda neredeyse
hi¢ olmadig: varsayilan dinamik bir etkilesimin var oldugunu ve bu kiiltiirlerin
cesitli vesilelerle bir araya geldiklerini belirtmektedir. Ona gére Osmanli ve Av-
rupa tarihi birbirinden soyutlanarak kavranamaz. 18. yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren oryantalist diisiincenin gelismesiyle Osmanlilarin Avrupalilar goziinde
artik kendilerinden korkulacak bir toplum olmaktan ziyade egzotik bir toplum
olarak algilandigini belirten Kenan, Avrupalilar'in Tiirklerden bir¢ok konuda et-
kilendiklerini, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren ise Osmanlilar’in Avrupalilardan
etkilenmeye bagladigini ifade etmekeedir.®

Avrupa merkezci ve oryantalist goriisiin, Osmanli Ttirklerinin tarim diginda
herhangi etkin bir tiretim tipinin gelismedigi bir Asya despotizmini olusturdugu;
sanayi ve pazarin, merkantil ticaret faaliyetlerinin, kapitalizmin gelismesine yardim
eden kentlerin burada gelismedigi fikrini oncelemesine ragmen bu konudaki kiigiik
bir inceleme bu iddianin daha dikkatli bir sekilde ele alinmaya ihtiyaci oldugu-
nu gostermektedir. Goody, Osmanlilarin ¢ok ileri olmamakla birlikte sanayide
onemli bir gelisme gostermelerinin, drnegin ticaretin vesilesiyle Bursada kurulan
ipek sanayinin bir diinya pazari haline gelmesinin, Osmanlilarin silah tiretiminde
seri tiretim teknigini ve isciligin diizenlenmesini de benimsemelerinin kapitalist
sisteme ayak uydurabildiklerinin bir gostergesi oldugunu ifade etmektedir. Os-
manlilarda pazarin olmadigini iddia etmek ise oryantalistlerin kendi tarihlerine
iliskin sorgulama yapmasini gerekli kilmaktadir. Nitekim, Osmanli topraklarinda
ticaret yapabilmek icin Avrupalilarin talepleri ve onlara saglanan imtiyazlar bu ger-
cevede tekrar irdelenmelidir. Goody’nin bu konudaki fikirleri Reyhan?® tarafindan
yapilan bir incelemede 6nemli destekler bulmaktadir. Osmanlrda kapitalizmin
izlerini aragtiran Reyhan, Osmanlida kapitalizmin kokenleri ile ilgili incelemelere
genellikle “Osmanlilarda kapitalizm neden gelismedi?” sorusuyla daha ilk adimda
Weber'ci sarkiyatgilik yorumunun 6nkabuliiyle baslandig: elestirisini yapmakta

7 Seyfi Kenan, “Sosyal ve Kiiltiirel Farkindaligin Sinirlarinda Osmanlilar ve Avrupa” Erken Klasik
Dénemden XVIII. Yiigyil Sonuna Kadar Osmanlilar ve Avrupa: Seyabat, Karsilasma ve Etkilesim,
Ed. Seyfi Kenan. (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010).

8 Kenan, “Osmanlilar ve Avrupa”, s. 61.

9 C. Reyhan, Osmanlida Kapitalizmin Kokenleri, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2008).
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ve Weber tarafindan gelistirilen bu ¢ergevenin Osmanli sehirlerine uymadiginy,
fakat bunun Osmanlrda kent yapist ve kentlilik bilincinin olmadigt anlamina m1
geldigini sormakrtadir.’® O’na gore, gercekte bir banka gibi calisan para vakiflarinin
“gerek talep edenlere verdigi borglarla birer ‘sermaye dagitim aract” olmasi, gerekse
Avrupa bankalarindan diisitk miktarda da olsa tek ‘kisinin birikimi’nden olusan
sermayelerin varligi’n1 gdstermesi ve bunlarin kentlerde ve hatta kéylerde bile
faaliyette bulunmasi Osmanlr'da kapitalist iligkilerin varligina isaret etmekeedir.”

Bat’nin degerlerin sahiplenilmesi konusundaki iddiact tavri, 6zellikle demok-
rasinin sahipligini ve savunuculugunu ve hatta tiim diinyaya yayilmast gorevini
“Ustlenmesi” gliniimiizde 6nemli elestirilere hedef olmaktadir. Maalouf,” Bati'nin
demokrasiyi sahiplenmesi ile eylemi arasinda tutarsizlik oldugu iddiasinda Goody
ile benzer diisiinmektedir. Bu konuda Goody ile benzer bir sorgulamayi yapan
Maalouf, Avrupa ve Amerika'nin “gelismemis” tilkelerde (!) demokrasiyi gelis-
tirmek amaci ile gerceklestirdigi caligmalarda aslinda demokrasinin yerlesmesi
icin iddia edildigi gibi bir yaklagim sergilemedigini, bu taraflarin ¢ikarlarinin her
zaman 6n planda oldugunu ileri siirerek Goody nin tezini desteklemektedir. Ote
yandan askin yalnizca Avrupa’ya ait bir duygu oldugu iddiasi, 6rnegin bazi Tiirk ve
[ranlt sairlerin ve diisiiniirlerin eserlerinde aska dair izlerin goz niinde olmastyla
birlikte hala nasil savunulabilmektedir? 11. yiizyilda yasamis Iranli sair, filozof ve
bilim adami1 Omer Hayyam’in Rubailer’inde sevgiliye yazdigi dortliiklerde ya da
13. yiizyilda yasamis olan sair ve diistintir Yunus Emre’nin “Askin aldi benden beni,
bana seni gerek seni” musralarinda agkin izlerini bulmak miimkiindiir. Bu musralar,
[slam kiiltiiriindeki tasavvuf inancinin birer yansimalari da olabilmekle birlikte
ask olgusunun farkli boyutlardaki varliginin gostergesidir.

Yukaridaki drneklerden goriildiigii gibi Goody'nin ele aldigt konu, giintimiiz-
de hegemonya iliskileri acisindan oldukga ihtilafli bir konudur. Zaman zaman
“Avrupa’nin elli yilin1 Cin'in bin yilina tercih ederim” tiirtinden sozler isittigimizde,
bu durum genellikle Avrupa'nin “hizli” ve “gérkemli” ge¢misine saygimizi glig-
lendiren bir rol oynarken kendimiz ya da daha az bildigimiz Cin gibi toplumlar
hakkindaki “duragan kiiltiir” algimizi pekistiren bir rol oynamaktadir. Oysa Goody,
kiskirtic ve bir miktar karikatiirize edilmis nitelemeyle “Tarih Hirsizlig1” eserinde bu
konuda tam anlamiyla ezber bozan bir yaklasim sergilemis ve gergegin carpitilisina
iliskin oldukga etkili bir betimleme ortaya koymustur. Oryantalist algi giiniimiiz-
de hala gesitli yollarla gelistirilmekte, Said’in degindigi gibi her dokunusta kendi
kendisini yeniden tiretmekte ve mesrulagtirmaktadir. Bu, kimi zaman ve ozellikle

10 Reyhan, Osmanlida Kapitalizmin Kokenleri, s. 25.
11 Reyhan, Osmanlida Kapitalizmin Kokenleri, s. 198.
12 A. Maalouf, Civisi Ctkmus Diinya, gev. Orgun Tiirkay (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2009).
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degerlerin sahiplenilmesi gibi temel degerler tizerinden kimi zaman bir atlasta ya da
seyahat acentasinda kullandigimiz harita tizerinden devam etmektedir. Avrupa’nin
genel savi, topraklari disinda yasayan tiim kiiltiirlerin modern kiiltiire evrilme
stireci icerisinde bir istisna olusturdugudur. Yazar, tam da bu noktada 6nemli bir
elestiri sunarak, o donemde bu istisnanin Asya ve diger cografyalar i¢in degil, tam
tersi Avrupa i¢in var oldugunu iddia etmektedir. Hobson'un yaklasimiyla diinya
tarihini Asya merkezli kurgularsak bu durumda nasil bir tarih yazimi ortaya ¢ikardi
ve Avrupa'nin konumu ne olurdu?

Kavramlar, salt nesneye ya da olguya isaret eden birer s6zciik olmay1p dii-
siinme gergevemizi ¢izen daha kapsamli yapilardir. Ozellikle tarih s6z konusu
oldugunda kavramlarin simdi ne ifade ettiginin yani sira incelenen dénemde
ne ifade ettigine dair gercekgi ve saglam bir imgelem gelistirilmeye ¢aligilmast
onemlidir. Bu nedenle, tarihi ve tarih yazimini ele gecirmenin temel yollarindan
birisi kavramlari ele gecirmektir. Goody’nin ¢alismasi bagli bagina diisiinme ¢er-
cevemizi ¢izen kavramlarin ele gecirilis dykiisii olarak goriilebilir. Diinya tarihinin
Avrupa merkezli yaziciligy, cesitli sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel argiimanlar
yoluyla temellendirilmeye ¢alisiimistir. Goody, bu temellendirmelerin ¢ogu zaman
gergeklerle bagdagsmadigini, asirt genellemelerin ayrinularin gozden kagirilmasi-
na yol agmasi nedeniyle ilerlemenin tam da bu sekilde gerceklesmedigini ifade
etmektedir. Ayrica mantikli ve sistemli bir tarih analizinin gerceklestirilebilmesi
icin olusturulan kavramsal ¢er¢evenin kendisinin bile belirli bir perspektifi yan-
sittadr goriilmektedir. Bu kitap 6rneginde Bat’'nin son iki ya da ii¢ yiiz yildir
olusturdugu kavramlarla tiim diinyanin tarihini belirlemeye ¢alistiginin ifsasi bu
duruma 6nemli bir 6rnek olusturur. Ote yandan burada farkli bir soru ortaya ¢ikar:
Farkli donemlerde farkli cografyalarda ya da ayni cografyada farkli dénemlerde
gozlenen olgular hakkinda tartisabilmek ve mantikl analizler ve kargilagtirmalar
yapabilmek icin belirli bir kavramsal ¢erceveye ihtiyag varsa bu kavramsal cerceve
hangi kiiltiire, topluma ya da cografyaya gore belirlenecektir veya tiim kiiltiirleri
kapsayan boyle bir yapiya ulagilabilir mi? Goody, Bat’'nin ger¢eklestirdigi etnik
merkezci kavramsal analiz cercevesini, diger kiiltiirlerin ayni olgulara sahip olma-
ma ihtimalleri nedeniyle elestirirken bu konuda bir dizi soru gelistirilmesine yol
acan bir ifade kullanmaktadir: “Gergekze, karsilagtirmals tarib hala biiyiik olgiide
bir diistiir” (s. 27). Bu kitaptaki tarugmalar, giinimiizde tilkemizde hizla yiikse-
len “Batr’'nin kavramlariyla diisiintiyoruz, kendi gegmisimizin, birikimimizin ve
deneyimimizin kavramsal ¢ergevesini oturtamadik” yakinmalarina da gonderme
yapan bir pencere agmasi agisindan 6nemlidir.

Sonug olarak kitabin odaklandigr temel problemin “Avrupadan (daha genis
anlamda bagka bir kiiltiirden vb.) farklt olmak ona degersizlik atfedilme nedeni
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sayilabilir mi?” sorusunda ifadesini buldugu soylenebilir. Kitapta Bat1 ekseninde
irdelenen bu konu, daha genis kapsamda bir kiiltiiriin gesitli ickin 6zellikleri
nedeniyle digerlerinden degerli/degersiz olup olamayacagina dair bir sorgulama
icermektedir. Sonucta ise kiiltiirler arasi etkilesimin bircok konudaki 6nemli roliine
yapilan vurguyla noktalanmaktadir. Kitap diinya tarihinin insasinda farkli cograf-
yalardan ve kiiltiirlerden yorumlari dikkate almasi nedeniyle 6nemli bir eserdir.
Titiz bir disiplinlerarasi analiz yaklagiminin nitelikli bir 6rnegini olusturmakeadir.
Bu durum, ayni zamanda “ayrintilarin” yeni bir tarih yazim1 noktasina varabilecegi
disiincesini gliclendirmekte ve tarih biliminin icrast sirasinda ayrintularin 6nemine
de dikkat ¢ekmektedir. Kitap, dzellikle hatali genellemeler ve kategorik diistince
yaklagiminin sonuglarinin farkedilmesi agisindan dikkate degerdir. Ote yandan
tarihe etnik merkezci ya da ideolojik yaklagimin analizi, tarih biliminin kurgucu
yorumunun daha net olarak gézlenmesine imkan veren bir 6rnek olusturmakta-
dir. Son olarak yazarin, iddialarini giiglendirmek amaciyla ve incelenen konunun
dogast nedeniyle zaman zaman tekrara distiigiini belirtmekle kitabin akademik
degerinden bir sey kaybetmeyeceginden kugkumuz yok.
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