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Around the Mediterranean in Fifty Days: Reinhold Lubenau’s ordeal with the galley
Abstract m In this article, we argue that the voyage that Reinhold Lubenau, a visitor
to the Ottoman Empire in 1587-1588, claimed to have made with the Ottoman navy
across the Mediterranean is fictional. In the first part of the article, we will demon-
strate that Lubenau’s account of this voyage which covered 6748 nautical miles in 50
days is inconsistent with the era’s galley technology, average speed and sailing routines.
Then, based on archival sources, we will prove that the Ottoman navy on which
Lubenau was supposed to have circumnavigated the Mediterranean did not leave the
Eastern Mediterranean and sailed instead a much shorter route. In the second part of
the article, we will reflect on the reasons why Lubenau chose to add this immaginary
account to his travelogue.
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Giris

Cesitli vesilelerle Osmanli Imparatorlugu’nu ziyaret edenlerin gozlemlerini aktar-
diklart eserler, ozellikle erken donem Osmanl tarihi acisindan oldukea ilging bilgiler
icerebilmektedir. Donemi aydinlatan Osmanli kaynaklarinin azlig1 ve ayrica zaten az
olan kaynaklarin etraflica caligslmadig diisiiniiliirse, her ne kadar belirli 5nyargilar ve
hiimanist gozliiklerle yazilmus olsalar da, 6zellikle Batili seyyahlar tarafindan kaleme
alinan seyahatnamelerin degeri daha rahat anlagilir. Osmanlilar ile Avrupalilar ara-
sindaki miinasebetleri aydinlatmanin yani sira, bu ¢agdas gozlemcilerin tespitleri do-
nemin sosyal ve kiiltiirel hayatina 151k tutma potansiyeli de tasimaktadir. Bu eserlerin

* Istanbul 29 May1s Universitesi.
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degerinin farkina varilmis olunacak ki, daha dnce erisim ve dilsel engeller nedeniyle
Osmanli tarihgilerinin kullanamadig; bir ok seyahatname son on yilda Tiirkee'ye
kazandirilmis bulunmaktadir. Belirli bir edebi format olusturduklari iddia edilebilirse
de, farkli meslek ve sosyal arkaplanlara sahip insanlar tarafindan, gesitli baglam, saik
ve yogunlagmalarla degisik tarihlerde yazilan bu eserler genelde birbirinden kopuk
bir izlenim vermektedirler. Kisacast, bunlari birbiriyle etrafli bir ¢apraz okumaya tabi
tutmak zordur. Bu minvalde XVI. yiizyilin son ¢eyregi istisnai bir durum tegkil eder.
Zira bu dénemde Istanbul'u benzer maksatlarla ziyaret eden bir dizi Alman’in anilari
karsilagtirmali bir incelemeye tabi tutulabilir; bu da bize kaynaklarin sahihligi ve
orijinalligi tizerine bir fikir verecektir.

Bu makale, Kutsal Roma Cermen Imparatoru II. Rudolf’un mu’tad haracini
Osmanlilar’a teslim etmek iizere 1587 yilinda Istanbul’a gelen elgi Bartolomius
Petz’in elgilik maiyetinde eczaci olarak bulunan Reinhold Lubenau’nun 1628
yilinda kaleme aldig1 ve yakin bir zamanda 1912 yili edisyonu iizerinden Kitap
Yayinevi tarafindan Tiirkis Noyan cevirisiyle Tiirk¢e’ye kazandirilan® seyahatna-
mesinin giivenirligini tahkik etmeyi hedeflemektedir. Yazarin resmi gorevi Viya-
na ile Istanbul arasinda seyahat etmesini gerektirdiyse de, asagida ele alacagimiz
giizergahlar Lubenau’nun bir diger yolculuguyla alakalidir. Burada, en ¢alkantls
giinlerinde Osmanli bagkentindeki gozlemlerini detaylt bir sekilde anlatan Rein-
hold Lubenau’nun Uluc Hasan komutasindaki Osmanli donanmasi ile Akdenizde
yapugl yolculugu anlattigr kisim tizerinde duracagiz.

Makalenin birinci kisminda, metin igindeki tutarsizliklara yogunlasarak eserin
Akdeniz seyahatini kapsayan kisminin uydurma oldugunu géstermeye calisaca-
g1z. 11k olarak Lubenau’yla Akdeniz’i bastan sona dolasan Osmanli donanmasinin
donemin kadirga teknolojisi g6z 6niine alindiginda neredeyse 7000 millik bir
mesafeyi 2 aydan kisa bir siire i¢inde kat etmis olamayacagini iddia edecegiz. Ar-
dindan Lubenau’nun ¢izdigi giizergahin dénemin seyriisefer adetleriyle tamamen
celistigini savunacagiz. Bu geliskilerin, eserini Istanbul ziyaretinden tam 41 sene
sonra, 72 yasinda kaleme alan yazarin unutkanligi ya da ihmaliyle aciklanama-
yacak kadar kendi i¢inde tutarli oldugunu belirttikten sonra, 1588 sonbaharinda
Osmanli donanmasinin hi¢ de 6yle Lubenau’nun belirttigi gibi Akdeniz’i bastan
sona dolagmadigini arsiv belgelerine dayanarak gosterecegiz.

1 Reinhold Lubenau, Beschreibung der Reisen de Reinhold Lubenau, ed. W. Sahm (K&-
nigsberg: Ferd. Beyers Buchhandlung, 1912-1930), 2 cilt; Tiirkge terciimesi, Reinhold
Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi: Osmanly Ulkesinde, 1587-1589, ed. W. Sahm,
cev. Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2012), 2 cilt. Eserin Tiirkge baskist {izerine
bir degerlendirme i¢in bkz. Arzu Baykara Tagkaya, “Reinhold Lubenau Seyahatnamesi:
Osmanlt Ulkesinde, 1587-1589,” Zarih Incelemeleri Dergisi, XXVI11/2 (2013), 5. 618-620.
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Ikinci kistmda ise, Lubenaw’nun eserini yukarida bahsettigimiz gagdaslarinin-
kiyle bir kargilagtirmaya tabi tutarak, Konigsbergli eczacinin anilarinda nasil bas-
kalarinin eserlerinden esinlendigini ve hatta esinlenmenin de 6tesine giderek ay-
nen aktarmalarda bulundugunu gozler 6niine serecegiz. Son olarak, Lubenau’nun
bu kurgusal Akdeniz yolculugunu neden eserine ekledigini bulmaya calisacagiz.

Hayalet Donanma

Viyanadan Istanbul’a karadan seyahat eden Lubenau’nun déniisii macerals bir
sekilde cereyan edecektir. Bunun sebebi Istanbul'da birbuguk yil kaldiktan sonra
emrinde ¢alistigi Katolik el¢i Dr. Petz ile anlagmazliklart had sathaya ¢ikan Protestan
eczacinin gareyi Ingiliz elgisi Edward Barton’a siginmakta ve ondan yardim istemek-
te bulmasidir. Barton daha énce esir olarak Ingilterede kalmis bir Osmanli korsani
olan Deli Mehmed’in araciligiyla ¢igegi burnunda Kapudan-1 Derya Uluc Hasan
(Hasan Veneziano) Pasa komutasinda ¢ok yakinda Istanbul’u terk edecek Osmanli
donanmasindaki kadirgalardan birinde Lubenau’ya bir yer bulacaktir. Konigsbergli
eczact ilk basta Sakiz’a kadar Osmanli kadirgalariyla gitmeyi ve burada donanmadan
ayrilarak kendi imkanlariyla batiya seyahat etmeyi diisiinmekteydiyse de, sonradan
fikir degistirecektir. 25 Eyliilde demir alan Osmanli donanmasiyla Akdeniz’i bagtan
asag1 dolasip degme korsanlara nasip olmayacak bir yolculuk yapacakur. Bu yolcu-
lugun detayli bir planini agagidaki harita ve tablodan takip etmek miimkiindiir.

Tabloyu incelemeye baslamadan 6nce birkag noktaya deginmek gerekmektedir.
Anlatumin karmagikligindan dolayi verilen mesafeler tahminidir. Genelde kus ugu-
su mesafeden ziyade seyriisefer mesafesi hesaplanmaya calisilmistir. Lubenau’nun
detayli bilgi vermedigi yerlerde gemilerin kiyiya yakin seyrettigi farz edilmis, ikin-
cil kaynaklardan Akdenizdeki seyriisefer rotalar: tizerine bilgiler elde edilerek ger-
¢ege yakin bir tahmin yapilmaya calistlmistir. Osmanli Imparatorlugu'nu gezen
yabanci seyyahlar hakkinda yazdig1 eserinde Lubenau’nun seyahatnamesine de yer
veren Stephane Yerasimos'un ¢izdigi rota® Lubenau’nun gittigi yerleri ekteki tablo-
dan ¢ok daha detayli bir sekilde belirtse de, bir gok hata icermektedir.? Dolayistyla
iki tablonun beraber okunmasi en sagliklist olacaktur.

2 Stephane Yerasimos, Les voyageurs dans ['Empire Ottoman (XIV-XVT siécles): bibliographie,
itinéyaires et inventaire des lieux habités (Ankara: Société Turque d’Histoire, 1991), s. 388-9.

3 Hatalarin en fahislerinden bir 6rnek vermek gerekirse, Yerasimos'un ¢izdigi rotaya gore,
Osmanli donanmast 11 Ekim'de Cuha adasi — Linosa — Pantelleria — Calaris glizergahini
takip etmistir. Oysa bu yanlistir; donanma 8 Ekim'de Cuha adasindadir ve 11 Ekim'deki
yolculuguna Maltadan baglayacakur. Zaten 11 Eyliil giinti 700 mil gibi anormal bir
mesafe kateden donanmanin Cuha adasindan yola ¢iktigs kabul edildiginde bir giinde
alinan mesafe 1250 mile citkmaktadir.
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Tablo 1. Lubenau'nun ve Osmanli donanmasinin Akdeniz'deki rotasinin

detayls incelemesi

Tarih Varilan yahut yakinindan gegilen yerler (Dle\;lnjiaxf:ﬂi}
25/09/1588 Istanbul

26/09/1588 Marmara Adast 68
27/09/1588 Gelibolu 35
29/09/1588 Limni 70
30/09/1588 Bozcaada 30
01/10/1588 Sykiros — Andros — Tenos — Tina — Mikonos — Icaria 200
02/10/1588 Egriboz 60
03/10/1588 Atina (Pire) 50
05/10/1588 Corinth (giiney kiyst) 30
06/10/1588 Nafplion (Anabolu/Mora Yenisehri) 90
07/10/1588 Milos’ 100
08/10/1588 Cuha adast (Cerigo) 70
09/10/1588 Apulya agiklari 300
10/10/1588 Sirakiiza 200
11/10/1588 Malta — Linosa — Pantelleria — Vulkan adasi— Oristano 700
12/10/1588 — | Korsika'nin bau sahilleri - Marsilya - Montpellier - Narbonne - 500
13/10/1588 Barselona

13/10/1588 Marsilya — Montpellier — Narbonne — Barselona 500
15/10/1588 Korsika ve Sardinya iizerinden Galite adalari — Annaba (Bone) 615"

*

Donanmay1 bu noktaya firtina stiritklemistir.

** Bu noktada Lubenau bir hata yapip 14 Ekim sabahi Pireneler’i gectiklerini ve Mayorka
ile Minorka’y1 solda ve sonra Ibiza’y1 sagda birakarak Valensiya'ya ulastiklarini ve ni-
hayet Alicante’ye vardiklarini sdylemektedir. Oysa Lubenau bir giin 6nce, 13 Ekim'de
Pireneler’i geride birakuiklarini zaten belirtmisti. Barselona’nin Pireneler’in giineyinde

oldugu da hesaba katilirsa, donanmanin tekrar Pireneler’i geride birakmasi icin nce

kuzeye sonra giineye gitmesi lazimdir ki, bu mantiksizdir. Burada mesafe Barselona —

Balear adalari — Valensiya — Alicante rotast baz alinarak hesaplanmustir.

*#* Alicante ile Bizerte’nin kuzeyinde bulunan Galite adalart arasindaki mesafe direke
olarak gidildiginde 450 mildir. Ancak Lubenau'nun dedigi gibi Korsika’y1 solda,
Sardinya’y1 ise sagda birakularsa, nce doguya dogru giderek iki adaya yaklagmis, ora-

dan da giineye Galite adasina dogru yol almig olmalidirlar. Bu sartlarda mesafe sso-
600 mile ulagsmakcadir. Burada ihtiyatli davranilarak 550 mil esas alinmis, buna Galite
adalar1 ile Annaba arasindaki 65 mil de eklenerek 615 rakamina ulagilmistir.
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16/10/1588 Simles ‘adasl — Tabarka — Sicilya — Pantelleria — Malta — Linosa — Lam- 540
pedusa

17/10/1588 Bizerte — Halkii’l-Vad (La Goletta) — Tunus 50

18/10/1588 T ta demi

19/10/1588 unus’ta demir atma

20/10/1588 Gabes Korfezi 240

21/10/1588 Trablusgarb 200

22/10/1588 Cyrene/Sahhat 580

25/10/1588 Iskenderiye 430

26/10/1588- : . .

28/10/1588 Iskenderiye'de demir atma

29/10/1588 Sidon (Sayda) 350

30/10/1588 Liibnan Daglari — Famagusta — Beyrut”™ 275

31/10/1588 Trablussam — Salamis — Famagusta 130

01/10/1588 Famagustada demir atma

02/11/1588 Salina — Larnaka 35

03/11/1588 — y . 5 1 .

05/11/1588 Larnakada demir atma, atla Lefkosa’ya gidis gelis

06/11/1588 Limasol 35

07/11/1588 Cape Gata — Episkopi™ 15

08/11/1588 Paphos — Meis Adast (Castello Rosso) 160

09/11/1588 Rodos 100

10/11/1588 — > .

12/11/1588 Rodos’ta demir atma

13/11/1588 Kos — Kalimnos — Patmos — Samos (Sisam) 150

14/11/1588 Sakiz 50

Toplam: 50 giin — demir atilmus sekilde geirilen 12 tam giin: 38 giin 6748

*

Bu rota asagida detayli bir sekilde anlatulmistir; ancak ¢cok karigik oldugu icin haritada

tiim detaylariyla gosterilmemistir.

** Sayda’y: geride birakan Osmanli donanmasi 8nce Liibnan daglarina paralel olarak ku-
zeye dogru yolculuk etmis ve sonra batiya yonelerek Famagusta Korfezi'ne girmis, an-
cak ters riizgarlarin etkisiyle tekrar Liibnan sahillerine siiriiklenerek kendini Beyrutta
bulmugtur. Lubenauw’nun Capo del Greco'yu donmekten bahsetmesi bize énce 9o mil
kuzeye gittiklerini, buradan da bir 9o mil batiya giderek Kibris'in giineydogu burnunu
déndiiklerini diisiindiiremektedir. Bu 180 millik toplam mesafeye Kibris ile Beyrut
arasindaki 95 mil de eklenirse toplam 275 mil rakamina ulagilir.

*** Her ne kadar Lubenau’nun siralamasi Episkopi — Cape Gata seklindeyse de, Akrotiri

Yarimadast'nun ucu ve Kibris'in en giiney noktast olan Cape Gata, Episkopi’nin do-

gusunda bulunmaktadir; kisacast siralama tam tersi olmalidir.
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Gorildugi gibi 2 aydan kisa bir siire igerisinde Akdeniz’i bir ucundan bir
ucuna dolagan ve 30 kadirgadan olusan bu donanma denizde kaldig1 38 giinde
toplamda 6748 deniz mili (giinde 177 mil) yol almis bulunmaktadir. Dénemin ka-
dirga teknolojisi goz 6niine alindiginda bu mesafeleri bu kadar kisa siirede almak
imkansizdir. Zira kiirekgilerine agirt derecede yiiklenildiginde 20 dakikalik kisa
stireler i¢in 7 ila 10 knot arasindaki hizlara ulasabilse de, XVI. yiizyilda tipik bir
savas kadirgasi giin boyunca 2-3 knot civarinda bir hizla gidebilmektedir. Gece kii-
rekgilerin dinlenmesi hesaba katildiginda bu hiz ortalama 1.5 knota diismektedir;
bu da ortalama 45 deniz mili mesafe alabilecekleri anlamina gelmektedir. Esasen
kiirekli gemiler olan, ancak bir de Latin yelkeni bulunduran kadirgalar elverisli
hava kosullarinda yelkenlerini kullanarak 6 ila 10 knot arasinda degisen hizlara
erisebilirlerdi; ancak gene de elimizde ortalama hizlarinin 2 knotu, yani giinde 60
mili gectigini gosteren kanitlar bulunmamaktadir.* Kisacasi 1.5 yerine 2 knot gibi
bir hiz1 temel alsak bile Uluc Hasan Pasa’nin yukarida belirtilen mesafeleri bu
stiratle gitmesi miimkiin degildir.

Ayrica, tabloda gosterilen tam giin demir atmalarin diginda, yolculukeaki bir
cok limanda donanmanin demir attidy, tayfalarin karaya ¢ikma izni aldig ve bazen
de hiristiyan gemilerinin kovalandig: distiniiliirse, bu mesafeleri bu kadar kisa sii-
rede kat etmenin imkansizlig1 bir kez daha ortaya gikacakur. Kisacasi rekor hizlara
bir goz atugimizda Lubenau’nun yolculugunun Yerasimos'un deyimiyle “Osmanlt
kadirgalari icin bile biraz fazla hizli” olmanin da dtesinde, seyahatnamenin ina-
nirligina halel getirecek nitelikte oldugunu gorebiliriz. Simdi yukaridaki harita ve
tabloda belirtilen bazi giizergahlari incelemeye alarak bu rekor hizlarin ne kadar
ulagilamaz oldugunu sergilemeye ¢alisalim:

1. Cuha adast (Cerigo) — Sirakiiza arasi (1 giinde 300 mil): Ters riizgarlarla
Milos’a savrulan Osmanli donanmasi 8 Ekim giinii Venedik’e ait Cerigo’ya (Cuha
adas1) ulagir ve geceyi burada gegirir. Daha sonra 9 Ekim geceyarisi Cuha adasindan

4 William Ledyard Rodgers, Naval Warfare under Oars, 4" to 6" centuries: A Study of
Strategy, Tactics and Ship Design (Annapolis: Naval Insitute Press, 1940, yeniden ba-
stm, 1986), s. 169 ve “Appendix to Chapter IX”; John H. Pryor, Akdenizde Cografya,
Teknoloji ve Savag: Araplar, Bizanslilar, Batililar ve Tiirkler, ter. Fiisun Tayang ve Tung
Tayang (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2004), s. 23, 82 ve 85; John Francis Guilmartin Jr.,
Gunpowder and Galleys: Changing Technology and Mediterranean Warfare at Sea in the
Sixteenth Century (London: Cambridge University Press, 1974), 62 ve 197-8.

s Yerasimos, Les voyageurs, s. 390. Bu kadar mesafenin iki aydan kisa bir siirede kat
edilebilecegi konusundaki siiphesini bu kelimelerle ifade eden Yerasimos gene de bu
seyahatin gergekligini sorgulamamis ve Lubenau’nun Akdeniz adalar1 ve limanlari hak-
kinda yazdiklarini kitabinin bagka kisimlarindaki analizlerde kullanmistir. Bkz. a.g.e.,
s. 24, 25, 27, 28, 29, 30 ve 3I.
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demir alan Osmanli donanmasi aday1 soluna alarak Akdeniz'in derin sularina dog-
ru ilerlemeye baglar. Girit’i solda ve Zante ile Kefalonya'y1 sagda birakarak yoluna
devam eder. Aksama dogru Apulya kiyilarina ulastiklart diisiiniiliirse,’ bir giinden
kisa bir siirede asag1 yukari 300 mil yol gitmis bulunmaktadirlar. 10 Ekim giinii
Sicilya sahillerine ulastiklar: ve Sirakiiza’ya vardiklari géz 6niine alindiginda iki
giinden kisa bir siire icerisinde soo milin iistiinde bir mesafe kat ettikleri ortaya
ctkar. Her ne kadar sancak tarafindan alinacak riizgarlarin Girit ile Sicilya ara-
sinda seyriisefer eden gemilerin isini kolaylastiracaklart hesap edilse” ve Lubenau
sonbaharda kuzeyden esen Zramontana riizgarlarinin Apulya ile Sicilya arasinda
kendilerine yardim ettigini belirtse de (s. 620), gene de donemin teknolojisi ile
bu hizlara ulagmak imkansiz goziikmekredir.

2. Sirakiiza — Oristano arasi (1 glinde 700 mil): Daha da imkansizi donan-
manin 11 Ekim tarihinde izledigi rotadir. Haritada elips icinde gosterilen alan
XVI. yiizy1l amirallerinin riiyalarinda bile géremeyecekleri bir operasyon ¢apina
isaret eder. Sirakiiza 6nlerinde durmadan 11 Ekimde Sicilya’nin giiney ucunda-
ki Capo Passaro’yu donen donanma, karsisinda Malta adasini bulur. Lubenau,
aday1 sollarinda birakarak dogrudan dogruya Tunus ydniinde devam ettiklerini
ifade eder. Linosa adasini saglarinda birakarak, Pantelleria adasinin 6niinden geg-
miglerdir. Bu noktada Lubenau, Sicilya’nin kuzeyinde ve Lipari’nin giineyinde
bulunan Vulcano Adasi’n1 gordiiklerini, hatta hi¢ sonmeyen yanardagin goklere
uzanan alevlerini izlediklerini iddia eder. Oysa Vulcano'dan sonraki duraklarinin
Sardinya adasinin bat1 kiyilari oldugu distintiliirse, Pantelleriadan direkt ku-
zeybatiya yonelmeleri gerekmekteydi. Olduk¢a doguda kalan Vulcano Adasi’na
giderek yolu 300 mil kadar uzatmis olmaktaydilar. Donanmanin son duragi olan
Oristano’ya kuvvetli riizgarlart arkalarina almis bir sekilde gitmis olmalar: da
ihtimal disidir; zira Akdenizde hakim riizgarlar baudan doguya ve kuzeyden gii-
neye seyriiseferi kolaylastiran, ancak dogudan batiya ve giineyden kuzeye olanlar:
zorlastiran kuzeybati ve kuzeydogu riizgarlaridir.® Lubenau’nun bizzat kendisi
daha bir giin dnce su kuzey riizgart Tramontana’ya miitesekkir kalmamig midir?
Her halitkarda Osmanli donanmasi Oristano yakinlarindaki S. Guano limaninda
geceyi gecirmis ve toplamda yaklagik 700 millik mesafeyi bir giinde alarak yeni
bir rekor kirmisgtir.

6 Lubenau “Apulya’nin 6niinden gegerken ne kadar siiratle gittigimiz belli oluyordu”
(s. 620) dedigine gore, Uluc Hasan Paga'nin Cuha adasindan direkt Sicilya’ya gitmek
yerine Apulya kiyist tizerinden bir rota ¢izmis olmasi gerekmektedir. Bu yolu 100 mil
uzatmak demektir.

7 Pryor, Akdenizde Cografya, 98.

8 Age.,s. 98.

280



EMRAH SAFA GURKAN

3. Marsilya — Barselona arasi (2 giinde soo mil): 12 Ekim’i Sardiny’y1 geride
birakip Korsika'nin bati sahillerinden kuzeye ¢ikarak geciren Osmanli donan-
masi, 13 Ekim sabaht Marsilya korfezine girecek, gene geceye dogru Montpellier
ve Narbonne 6niinden gececekti. Hava kararirken uzaktan Pirene daglarini ve
Barselona’y1 geride birakuklari diistiniiliirse iki glinde 500 mil yol yapmis olma-
lilar.

4. Alicante — Annaba arast: 14 Ekim giinii Alicante’ye ulastiktan sonra Osmanl
donanmast doguya dogru gitmeye baglamistir. Lubenau’ya gore uygun esen riiz-
gar sayesinde yelkenler acilmus, forsalar da dinlenmeye imkan bulabilmiglerdir. 15
Ekim’in 6glen saatlerinde Sardinya'nin giineyinde, Bizerte'nin kuzeybatsinda yer
alan Galite adalarina varmis bulunmaktadirlar. Alicante ile Galite adalart arast kus
ucusu mesafe 450 deniz milidir. Ancak Lubenau’nun 15 Ekim giinti sabaha kargt
uzaktan sol tarafta Korsika adasi, biraz sonra da Sardinya'nin goziiktiigiine dair
ciimlesi dikkate alindiginda donanmanin direkt bir rota takip etmedigini, her iki
adaya cok yaklastiktan sonra giineye dogru inmek suretiyle daha uzun bir yoldan
gittigini (550 mil civarinda) farzetmek gerekir. Donanma Galite adalarindan sonra
Annaba (Bona) schrinin yakinlarindan gectigine gore toplamda bir giinden biraz
fazla bir siire icerisinde 615 mil mesafe kat edilmis olmalidur.

5. Simles adasi — Tabarka — Sicilya — Pantelleria — Malta — Linosa — Lampedusa
rotast (110 millik mesafenin zikzaklarla 550 milde alinmasi): Lubenau’ya gore An-
naba kentini geride birakan donanma doguya dogru yolculuguna devam ederek
16 Ekim giinii sabahin erken saatlerinde 6nce Simles adasina, sonra da Tabarka’ya
ulagmistir (Annaba — Tabarka: 45 mil). Tiirkis Noyan, Simles’in Tunus Kérfezi’nde
oldugunu sdylemektedir; ancak bu donanmanin 6nce batiya Tunus Korfezi’ne
gidip, sonra da doguya Tabarka'ya donmek gibi garip bir rota izledigi anlami-
na gelmektedir. Bu zaten uzun olan rotayr daha da uzatmak demektir. Adanin
tam nerede oldugunu bilemedigimiz i¢in temkinli davranarak mesafe hesabinda
Annaba — Simles — Tabarka rotasini gézardi etmeyi ve direkt Annaba — Tabarka
rotasint baz almayi tercih ettik. Lubenau’nun anlattigina gore, Tabarkadan sonra
kuzeye dogru gidilerek Sicilya adasina sol tarafta karay: gorecek kadar yaklagilmis,
buradan da tam karsida Pantelleria adasi goziikene dek giineye inilmistir (240
mil). Lubenauw’'nun Malta, Linosa ve Lampedusa adalarini gordiigiinii iddia ettigi
distiniiliirse, donanma bu birbirlerine pek de yakin olmayan {i¢ adanin (Malta —
Linosa: 70 mil, Malta — Lampedusa: 85 mil, Lampedusa — Limosa 25 mil) birbirine
en yakin oldugu mevkiye gelmis olmalidir. Bu da en az bir 8o mil daha yolculuk
etmek anlamina gelmektedir. Ertesi sabah Bizerte’ye ulagildigt diistiniildtigiinde
gerisin geriye doniilerek 185 mil batiya seyahat edilmis olmasi gerekir. 110 millik
mesafe 550 milde alinmustir.
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6. Trablusgarb — Cyrene arasi (1 giinde 580 mil): Osmanli donanmas: bir bas-
ka rekor hiza da, Trablusgarb ile kiytya 5 km. iceride olan antik gehir Cyrene’nin
sahili arasinda ulagmistir. 21 Ekim sabahi ulastiklari Trablus limaninda demir atp
sehirde bir siire vakit gecirdikten sonra doguya dogru yol almaya devam eden Uluc
Hasan’in donanmasi 22 Ekim sabahi Cyrene antik sehrini gordiiyse, bu 24 saatten
az bir zaman icerisinde 580 mil yol yaptiklari anlamina gelmektedir.

Bu rekor hizlari agiklamak i¢in, Lubenau’nun tarihlere gerekli ihtimami goster-
medigi veya 41 yil sonra yaglilik yillarinda kaleme aldigi seyahatnamesinde tarihleri
yanlis hatirladigi iddia edilebilir. Bu savi destekleyen baska bir bulguyu Stephane
Yerasimos zaten dile getirmistir: Lubenau’nun Viyana ile Istanbul arasinda yaptigt
yolculuklar i¢in verdigi tarihler, kendisiyle beraber aynu elgilik kafilesine yolculuk
yapan Jacop Fiirer von Haimendorff un seyahatnamesinde verdigi tarihlerden tam
tamina 3 ay 6ncesine denk gelmektedir ve dogru olan Fiirer’in rakamlaridir.”

Bu tip bir savunmaya cevap olarak belirtmek gerekir ki, bu makalede ¢ok kati
bir takvim etiidii de yapilmamustir; dolayisiyla tarihlerdeki birkag giinliik oyna-
ma bize iki yilda alinacak yolun iki aydan az bir siire icerisinde nasil alindigin:
agtklayamaz. Sorun Lubenau’'nun fiziki bir mekan olarak Akdenizi algilayisinda
ve i¢ denizin biiytikliglinii kavrayamamasindadir. Ayrica, Lubenau “ertesi giin”,
“sabah”, “6glen”, “geceyarist” gibi zaman zarflari kullanmak suretiyle seyahatini
belirli bir zamansal biitiinliik ierisinde ifade etmektedir. Yazarin unutkanligindan
kaynaklanabilecek bir hata zincirinin bu kadar tutarli bir sekilde zuhur etmesinin
imkansizlig1 bir yana, bizzat Lubenau’nun yolculugunu birbirini takip eden giinler
icerisinde verme tercihi, ayn1 giin icinde yapildigt agikga belirtilen yolculuklar,
giin i¢inde dahi zamanin akisinin diizgiin bir sekilde verilmesine gosterilen dikkat
kafast karigmig bir yazarin yaptgr hatalarin ortalama hizlardaki bu anormalligi
agtklamaya yetmeyecegini agikca gostermekeedir.

Ikinci olarak altini israrla cizmek istedigimiz ¢ok 6nemli bir nokta, mesele-
nin sadece kadirgalarin ortalama hizi olmadigidir. Eserde gecen biitiin tarihler
gozardi edilse ve yukaridaki tablo ve haritalarin hi¢bir hitkmii olmasa dahi seya-
hatnamenin gergekligi konusundaki goriistimiiz degismezdi. Eger Lubenau bu
devr-i Bahr-1 Sefid’i bir ya da iki yil icinde yapmus oldugunu iddia etseydi, gene
de hikayesinin inandiriciligt olmazdi. Zira Osmanli donanmasinin Akdenizdeki
seyriisefer mantigina bu kadar ters bir rota izlemis olmasi diistiniilemez. Buna
en iyi 6rnek, 22-25 Ekim tarihleri arasinda gergeklestirilen Cyrene — Iskenderiye
yolculugudur. Elverigsiz hava kogullari, sigliklar, adaciklar ve resiflerin seyriisefere

kapadigi dogu Magrib kiyilari, 6zellikle de Tin Burnu (Ra’s al-Tin) ile Nil deltas:

9 Yerasimos, Les voyageurs, s. 389, dn.1; s. 380 ve s. 385-6’y1 kargilastiriniz.
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arast adeta bir gemi mezarligidir.”® Buharli gemilerden 6nce Magribten dogu-
ya seyahat etmek isteyen kadirgalar Trablusgarp’tan sonra kuzeye yonelip Mora
Yarimadast’'nin giineyindeki Modon ve Koron limanlarina girmek durumunday-
dilar. Oysa Lubenau seyahatnamesine gére Osmanli donanmasi direkt doguya yo-
nelme ve Libya kiyilarini takip etme gafletini gdstermisdir ki, bu olacak is degildir.
430 millik bu uzun yolu Osmanli donanmasinin hele hele Ekim ayinin sonlarinda
3 giinde ufak aksakliklar disinda kazasiz belasiz tamamlamis olmast imkansizdir.
Daha da imkansizi, Uluc Hasan gibi tecriibeli bir denizcinin 30 savas kadirgasiyla
seyriisefer mevsiminin sonunda yiizlerce yillik tecriibelerin tiriinii rotalardan bu
kadar cesurca sapmis olmasidir.

Ayrica Lubenau’ nun gizdigi giizergahlarda bir ¢ok tutarsizliklar vardir. Ornegin
Ekim ayinin onbirinde yapugt ve yukarida teferruatla anlatilan Malta — Orista-
no rotast olduk¢a mantiksizdir; zira Vulcano Adast’'na gitmek i¢in yolu 300 mil
uzatacak bir sekilde rotadan sapmak gerekmektedir. Gene Lubenau 13 Ekim'de
Pireneler’i gegerek Barselona’ya ulastiklarini sdylemekte, ancak ertesi giin Barse-
lona — Balear Adalar1 — Valensiya — Alicante istikametinde giderken Pireneler’i
astiklarini bir kez daha belirtmektedir. Oysa bu 6nce kuzeye sonra giineye gitmek
demektir. Yukarida detay1 verilen Simles adasi — Tabarka — Sicilya — Pantelleria
— Malta — Linosa — Lampedusa rotast da problemlidir. Neresi oldugunu tespit
edemedigimiz Simles adast eger Tiirkis Noyan’in dipnotta belirttigi gibi Tunus
Kérfezi’'nde ise, donanma dnce Tunus Korfezi’ne gidip sonra doguya Tabarka’ya
donmek gibi garip bir rota izlemistir. Gariplikler bu kadar da degildir; buradan
direkt Pantelleria’'ya gitmek yerine, Uluc Hasan, Sicilya adasina goriis mesafesi-
ne girecek kadar yaklagmis ve yolu 80 mil uzatmisur. Giineye inip Pantelleria’ya
vardiktan sonra Malta, Linosa ve Lampedusa adalarini gérmiis olmalari, gereksiz
yere 90 mil doguya gidilmesi demektir. Daha sonra tekrar 185 mil batya gidip
Bizerte'de bitirdikleri bu yolculuk 110 millik mesafenin 550 milde seyahat edilmesi
demektir. Son olarak 7 Kasim rotasinda da Lubenau’nun Episkopi — Cape Gata
stralamasi tersttir; batiya dogru giden donanmanin 6nce Episkopi’ye gore daha
doguda olan Cape Gata’ya gitmis olmast daha mantklidir. Bu son 6rnek seya-
hatnamesini yillar sonra kaleme almig bir yazarin unutkanligs ile agiklanabilirse
de, diger 6rneklerdeki hatalarin “hafiza-1 beser nisyan ile maltildiir” fehvasinca
agtklanamayacak kadar fahis oldugu ortadadir.

Bir baska 6nemli nokta da, seyriisefer mevsiminin sonuna dogru denize agil-
dig1 halde donanmanin ¢ok az firtinaya yakalanmig olmasidir. Yolculuk boyunca
demir attiklari giinler hari¢ hemen hemen her giin seyahat etmeyi basarmuglardir.

10 Pryor, Akdenizde Cografya, s. 21.
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Opysa en saglam kadirgalarla miicehhez bir donanma dahi seyriisefer mevsiminin
sonunda ¢ikilmig béyle cesur bir yolculukta bir ¢ok kez kotii hava sartlarindan
etkilenmeli, siginacak liman aramali ve buldugunda da orada birkag giin hapsol-
malidir. Akdeniz’i bir ugtan bir uca dolagan bir donanmanin birkag ters riizgar ve
firtna haricinde hig duraklamak ve liman aramak zorunda kalmadan yolculugunu
tamamlamis olmasi beklenemez.

Bayle bir seferin teknik olanaksizligt icin aslinda bu kadar detayli bir ince-
lemeye dahi gerek yoktur. Zaten her haliikarda elimizde hi¢bir veri olmasa bile
Osmanli donanmasinin 1543-1544, 1550, 1552, 1553, 1555 ve 1558 yillarinda yapuklar
seferlerden sonra bir daha Bati Akdeniz'in kuzey kiyilarina gitmedigini, Morisko-
larin su ¢ok beklenen Alpujarras ayaklanmasinda dahi bélgeye miidahil olmadi-
gini biliyoruz. Uzun yillar 6nce yazdigi ancak Osmanli tarihyaziminda bir tiirlii
dikkate alinmayan kitabinda John E Guilmartin, XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
gerceklesen bazi teknik degisikliklerin nasil kadirganin operasyon ¢apini diisiir-
dugiinii ve askeri tislerden bu kadar uzak harekatlari imkansiz kildigini zaten bize
anlatmistr.” Buna paralel olarak Osmanli donanmast Tunus, Cezayir ve Sicilya
gibi uzak mesafelere ulasmaya devam ettiyse de, 1550’lerden sonra artik Tiren,
Ligurya ve Balear denizlerinde boy gosteremeyecekti.

Kald1 ki, bu kadar tiimdengelimci bir yonteme de ihtiyacimiz yok. 1588 son-
baharinda donanmanin ne yapugiyla ilgili bazi tanikliklara zaten sahibiz. Vene-
dik balyosunun diizenli olarak Istanbul'dan Venedik’e yolladigi mektuplarin da
dogruladig: gibi, Eyliil ayninin son giinlerinde Uluc Hasan Pasa ufak bir filoyla
[stanbul’u terk etmistir. Ancak bu filo Lubenau’nun belirttigi gibi Akdeniz’i bas-
tan sona dolagmis olamaz. Tunus Beylerbeyi iken Kapudan-1 Deryaliga atandigin:
duyar duymaz donanmastyla Bizertadan Sicilya'ya giden Uluc Hasan Pasa, burada
bir iki yagma harekat1 gerceklestirerek (bu yagmalarla vakit kaybetmesinin nedeni
muhtemelen [stanbul’a eli bos gelmek istememis olmasidir) hizla yoluna devam
edecek, 30 Agustos’ta [stanbul’a gérkemli bir giris yaptiktan sonra Sultan’in hu-
zuruna gikarak hediyelerini takdim edip gorevine baslayacakrtr.™ ilk isi Istanbul’a
bugday tastyan gemilerin yiiklerini bagka yerlere tagimalarint dnlemek amaciyla
ufak bir filoyla denize acilmaya goniillii olmak olacaktir.” Yaninda getirdigi 13
kalyeteye, Tunus’a gitmeye hazirlanan yeni beylerbeyinin gemilerini ve Kibris
Beylerbeyi'ni makamina gotiirmek icin hazirlanan iki kadirgay: da ekleyerek
son anda olusturdugu 19 gemilik ufak bir donanmayla 26 Ekim'de Istanbul’u

11 Guilmartin Jr., Gunpowder and Galleys.

12 Archivio di Stato di Venezia [bundan sonra ASV], Senato Dispacci Costantinopoli [bun-
dan sonra SD(C], filza [bundan sonra fil.] 28, carta [bundan sonra c.] 18r (10 Eyliil 1588).

13 ASV, SDC, fil. 28, c. 37r (24 Eylil 1588).
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terk edecekti."* Bu nceden planlanmis bir sefer olmaktan ziyade, kitlik gibi bir
zorunluluk kargisinda son anda alinan bir énlemdi. Osmanlilar’in derya mu-
hafazasi, Venedikliler'in guardia dell’arcipelago dedikleri kiyilarin korsanlardan
korunmasi gorevini yerine getirmek i¢in 17 gemilik bir donanma Uluc Hasan
[stanbul’a gelmeden ¢ok 6nce Kocaeli Sancakbeyi (il bey di Smitri) komutasinda
denize agilmis ve 8 Kasim'da Uluc Hasan Pasa komutasindaki filoyla bulugma-
dan bagkente donmiistiir.” Uluc Hasan’in komutasindaki kadirgalarin sayisint
arttiracak bu bulusma sancakbeyinin goniilstizligi yiiziinden gergeklesmedigi
gibi, 19 gemilik filodan bazi gemiler de ayrilmustir. Tunus ve Kibris beylerbeyileri
kendi gemileriyle gorev yerlerine giderken, Hasan Pasa 3 kalyetesini de ailesini
ve malint miilkiinii almak i¢in Tunus’a yollamak zorunda kalmistir. Uluc Hasan
Pasa ile olduk¢a samimi olan ve Venedikli hemsehrisinin “kapu”sunda bir¢ok
muhbiri olan balyosun Kasim ay1 ortalarindaki tahminine gére, Lubenau’nun
biitiin Akdeniz’i dolastirdig1 donanmada s ya da 6 gemi kalmis olmalidir. Bu
kadar ufak bir filonun spesifik gorevinin Stesinde bir sey yapmasi beklenemez;
birakin Akdeniz’i boydan boya dolagmay1, Dogu Akdeniz’i bile terk etmesi im-
kansizdir. Kaldi ki, seyriisefer mevsiminin sonunda yola ¢ikan bir donanmanin
agtk denizlere ¢cikmasi ve Batt Akdeniz'e ge¢mesi diistiniilemez. Tahminlerimizin
dogru oldugunu Venedik balyosunun 17 Aralik tarihli mektubu da teyit etmekte-
dir: Uluc Hasan Pasa i aydan kisa bir siire denizde kalarak ayin sekizinde, bal-
yosun tahmininden biraz daha kalabalik bir donanmayla, 10 gemiyle Istanbul’a
donmistiir. Gorevini bagartyla tamamlamis, bir ¢ok bugday gemisini Osmanl
baskentine ulastirmigtir.” Isinin ehli oldugunu ispatlamanin verdigi rahatlikla bir
sonraki sene denize ¢ikartilmasi beklenen 100 kadirgalik biiyiik bir donanmanin
hazirligs iin galigmalara baglamisur.

Yukarida bir ¢ok agidan gdsterildigi gibi Lubenau’nun verdigi tarih ve rotalar
tarihsel gerceklige uymamaktadir. Eger Mudanya — Bursa — Gebze — Karamiir-
sel — Iznik — Tzmit — Kadikdy rotasinda yaptig1 seyahat da uydurma degilse,”
bu yolculuk esnasinda Marmara Denizi’nde ve Izmit Korfezi'nde gemiyle giden
Lubenau’nun denizdeki ortalama hizlardan haberdar olmas: gerekmektedir. Bu

14 ASV, SDC, fil. 28, c. 37v (24 Eyliil 1588) ve 72r (1 Eyliil 1588).
15 ASV, SDC, fil. 28, c. 177r (18 Kasim 1588).
16 ASV, SDC, fil. 28, c. 261r (17 Aralik 1588).

17 Gerek bu yolculuk i¢in verdigi rakamlarin tutarliligi, gerekse Uluc Hasan Pasa komuta-
sindaki donanmanin Marmara Denizi’ndeki hiz ve rotasinin manuklilig Lubenau’nun
Marmara Denizi’nde yolculuk etmis olabilecegine isaret ediyor; en azindan seyahatna-
menin bu kismini sadece giizergah {izerinden sahte ¢tkarmak miimkiin degildir. Gene
de bu konuda son hitkmii vermis olmayalim.
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durumda, daha 6nce deniz seyahati yapmis olan yazarimizin Akdeniz’i fiziksel
bir mekan olarak kavrayamadigi ve boyutlarini algilayamadigi sonucu ¢ikmak-
tadir. Acaba Marmarada yapugi yolculuk onu Akdeniz’in biyiikligi konusun-
da yanlis m1 yonlendirmistir? Lubenau’nun rakamlarinin Dogu Akdeniz i¢in
makul (giinde ortalama 61 mil), ancak Bati Akdeniz i¢in rekor diizeyde olmasi
da (giinde ortalama 238 mil) bir baska soruyu giindeme getirmektedir: Acaba
Lubenau hakikaten Uluc Hasan Paga'nin komutasindaki Osmanli donanmasi
ile” veyahut baska bir gemiyle Dogu Akdeniz'in en azindan kuzey kiyilarinda
seyahat etmis, oradan bir sekilde vatanina donmiis ve seyahatnamesine diger
rotalart eklemis olabilir mi? Ne yazik ki, bu sorular1 sormaktan 6teye gidemi-
yoruz.

Akdeniz’le ilgili anlattuklarinin hi¢ bir tutarli yénii olmayan Lubenau’nun
Osmanlt Imparatorlugu’'na gergekten seyahat edip etmedigi muammasini bu
makalenin disinda birakmay: tercih ettik. Kitabin Almanca editorii W. Sahm’in
Lubenau’nun “[v]erdigi bilgilerin dogru olup olmadiklari, olanaklar elverdigince
denetlendiginde, yazarin inanirligi hakkinda olumlu sonug alinmugtir” (s. 17) sek-
lindeki agiklamasi tizerine biraz durup diistinmek gerekmektedir. Lubenau’nun
anlattgi olaylarin Dr. Petz’in Viyana'ya yolladig: raporlar veya ayni elgilik he-
yetinde Viyanadan Istanbul’a yolculuk eden Jacob Fiirer'in akrabalarina yazdi-
g1 mektuplardaki bilgilerle 6rtiismesi seyahatnamenin sahih oldugu yoniinde
kuvvetli bir argiimandir; ancak bu benzerliklerin ne derece kuvvetli oldugu-
nu bilmiyoruz. Zira bu benzerliklere kefil olan editoriin ne derece dikkatli bir
okuma yapug: stiphelidir. Asagida Tablo 2'de gosterildigi gibi birbirinin nere-
deyse tpatip aynisi olan Friedrich Seidel ile Lubenau’nun esir zindanlari tizeri-
ne kaleme aldiklarini birbirine benzer iki metin olarak algilayip Lubenau’nun
inanirligina kanit olarak sunmasi, bizde Sahm’in elindeki metinleri elestirisel
gozle okumayanlar kervaninda bast ¢ektigi izlenimi yaratmigtir. Oysa asagida da
goriilebilecegi gibi, iki gézlemci birbirine benzer degil, ayni seyleri yazmaktadir.
Seidel’in eserinden yararlandigini kendisi de acikea soyledigine gore ve Seidel’in
dogru aktardigi Iralyanca bir ciimleyi yanlis terciime etmesinin de agik ettigi
gibi, Lubenau Seidel’in eserinden pargalari kendi seyahatnamesine koymustur.
Bu intihal eger bir seye delil olarak gosterilecekse, bu seyahatnamenin inanirlig
degil, giivenilmezligi olmalidur.

18 Donanmanin Osmanli bagkentini terk ettigi tarih i¢in Lubenau’nun (25 Ekim) ve
balyosun (26 Ekim) verdigi rakamlarin yakinligt boyle bir ihtimali daha da kuvvetlen-
dirmektedir.
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Lubenau’nun Kaynaklari: Neden Kurgusal Bir Seyahat Kaleme Alinir?

Lubenau'nun Akdenizdeki yolculugunun uydurma olduguna degindikten
sonra, sira neden bdyle kurgusal bir anlatiya bagvurdugunu ¢6zmek kaliyor.
Lubenau’'nun kisiligi ya da eseri hakkinda birincil veya ikincil kaynaklar buluna-
madigindan asagidaki tartugmalar konu tizerinde kesin bir hitkiim verme iddias
tastmaktan ¢ok akil yiiriitmeyi amaglamaktadir.

[lk akla gelen ihtimal, emrinde Istanbul’a gittigi elgiyle nahos bir sekilde yol-
larini ayirarak tilkesine dénen Lubenau’nun gegmisi ile ilgili bazi gercekleri sakla-
mak ve takvimdeki bosluklart doldurmak istedigidir. Bu dogrultudaki en 6nemli
kanit bizzat Lubenau’nun Istanbul'dan ayrilist hakkinda yazdiklaridir. Buna gére
Konigsbergli eczact amiri Habsburg elgisi Dr. Petz ile dini mevzular yiiziinden ayri
diisecek (Lubenau Protestan, Dr. Petz ise Katoliktir) ve Ingiliz elgisine siginacakur.
Kendisi gibi Protestan olan Ingiliz elgisi de memleketine donebilmesi i¢in eczactya
Osmanli kadirgalarinda bir yer ayarlayacakur. Bu noktada Lubenau’'nun geldigi
gibi kara yoluyla Balkanlar tizerinden dénmemesinin nedeni denizlerde seyahat
yapma istegi olabilir. Ancak Osmanli bagkentinden Avrupa’ya giden bir ok ticaret
gemisi varken neden Osmanli donanmasi ile gitmeyi tercih etmistir? Daha da
onemlisi Osmanli kadirgalarinda kendisine yer bulabilmek i¢in neden Uluc Hasan
Pasa’ya yalan séyleme riskini almis ve yol boyunca Ingiliz gibi davranmak kiilfetine
girmistir? Yakalansa bagina gelebilecekler hesap edildiginde Lubenau’nun Osmanls
savas kadirgalariyla seyahat etmekte 1srar1 ilging bir nokta olarak kaydedilmelidir.

Bu noktada hatira soyle bir soru da gelmektedir: Acaba sayisiz Hiristiyan'in
gittigi yoldan gitmis, dinini terkederek ihtida mi etmistir? Osmanli baskentinin
dénemin Hiristiyanlari i¢in bir cazibe merkezi oldugunu ve ihtidanin gerek devlet
gerekse halk tarafindan 6zendirildigi diisiiniiliirse, bu ihtimal tizerinde diigtinmek
gerekmekredir. Lubenau Osmanli sarayinda veya idare teskilatinda gorev kapmak
icin din degistiren bir¢ok hiristiyan: kendine 6rnek almigsa, daha sonra gene bir-
coklart gibi pisman olup irtidad etmis ve kelleyi kurtarmak i¢in Osmanli toprak-
larindan ka¢mus olabilir. Ancak boyle bir durumda bu ihtida olayini nasil olup da
baskalari duymamisti? Stiphesiz Protestan oldugu i¢in eline gecirdigi miihtedilerin
canini ¢ikaran Engizisyon'un kiska¢larindan™ kendini kurtarabilirdi; ancak siin-
netli oldugunu nasil saklayacakt? Dondiikten sonra evlendigi de diistiniiliirse bu
pek miimkiin goziikmemektedir. Her ne kadar o donemde siinnet Miisliimanlar

19 Su veya bu sekilde Hiristiyan memleketlere dondiikten sonra Engizisyon tarafindan
etraflica bir sorguya tabi tutulan miihtedilerin hikayeleri i¢cin bkz. Bartolomé Bennas-
sar ve Lucile Bennassar, Les chrétiens d’Allah: U'histoire extraordinaire des renégats, XVI
et XVIF siécles (Paris: Perrin, 2006).
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arasinda evrensel bir uygulama degildiyse de, baskentte gergeklesen ihtidalar belli
bir toren ¢ergevesinde yapilmakta ve siinnet bu térenin 6nemli bir pargasini olus-
turmaktaydi. Genelde Divan-1 Hiimayun'da veya Sultan’in huzurunda bagka bir
yerde (mesela avda veya sefer yolculugu sirasinda)® gerceklesen bu tip torenler,
Osmanli devletinin ve hanedanin ihtida eylemini ve miihtedileri nasil bir siya-
si arag ve mesruiyet kaynag olarak kullandigini agik¢a gdstermektedir. Ayrica
Lubenau o kadar da 6nemsiz biri degildir; kariyerinin baglarinda Lehistan Krali
Istvin Bédthory’ nin 6zel eczacisi olarak atandigina gore taninmig biri olmalidir.**
Kendisine imparator diyen su Bec Kral’nin el¢ilik heyetinde bulunan Lubenau
gibi kalburiistii bir hiristiyanin ihtidasinin Osmanli devletinin goziinden kactig
diisiiniilemez. Miihtedinin sosyal statiisii arttik¢a Islam dininin Huristiyanliga ve
Al-i Osman’in Habsburglar’a iistiinliigiiniin altint bir kez daha ¢izmek daha da
kolaylastigina gére, olasi bir ihtida Divan’in ya da Sultan’in huzurunda gergekles-
mis olmaliydi. Béyle bir durumda miihtedinin eski dininden yeni dinine gegisi
strasinda gerceklestirilen “ritiiel seremonilerden biri”* olan stinnetin ihtidanin
ardindan hemen orada gergeklestirilmesi gerekirdi. Ayrica, Lubenau gibi resmi
bir gorevle Istanbul’a gonderilmis ve az gok taninmus birinin Sultan’in ya da diger
ekabirin huzurunda gergeklesen ihtidasi saklanmasi gii¢ bir sirdi. El¢inin hane
halkindan birinin din degistirmesinin ortaya ¢ikarabilecegi giivenlik sorunlar
bir yana,* kisisel husumetleri nedeniyle Habsburg el¢isi Dr. Petz’in bu dinsiz
Protestan’t hemen Viyana'ya ispiyonlamast gerekmez miydi?

20 Anton Minkov, Conversion to Islam in the Balkans: Kisve Babas: Petitions and Ottoman
Social Life, 1670-1730 (Leiden: Brill, 2004), s. 124. Cf. Marc David Baer, Honored by the
Glory of Islam: Conversion and Conquest in Ottoman Europe (Oxford and New York:
Oxford University Press, 2008), s. 194-6, 199-200.

21 Her ne kadar bir sonraki ytizyilt konu alsa da, bkz. a.g.e., 9. Kisim.

22 Ne yazik ki Béthory'nin 6zel hekimi ile yaptigi miilakattan alninin akiyla ¢tkan Lube-
nau bu prestijli géreve baglayamadan kral vefat etmistir.

23 Baer, Honored by the Glory of Islam, s. 10.

24 Bu tip durumlarda miihtediler elgilikteki gorevleri sirasinda edindikleri sirlart Osmanl
ekabiriyle paylagmakta ve elgileri zor durumda birakmaktadirlar. Ornegin Sokollu
Mehmed Paga’nin yoldan ¢ikarmasiyla 1566 yilinda ihtida ederek Osmanlt hizmetine
giren Colombina adli diloglan: (giovane di lingua) Osmanlilar’a Venedik mektuplarini
kirmaya yarayan sifreyi 6gretmistir. Bu noktada, Lubenau’nun basit bir eczact olmast
pek bir seyi degistirmez. Zira teoride Colombina'nin da sifreyi bilmemesi lazimdi;
ancak balyosun katiplerini gizlice gozetlemek suretiyle bu gizli bilgiyi edinmisti. ASV,
Capi del Consiglio dei Dieci, Lettere di Ambasciatori, busta 3, folio s5; Christiane Vil-
lain-Gandossi, “Les Dépéches Chiffrées de Vettore Bragadin, Baile de Constantinople
(12 Juillet 1564 — 15 Juin 1566),” Turcica, X (1978): 77; Maria Pia Pedani, In Nome del
Gran Signore: Inviati Ottomani a Venezia dalla Caduta di Costantinopoli alla Guerra
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Akla daha yatkin bagka bir ihtimal de cagdaslarini etkileme derdindeki
Lubenau’nun eserini siislemek, daha okunur kilmak icin Akdeniz seyahatini ese-
rine eklemis olmasidir. Hiimanist Avrupa’nin klasik eserlere ve antik tarihe olan
duskiinligiiyle paralel olarak, Lubenau da Dogu'daki seyahatini daha egzotik ve
ilgi gekici kilmak istemis olabilir.” Zaten dénemin hiimanist akimlarina ve se-
yahatname literatiiriine uygun bir sekilde bir ¢ok klasik eserden anlatiya bilgiler
eklenmis bulunmaktadir. Almanca baskinin editérii W. Sahm seyahatnamedeki
tarihi olaylar ve arkeolojik konulara iliskin boliimlerin bagka kaynaklardan akta-
rilmis olabilecegini belirtirken (s. 17), Lubenau da bagka eserlerden yararlandigini
pek saklamak istemise benzememektedir. Ilk ciltte bulunan Mekke ve Medine
{izerine detayli bilgiler veren boliimleri (300 vd.) Alexander Manioto adli Italyan
bir kuyumcunun seyahat notlarindan aldigini, gene ilk ciltte Osmanlilar’in soyuna
ayirdigt kismi da (372 vd.) “Tirklerin kendi yazdiklari ve en yetkin ¢evirmenler
tarafindan Italyanca’ya gevrilen tarih kitaplari”na (373) dayanarak yazdigint bizzat
kendisi sdylemektedir.

Yolculukla ¢cogu zaman ilgisi olmayan ve klasik Roma ve Yunan medeniyetleri
tizerine yazilmug kitaplardan aktarilan detaylar esere o kadar hakim olmuglardir

di Candia (Venezia: Deputazione Editrice, 1994), s. 42. Colombinanin 1566 yilinda
gerceklesen bu hadiseden sonra yillarca Osmanlilar i¢in ¢alistigini belirtelim. Osman-
lilar isi abartip 1578 yilinda diplomatik bir gérevle Colombina’yr Venedik’e yollama-
ya calisinca Serenissima’dan sert bir tepki gérmiis ve bundan vazgecmek durumunda
kalinmistir. ASV, Consiglio dei dieci, Parti Secrete, registro 11, cc. 154v (24 Mart 1578),
fil. 20, 24 Mart 1578 tarihli dokiiman. Gene benzer bir sekilde Avusturya Elcisi’nin
kahyasi efendisinin gazabindan kagip Sinan Pasa’ya sigindiginda, bu ihtidanin faturast
el¢iye cikacakar. Ali Bey adini alan bu mithtedi yeni efendilerine sadakatini ispatlamak
icin yaninda ¢avuslarla el¢iligi basacak ve Avusturya Elgisi’nin gizli belgelerini sakladigt
yeri ifsa edecekti. Eski efendisi el¢iden bu belgeleri yoketmek vaadiyle riigvet almay:
da ihmal etmeyen Ali Bey, soziinii tutmayip belgeleri Sinan Pasa’ya verecekti. Yeni
bir Osmanli — Avusturya savasinin ¢tkmasinin tam arefesinde, 1593te gerceklesen bu
olay sonrast el¢i ve maiyeti tutuklanacak ve zindana aulacaklardir. A. H. Wratislaw,
Adventures of Baron Wenceslas Wratislaw of Mitrowitz (London: Bell and Daldy, 1862),
s. 109-117.

25 Onyedi ve onsekizinci ytizyillari incelese de, Percy G. Adams’in klasik incelemesi biz-
lere seyahatname yazarlarinin nasil kendilerini yalan soylemekten alikoyamadiklarini
gostermektedir. Metinlerini giizellestirmek adina eserlerine kurgusal ve fantastik ek-
lemeler yapmay1 haklart olarak géren bu seyyahlar, boylece eserlerine daha kolay bir
sekilde yayimei bulmayt da hedeflemektedirler. Percy G. Adams, Travelers and Travel
Liars, 1660-1800 (Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1962), s.
9-11. Bu stratejinin ige yaradigini, bu tip kurgusal eserlerin ilgiyle karsilandigini da
belirtelim.
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ki, ziyaret edilen yerlerin o anki durumu sadece birkag ctimle ile gegistirilmek-
te, hemen tarihi ve kiiltiirti hakkinda bilgiler vermeye baglanmaktadir. Seyahatin
kendisi bu noktada 6nemsizdir; hatta bazen Lubenau’'nun kafasindaki plana gore
rotalarin uyarlandigt da olmustur. Mesela yukarida belirttigimiz 11 Ekim tarihli
Sirakiiza — Oristano rotasinda yolu 300 mil uzatacak derecede bir sapma yaparak
doguya dogru Volkan adasina gidilmesinin nedeni aslinda Lubenau’nun bu yerden
de seyahatnamesinde bahsetmek istemesinden baska ne olabilir ki? Dayanamay1ip
yanardag patlarken gormiis oldugunu belirtmesi (s. 621), Lubenau’nun hikaye-
sini ilginglestirmek ugruna fiziki sartlari gézardi etmekte tereddiit etmeyecegini
gostermektedir.

Lubenau’nun ikincil kaynaklardan aldig1 bilgilere bazen kendi yapabilecegi
gozlemlerden daha fazla deger verdigini gormekteyiz. Ornegin 181. sayfada verilen
[stanbul'daki cadde ve sokak sayilarinin gergegi yansitmaktan gok uzak oldugu asi-
kardir. Buna gore kentteki biiyiik caddelerin sayist 4.492 iken kiiiik sokaklarin sa-
yis1 2.084tiir; sehirde 2.276 firin, 947 ¢esme ve 5.852 degirmen vardir. XVI. yiizyil
[stanbul’unun niifusunu 500.000 gibi abartili bir rakam olarak alsak dahi her 111
kisiye bir bityiik cadde, 239 kisiye bir kii¢iik sokak, her 227 kisiye bir firin, her 527
kisiye bir cesme ve her 85 kisiye bir degirmen diigmektedir; ayrica degirmenlerin
firinlardan 2.5 ve biiyiik caddelerin kiigiik caddelerden 2 kat fazla sayida olmasinin
higbir mantig1 yoktur. Muhtemelen Istanbul iizerine yazilan baska bir kitaptan al-
dig1 bu kiisuratli ve geligkili rakamlari®® (eger gergekten Istanbul’a seyahat ettiyse)

26 Bu rakamlarin hepsi degilse de bazilari, Zekeriya Efendi’nin Hicri 985 (1577-1578)
tarihli sayimindaki rakamlarla 6rtiismekeedir. Ornegin, sayimin elimizdeki degisik
kopyalarina gore Istanbul’da 4.492 ya da 4.494 adet mescit ve 938, 948 veya 949 adet
cesme bulunmakreadir. Zeki Arikan, “Seyhiilislim Zekeriyya Efendi'nin Istanbul sayi-
mut (985/1577-1578),” Tarih boyunca Istanbul semineri, 29 Mayis—1 Haziran 1988, Bildi-
riler (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1989), s. s1. Gériildiigii gibi cesme sayilar
ayniyken, sayimdaki 4.492 mescit Lubenau'da 4.492 biiyiik caddeye dontismiistiir. Bu
rakamlarin aksine, firin (285 ve 525) ve degirmenlerin sayist (585) ise Lubenauw’nun ra-
kamlart ile 6rtiismemektedir. Gene de kiisuratli rakamlar arasindaki benzerlik dikkat
cekicidir. Acaba Lubenau Zekeriya Efendi’nin sayimina bir sekilde ulasmis olabilir
mi? Buna benzer baska bir sayimdan 1608-1609 yillarinda Istanbul’u ziyaret eden Ma-
ximilian Brandstetter da bahsetmistir. Ancak her ne kadar Brandstetter ve Zekeriya
Efendi’nin rakamlari bazi yerlerde uyussa da, yukarida belirtilen mescit ve ¢esme ra-
kamlarinda Lubenau ile Zekeriya Efendi’nin rakamlari ayniyken, Brandstetter’inkiler
farklidir. Kisacasi, Lubenau Brandstetter’in zaten yazma olarak kalmis eserinden fayda-
lanmamus goziikmektedir. Gene de Zekeriya Efendi sayiminin Zeki Arikan tarafindan
nesredilen ve Lubenau’nun rakamlarina yakinlik gosteren 3 versiyona da ¢ok benzeyen
bir 4. versiyonun Roma Cizvit Tarikat1 Arsivi’ndeki bir yazmada bulunmasi, (Archi-
vum Romanum Societatis Iesu, gal. 101, f. 3r—v) bu sayimin Batr'da bagka kopyalarinin
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kendi gozlemlerine dayanarak kontrol etmek yerine aynen kopyalayan Lubenau,
her ne kadar gezmeye verdigi 6nemi eserinin birgok yerinde belirtmis olsa da, gene
de ¢ok gezenin degil, cok okuyanin bilecegine hitkmetmise benzemektedir.

Ikincil kaynaklardan yapilan eklemelerin disinda, yazarin kendisinden 6nce
[stanbul’a gelmis ve anilarini yazmis insanlarla tanistigint ve onlarin eserlerini
okudugunu biliyoruz. Mesela, gene kendisi gibi bir elgilik heyetinde Istanbul’a
gelen Friedrich Seidel ile 1623 yilinda goriisttigiinii bizzat kendisi belirtmektedir (s.
252). Yazara gore, Istanbul'da basina gelmedik kalmayan bu talihsiz seyyah kendi-
sini ziyarete gelmis ve maceralarini ayrinulariyla anlatmistir; hatta ileride yazdigt
kitab: da kendisine ithaf edecektir. Yakin bir zamanda gene Tiirkis Noyan'in ¢e-
virisiyle Tiirk¢e’ye de kazandirilan bu eserle’” Lubenau’nun eseri arasinda bir ok
benzerlik goze carpmaktadir. Bazen Lubenau anlatug hikayeyi direke Seidel'den
alintiladigini kabul etmektedir. Ornegin Seidel’in de aralarinda bulundugu elgilik
maiyetinin 1593’te ¢tkan Osmanli — Avusturya savast sonrast basina gelenleri, yani
el¢i Friedrich von Kreckwitz'in Veziriazam Sinan Pasa komutasindaki ordu ile
Belgrad’a kadar gitmeye zorlandigini ve burada vefat ettigini, el¢ilik maiyetinin
geri kalaninin esir zindanlarinda (bagno) kaldiklarini, tas kadirgalarinda kiirek
cektiklerini, Ingiliz elgisinin araya girmesiyle kadirgalardan kurtulup Rumeli
Hisarr'na hapsedildiklerini, [brahim Pasa tarafindan affedilip serbest birakildiktan
sonra ise 1596 seferini yapan Osmanli ordusuyla birlikte yanlarinda Ingiltere elgisi
de olmak suretiyle Osmanli — Avusturya sinirina dek seyahat edip memleketlerine
dondiiklerini (s. 252), hep Seidel'in anilarina dayanarak anlatmakradir.

Yazar, [stanbul'dan ayrilisindan bes yil sonra, Seidel’in bizzat basina gelen bu
olaylari dogrudan gormiis olamaz; dolayisiyla hikayeyi bagka bir yerden aktardi:-
n1 belirtmek zorundadir. Ancak, diger durumlarda bu kadar diiriist olmayacakir.
Ornegin Seidel’in esir olarak kaldig: zindanlari anlattigi kisimla Lubenau’nun
ayni konudan bahsettigi kistm birebir aynidir. ki metin arasinda kismi bir kar-
stlastirmay1 agagidaki tabloda bulmak miimkiindiir. Metnin igindeki sirali ctim-
leler kargilagtirmanin kolay olmasi agisindan nokta nokta verilmistir. Birbirine
karsilik gelen climleler ayni hizada yazilirken, kargiligi olmayan ctimlelerin kargist

olabilecegini diisiindiirmektedir. Géza Dévid, “Maximilian Brandstetter’in Istanbul
yolculugu, 1608-1609,” Osmants Istanbulu: 1. Uluslararast Osmanly Istanbulu Sempoz-
yumu, Bildiriler, ed. Feridun M. Emecen ve Emrah Safa Giirkan (Istanbul, 2014).
Bu noktaya dikkatimi ¢eken hocam Prof. Dr. Feridun M. Emecen’e tesekkiirii borg
bilirim.

27 FPriedrich Seidel, Sultanin Zindandinda: Osmanli Imparatorlugu'na Géonderilen Bir
Elgilik Heyetinin Ibret Verici Oykiisii (1591-1596), ter. Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2010).

291



50 GUNDE DEVR-I BAHR-I SEFID:
KONIGSBERGLI LUBENAU’NUN KADIRGAYLA IMTIHANI

bos birakilmistir. Asagida Lubenau’'nun tek bir paragrafi incelendiyse de, aslinda
Seidel’inkiyle benzerlik gosteren metin 3-4 sayfa uzunlugundadir. Makalemizin
dili Tiirkge oldugu icin, okuyucuyu da diistinerek, karsilastirmayz orijinal Alman-
ca metinler arasinda degil, Tiirkis Noyan'in Tiirkge terctimesi tizerinden yapmay1
tercih ettik. Dolayisiyla, iki metin arasinda terciimeden kaynaklanan bazi niians-
larin (sabah erkenden giin dogarken / sabah erken, giin dogarken ve ertesi giine
kadar / ertesi giinti 6rneklerinde oldugu gibi) oldugunu géz éniinde bulundur-

mamiz gerekmektedir.

Seidel, s. 43-44 Lubenau, s. 259-260

e Sabah erkenden giin dogarken hapishanenin |
kapist agilir ve “Barbula” veya “Barbuja”
denilen gorevli iceri girerek tpki bir tistgavus
veya degnekgi gibi sdyle seslenir:

o “O Christiani, andale* fora, tutti, turti.” Yani: .
Ey Hiristiyanlar, hepiniz kalkin, disart ¢ikin!”

. Bazen elindeki kalin sopa ile zavalli esirleri .
diirtiikleyerek yatuklari yerlerden zorla kaldirir.

. Esirler biiyiik avluya ¢ikinca orada bekleyen .

Tirk gdzetmenler 10, 20, 30, 50 hatta 100
esiri yanlarina alip calisacaklar: yere gotiiriirler.

° Ingaatlarda onlara tas, kereste, kire¢ ve buna °
benzer malzemeyi tasitirlar. Aksam olunca da
esirleri tekrar hapishaneye getirirler.

e Aksam olunca da esirleri tekrar hapishaneye .
getirirler.
. Esirlerin gogu hemen kendilerine ayrilan ko- | o

selerine ya da yuvalandiklari yere kosarlar ve
disaridayken ele gecirdikleri veya topladiklart
seyler varsa onlari bir yere saklarlar.

. Esirler ellerine ne gegirirlerse ve neyi sakla- .
malart miimkiinse, ¢ivi, kursun, tahta, ip ve
bunun gibi her seyi yanlarina alip gotiiriirler,
daha sonra da bunlar1 satarlar.

o “Marioli” denen usta hirsizlar herkesten daha | e
iyi durumdadirlar.

o Ustelik bu yaptiklarinin bir tehlikesi de yok- i
tur, yeter ki sugiistii yakalanmasinlar.

Sabah erken, giin dogarken hapishanenin
kapilari acilir ve Barbula adi verilen degnekgi-
bagt ortaya ¢ikarak bagurir.

“Gavurlarin tiimii disart ¢iksin!”

Disari ¢tkmayanlar sopalanarak yerlerinden

kaldirilirlar.

Herkes disar1 ¢iktiktan sonra gardiyanlar
gelir. Bunlar tutsaklart gézaltunda tutarlar.
Calistracak isci isteyenler, ihtiyaclari kadar
adamy, 10, 20, 30, 40, 50 veya 100 tutsagt
alir gotiirtirler.

Bunlar ingaat islerinde gereken kireg, kereste,
tas gibi malzemeleri tagirlar.

Aksama dogru zavalli tutsak koleler yeniden
hapishaneye getirilirler.

Oraya gelir gelmez, her biri yatug; yere kosar
ve o giin zarfinda neleri agirmay1 bagardigini
gdzden gegirir.

Zira bu adamlar ellerine gegirebildikleri
demir parcalari, ¢ivi, kursun, tahta, ip, giysi
gibi her seyi alip gotiiriirler ve daha sonra
bunlart satarlar.

Hirsizlikta en basarilt olan Marioli'ler bu iste
en karls cikarlar.

Zaten herkes birbirine hirsizlik ydntemlerini
Ogretir.

Hirsizligin farkina varilsa bile, bir sorun ¢ik-

maz, sadece sugiistii yakalananlar biraz tartak-
lanirlar, ama canlarina bir zarar verilmez.

*  Dogrusu andate olmaliydi.
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Seidel, s. 43-44

Lubenau, s. 259-260

Aksam olunca veya giines battiktan sonra
Baruja tekrar ortaya ¢ikar ve seslenir:

“O Christiani andate fora pigliate pani!! Yani:

“Hey, Huristiyanlar, disart ¢ikin ve ekmeginizi
alin!”

Bunun tizerine herkes avluya ¢ikar. Ceyrek
saat boyunca herkesin avluda dolagip temiz

hava alma hakk: vardir.

Az sonra gene Barbuja seslenir: “O Christiani
andate dentro pigliate pani!” Yani: “Ey Hiristi-
yanlar, iceri girin ve ekmek alin!”

Bunun iizerine zavalli Hiristiyanlar tekrar

“Bagnio’ya donerler ve kapidan girerken her
birinin eline iki parca ekmek sikistirilir.

Ertesi giine kadar kiiciik bir su testisi esligin-
de bu ekmegi yiyerek beslenecekir,

tabi eger baginin garesine bakmanin daha iyi
bir yolunu bulmazsa...

Giines battiktan sonra Barbuia veya Barbula
denilen gorevli yeniden tutsaklara seslenir:

“Hey gavurlar disar1 ¢ikin ve birer ekmek
alin!”

Bunun iizerine tiim tutsaklar avluya ¢ikarlar,
yarim saat boyunca orada dolasmalarina ve
hava almalarina izin verilir.

Zira igerisi berbat kokmaktadir.

Daha sonra Barbula gene seslenir: “He;
g y
gavurlar ekmeklerinizi alin ve iceri girin!”

Bunun tizerine Hiristiyanlar Bagnioya girerler.
Kapida her birine iki somun ekmek verilir.

Bununla tutsak ertesi giinii karnini doyura-
cak ve yaninda su igecektir.-

Eger caldiklarini paraya cevirip ekmegine katk
satin alabilirse, ya da arkadaslart bir ikramda

bulunurlarsa, yasamui biraz daha tat kazanur.

Tablo 2. Seidel ve Lubenaw’nun Ltanbuldaki esir zindanlar: bakkinda yazdiklarinin
karsilastirilmast

Bu kisimda benzerlikler kadar farkliliklar da goze garpmakrtadir. Ornegin alt
cizili iki zaman zarfi (ertesi giine kadar / ertesi giinii) birbiriyle ayni anlamu tag1-
maz. Seidel’e gore 15 dakika olan avlu molasi, Lubenauw’nun comertliginden olsa
gerek 30 dakikaya gikmustir. Ayrica, Seidel'de hem [talyanca, hem Almanca verilen
ctimleler, Lubenauda sadece Almanca verilmistir. Yukarida incelenen paragraftan
hemen sonra gelen kisimdaki Italyanca ibare ise Lubenau tarafindan degistirilmis,
daha dogrusu yanlis aktarilmistir. Seidel’deki orjinalinde “O Christiani Dio voi
dona buona sera, buona notte, sanita & liberta, a chi compagnia manca parla!” kismi
Lubenauda “Ey gavurlar, Tanri size iyi bir aksam, huzurlu bir gece, saglik ve 6zgiir-
liik nasip ede! Sakin fazla konusmayin!” seklinde gevrilmistir. ilk ciimlenin gevirisi
dogru olmakla beraber, ikinci ciimle Lubenau’nun Italyanca mancare fiilini yanlis
anlamast ve parlare fiiliyle birlikte anlamlandirmaya calismasindan kaynaklanan
bir hataya kurban gitmistir. Oysa mancare fiili a chi compagnia kalibiyla birlikte
okunmali ve dogru terciime aynen Seidel’in de belirttigi gibi “yanindakilerden
eksik olan biri varsa, konugsun!” seklinde olmalidir. Italyanca bildigini iddia eden
biri icin oldukea basit bir hata! Gene de Seidel’in Italyanca ciimleleri terciime
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ettigi disiiniiliirse, Lubenau’nun neden bu terciimeye giivenmedigini ve kendi
tercimesini yapmaya giristigini anlamlandirmak zordur.

Seidel’in ve Lubenau’nun seyahatnameleri arasinda bir baska benzerlik daha
tespit etme olanagt buldum. Lubenau’nun eserinin ss1. sayfasinda tas kadirgala-
rinda kiirek ¢eken kolelerin ¢ektigi eziyet lizerine yazdiklari, Osmanli-Avusturya
savasinin ¢tkmasiyla hapse diismiis ve bu kadirgalarda kiirek ¢ekmek zorunda
kalmis olan Seidel’in anilarinin 49. ve so. sayfalarinda anlaulanlarla 6rtiismektedir.
Ancak bu sefer bir 6nceki 6rnekteki gibi iki metin birebir ayni degildir; Lubenau
Seidel’in ctimlelerini az biraz degistirmis ve aralara kendiliginden bazi eklemeler
yapmuistir.

Lubenau’nun tek yararlandigi kaynak Seidel degildir. Kendisinden on yil
kadar 6nce (1578-1581) gene bir elgilik vesilesiyle Viyanadan Istanbul’a seya-
hat eden Wiirtembergli Protestan vaiz Salomon Schweigger’in metninden de
yararlanmug gozitkmektedir.?® Ornegin, Schweigger’in eserinin 28. sayfasinda
anlatilan Osmanli ve Avusturya askerlerinin sinirdaki dostca karsilagmasi ve
Tiirkge, Hirvatga ve Macarca konusarak birbirlerine tutsak olan yakinlarini
sormalari Lubenau tarafindan da ayni sekilde aktarilmistir. Schweigger’in se-
yahatnamesi 1608 yilinda basilmis ve okuyucular tarafindan genis bir ilgiyle
karsilanmigtir. 1609, 1613, 1614, 1619, 1639, 1644 ve 1664 yillarinda yeniden
basilmis, 1660, 1661 ve 1665 yillarinda da i¢inden bazi béliimler yayima hazir-
lanmigtir. Demek ki Konigsbergli seyyahin Scweigger’in anilarinin 1628 yilina
kadar yayimlanmis 5 edisyonundan birini elde etmis olmasi olduk¢a muhte-
meldir. Gene Lubenau’nun Galata'da bir tas tstiinde gordiigii, topuz ve kal-
kan tutan bir kurt, onunla savasan bir aslan, biri digerinin sirtinda iki ¢iplak
insan, govdesi kusakla sarilmis bir fil ve baginda hamam takkesi ile keman
calan yar1 kadin yari kartal bir varliktan olusan alegorik resim (s. 267), bir kole
olarak Kénigsbergli ile ayni yillarda Istanbul'da bulunan Michael Heberer’in
anilarinda da belirtilmektedir.? Heberer Lubenau’ya gére olduk¢a detaylt bir
bigimde bu resmin sembolik ¢oziimlemesini yapar; eserinde temsili bir graviir
de bulunmaktadir. Gerek Heberer'in anlatsindaki detaylardaki zenginlik, ge-
rekse Heberer’in eserinin Lubenau’nunkinden 6nce, 1610 yilinda yayimlanmis
olmasi, bize Lubenau’nun Heberer’in kitabini okudugunu ve bu resimle ilgili
pasaji ozetleyerek kopyaladigini diisiindiirmektedir.

28 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, 1578-1581, ter. Tiirkis Noyan (Istanbul:
Kitap Yayinevi, 2004).

29 Michael Heberer von Bretten, Osmanlida Bir Kole: Brettenli Michael Hebererin Ani-
lars: 1585-1588, ter. Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2003), s. 287-8.
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O donemde yazilmis ve Lubenau’nun erisebilecegi seyahatnamelerin hepsi-
nin sistematik bir incelemesini gerceklestirme iddiasinda degiliz; hatta yukarida
adi gegen eserlerin Lubenau’nun seyahatnamesi ile kapsayici bir karsilastirmasint
dahi tam anlamiyla gerceklestirmedik. Zaten hi¢ deginmedigimiz diger ¢agdas
seyahatname ve anilar da bulunmaktadir.’® Ancak bu kadari dahi Kénigsbergli
eczacimizin ikincil kaynaklardan sadece cografya, antik tarih ve mimari {izerine
bilgiler vermek icin yararlanmadigini gostermekeedir. Yazarin, gitmedigi yerleri ve
gormedigi olaylari bu eserlerdeki bilgilerden yararlanarak kendi tecriibeleriymis-
gesine anlatmaktan imtina etmedigi asikardur.

Bir eczaci oldugu goz 6niine alinirsa, bu tip kurgusal bir seyahatnamenin yaza-
rin kendi meslekdaglari arasindaki sayginligini artturacags da bellidir. Dioskorides
ya da Galen gibi hekimlerin ecza yapiminda kullanabilecek ¢esitli bitkileri kendi
gozleriyle goriip incelemek amaciyla bir ¢ok yeri gezdigini bizzat Lubenau’nun
kendisi belirtmektedir; ayrica Galen'in gezileri sonunda topladigt “biiyiik bir ha-
zine” ile Bergama'ya dondiigiinii ve yazdigt kitaplarinda bunlari kullandigini da,
kendisinin de benzer bir niyeti oldugunu gizlemeden belirtmekten geri durma-
mustir (s. 24-5). Gezileri sirasinda ¢ok para kazanamadigindan tistii kapali olarak
yakinsa da, émriiniin son demlerini gecirmekte olan Lubenau’nun eczacilik ala-
nindaki tecriibelerini abartarak ve kariyerini cilalayarak kendisine bir is aradigini
diisinmemiz zor. Acaba eczacilik tizerine yazmayi diistindiigii bir kitabin promos-
yonunu mu yapmaktadir? Yoksa sadece arkasinda saygin bir isim birakmak gibi
daha masum bir amact m1 vardur?

Her haliikarda kendi agiklamalarindan Lubenauw’nun gezmenin 6nemine inan-
digr goriiliiyor. Kitabinin 6nsoziinde yolculuk yapmanin yararlarini 14 baglikea (s.
25-30) anlatan yazarin bazen kiistahga bir gururla anlattig maceralarinda kendisini
st ya da bu nedenle Istanbul’u ziyaret eden bir ok Avrupali agdasindan iistiin gor-
diigii gozlemlenmektedir. Ornegin imparatorun haracini getirmek igin gelen elgilik
heyetindekileri, tilkede sadece 5-6 hafta kaldiklar1 ve hi¢bir yeri gormeden dondiik-
leri i¢in hafife alir. Tuirkiye’ye gitmis olanlarin gogunun gordiikleri hakkinda hicbir

30 Karl Nehring, Adam Freiherrn zu Herbersteins Gesandtschafisreise nach Konstantinopel.
Ein Beitrag zum Frieden von Zsitvatorok (Miinchen: R. Oldenburg, 1983), s. 168-170;
Viclav Vratislav, Pfibodi Viclava Viatislava z Mitrovic (Praha, 1977); Ingilizce gevirisi
icin bkz. Wratislaw, Baron Wenceslas; Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii, ed. Kemal
Beydilli, gev. Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2006), 2 cilt. Bu listeye Almanca
olmayan bazi eserler de eklenebilir: Comte Théodore de Gontaut Biron, Ambassade en
Turquie de Jean de Gontaut Biron Baron de Salignac, 1605 & 1610. Correspondance diplo-
matique et documents inédits (Paris: H. Champion, 1889); Ottaviano Bon, // serraglio
del Gransignore, ed. Bruno Basile (Roma: Salerno Editrice, 2002).
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sey anlatamadiklarini ve bagkalarinin kitaplarina bagvurmak zorunda kaldiklarini
belirttiginde ise yavuz hirsiz olarak ev sahibini bastirmis durumdadir. Ustiine iistliik
bu ziyaretcilerin acemiliginden yararlanmaktan ve bunlara Osmanlilar’a 6zel ufak
tefek hatira egyalar1 satip para kazanmaktan kendisini alamamaktadir.

Amaci her neyse, kitabin 6liimiinden 5o yil sonra basilmast Lubenau’nun buna
ulagamadigini gosteriyor. Tabi seyahatnamenin Akdeniz kisminin ger¢ek olmama-
st bu kisimda yer alan bir ¢ok ilging bilgiden yararlanmamizi 6nlemektedir. Kendi
ilgi alanlarim dogrultusunda, 6zellikle Lubenau ile Uluc Hasan Paga arasinda ge-
cen diyaloglarin 6zellikle bir miihtedinin fikir diinyasini yansitmasi bakimindan
cok degerli olabilecegi kanaatindeyim (s. 557-8). Bu yiizden biitiin dinleri ¢cok iyi
bildigini iddia eden Uluc Hasan Pasa’nin ilging fikirlerini aktarmadan gecemeyece-
gim. Bu Venedikli mithtediye gore, kendisini cezayr hak edecek eylemlerden uzak
tuttugu takdirde, herkes kendi dininde esenlige erisebilmektedir. Obiir diinyadaki
yasam diger tiim kentleri geride birakan biiyiik bir sehirde yasamak gibidir; kimisi
1, kimisi 5, kimisi ise 100 mil uzaklikta yasasa da, herkes er ge¢ bu kente varacakur.
Bu ilging goriislerini “[d]inlerden hangisinin esenlige daha ¢abuk ulastiracagini
kim bilebilir?” diye sorarak ve tiim dinleri dikkatli inceledikten sonra bunlarin
arasindaki tartigmalari gereksiz gordiigiinii belirterek tamamlamast, egitimsiz bir
korsanin boyle eklektik ve belki de senkretik bir din anlayisina sahip olmasini
gostermesi bakimindan ¢ok ilging olabilirdi. Lubenau'nun Akdenizde Uluc Hasan
Pasa ile seyahat etmedigi diisiiniiliirse, yukaridaki goriisler Kapudan-1 Deryadan
cok, Konigsbergli eczaciya ait olmalidir. Ancak gene de bu pasaji Istanbul'da gor-
diiklerinin tesiriyle kaleme almug olabilecegini farzedersek, Lubenau'nun Osmanlt
baskentindeki kozmopolit yapidan etkilenerek béyle bir tahlilde bulundugu ya
da bu goriiste olan baska miihtedilerle hasir nesir oldugu spekiilasyonunu yapa-
biliriz. Uluc Hasan Pasa’nin eklektik din anlayisina yakin bir gériis beyan eden
bagka bir miihtedinin Seidel’in anilarindaki varligi bu son ihtimali giiclendirdigi
gibi, bir kez daha Lubenau’nun Seidel'den okudugu bu pasajt bir sekilde Uluc
Hasan’a uyarlayip uyarlamadig sorusunu akla getirir. Seidel’in Istanbul'da rastla-
dig1 eski bir Protestan olan Dr. Valentinus ihtida ettigi igin hi¢ pisman olmadig-
n1, dinini degistirerek eskisinden daha muteber oldugunu ve Osmanli Sultan’na
Luther’in dinini tanitugini séylemektedir (s. 70). Misliman oldugu halde Os-
manli Sultanr’na Protestanligi tanitmaktan vazge¢meyen Dr. Valentinus'un din
degistirmesi manevi bir doniisiim ve ruhani bir yolculugun sonucu olmaktan zi-
yade, pratik nedenlerle gerceklesmis gozitkmekte® ve bu Lutherci doktorun dinler

31 Pratik nedenlerle din degistiren miihtedilere bir ¢ok 6rnek verilebilir. Yakin bir za-
manda Eric Dursteler’'in Akdeniz’in bir ¢ok limanindaki arsivlerde titiz bir calisma
yaparak hayatlarini detayli bir sekilde inceledigi miihtedi kadinlar bunlara giizel bir
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arasindaki farklart pek de fazla 6nemsemeyen bir anlayisa sahip oldugu izlenimi
ortaya ¢itkmaktadir. Lubenau’'nun Uluc Hasan’a bu laflart sdyletmis olmasinin
bir baska nedeni de, Osmanli Imparatorlugu ya da Istanbul'da gordiiklerinden
tamamen bagimsiz bir sekilde, Katolik ve Protestanlar arasindaki bir din savagt
olan 30 Yil Savaglar: sirasinda kaleme aldig1 eserinde okuyucu kitlesine bir mesaj
vermek istemesi olabilir.

Sonug

Osmanli kaynaklariyla beraber okunduklarinda ¢ok ilging bilgiler icerme po-
tansiyeline sahip olsalar da, Osmanli Imparatorlugu iizerine gézlemlerini yazan
Avrupali seyyahlarin anlaulari dikkatle okunmalidir. Bu tip eserlerin donemin
kiiltiirel modalari ve edebi akimlarinin yani sira, bu literatiiriin hitap ettigi oku-
yucu kitlesinin tercihleri goz 6niine alinmadan kullanilmasi bazi sakincalar do-
gurabilmektedir. Burada rastlanilan bilgilerin donemin ana kaynaklariyla ¢apraz
okumaya tabi tutulup belirli bir siizgegten gegirilmesi sarttir. Aksi takdirde, yu-
karida da agikga goriilebilecegi gibi, cok basit bir cografya bilgisiyle bile ortaya
cikarilabilecek ve eserin kurgusal oldugunu kanitlayacak bir¢ok fahis hata rahat-
likla gozden kacabilmektedir. Bu da bize gostermektedir ki, ne kadar isinin ehli
tercimanlar tarafindan gevrilmis olursa olsunlar, bu tip eserlerin uzman bir tarihgi
tarafindan bir metin kritigine (éition critique) tabi tutulduktan sonra basilmas:
gerekmekeedir.

Muteber bir seyahatnamenin en azindan bir kisminin masa baginda tiretildi-
gini gostermeye ve bu eseri kullanarak analiz yapacak ve tez inga edecek tarihgileri
uyarmaya ¢alistigimiz makalemizde, Lubenau seyahatnamesinin diger kisimlarinin

ornektir. Eric Dursteler, Renegade Women: Gender, Identity, and Boundaries in the Early
Modern Mediterranean (Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2011); Tiirk-
ce terclimesi i¢in bkz. Dinme Kadinlar: Toplumsal Cinsiyet, Kimlik ve Sinirlar, cev.
Deniz Kog (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2013). Benzer bir sekilde Christine
Isom-Verhaaren da XVI. ylizyil Avrupasi’'nda ihtida ile siyasi sadakat arasindaki yakin
iligkinin altini ¢izmis ve ihtidanin bazi durumlarda vicdani degil, siyasi bir karar oldu-
gunu beliremistir. A.g.y., “Shifting Identities: Foreign State Servants in France and the
Ottoman Empire,” Journal of Early Modern History, 8/1-2 (2004), s. 115-117. Son olarak,
José Alberto Rodrigues da Silva Tavim, Portekiz Yeni Hristiyanlarinin (christdo-novo)
sartlara gore nasil Yahudilik, Hristiyanlik ve Miisliimanlik arasinda kolayca gidip gel-
diklerini ve kimliklerini degistirdiklerini gostermistir. A.g.y., “Portuguese New Chris-
tians in the Turkish ‘Carrefour’ between the Mediterranean and the Indian Ocean in
the Sixteenth Century: Decentralization and Conversion,” Journal of Early Modern
History, 17 (2013): 561-584.
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(Istanbul gézlemleri, Viyana-Istanbul yolculugu, Bitinya bolgesinde yaptig1 seyahat)
sahih olup olmadig1 konusunda kesin bir hiikiim vermekten imtina ettik. Seyahat-
namenin bu kisimlart akademik ilgi alanimizin diginda kaldigindan, ayni donemde
yazilmig diger seyahatname ve anilarla yukaridakinden daha etrafli bir kargilagtirma
gerektirecek béyle bir calismayi da bagkalarinin yapacagini umuyoruz. Lubenau’nun
su XVIIL ylizyil'in meshur somine seyyahlarinin (fzreside traveller)®* bir onceli olup
olmadig1 sorusu béyle bir ¢alisma kaleme alinana dek cevapsiz kalacaktir.

so giinde devr-i Bahr-1 Sefid: Konigsbergli Lubenawnun kadirgayla imtiban:

Oz m Bu makalede 1587-1588 yillarinda Osmanli imparatorlugu’'nu ziyaret eden Rein-
hold Lubenauw’nun seyahatnamesindeki Akdeniz yolculugunun gerceklere dayanma-
digs ve kurgusal oldugu iddia edilmektedir. Makalenin ilk kisminda, so giinde 6.748
deniz mili yol alarak Akdeniz’i bagtan sona dolastugini iddia eden Lubenau’nun yolcu-
lugunun dénemin kadirga teknolojisi, ortalama hizlari ve seyriisefer adetleri gozonii-
ne alindiginda gergek olamayacagy tablo ve harita esliginde gosterilmeye calisilacaktir.
Ayni zamanda Lubenau’'nun eslik ettigini iddia ettigi Osmanli donanmasinin hic de
dyle bastan sona Akdeniz’i dolasmadigs, aksine Dogu Akdenizden ayrilmadan, ¢ok
daha kisa bir mesafe katederek Istanbul’a déndiigii arsiv belgeleriyle kanitlanacakerr.
Makalenin ikinci kisminda ise Lubenau’nun seyahatnamesine neden boyle hayali bir

yolculuk ekleme ihtiyact duydugu hakkinda fikir yiiriitiilecektir.

Anahtar kelimeler: Reinhold Lubenau, seyahatname, yalanct seyyahlar, Avrupa ve

Dogu, Osmanli donanmast, kadirga, Uluc Hasan Pasa.
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