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“... And yet fell all the forss to the infidels ... ”: Disinformation, Propaganda and Political
Power in the Ottoman-Habsburg War of 1663—1664

Abstract m The Ottoman-Habsburg war of 1663-1664 was a struggle of military units
fighting for two rival dynasties against each other as well as against the coercive
technological limits in the XVII™ century. In terms of military efficiency, vital issues
such as intelligence gathering and passing of orders among military units remained a
somewhat unsolved problem due to apparent communication difficulties. Early mod-
ern military structures thus had to cope with false and unwarranted news which could
easily affect the fighting spirit of troops. In a prolonged campaign season the common
soldier became more and more exposed to rumors and hearsays in the military camp
and tended to believe them much easier by each passing day. And because of similar
communication hardships it took a rather long time for central administrations to
correct a false piece of news circulating within the military camp and even beyond.
Ottoman and Habsburg armies fighting along the Hungarian frontier in 1663-1664
were no exception to the rule. The existence of opposing personalities within both the
Ottoman and Habsburg military who sought to use the “circulating disinformation”
to their own political ends reveals a rather vague conflict between the leading actors of
military enterprise and a group of discontents. In this respect, the ways by which the
army members and a large body of people keeping an eye on the possible outcomes of
the war dealt with false news, disinformation, and rumors without foundation could

serve as explanatory examples on the nature of early modern political power.
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kuvvetlerle miicadelenin 6tesinde giplak arazinin insanin igine isleyen soguguyla,
XVILI. yiizyilin insant1 bir anda agliga mahk&im eden zorlu lojistik yetersizlikleriyle,
hayvanlarla i¢ ice gecirilen ordu hayatinin merhametsiz hastaliklariyla miicadele
edeceklerini ve 6nlerinde 6liimiin kol gezdigi cile dolu giinlerin uzandigint bi-
liyorlardi. Sefer hayat1 herkes icin zordu. Bir ¢irpida bin bir giiclitk ve zahmeti
sayabilmek miimkiindii. Belki de bu yiizden, duygusal dengesini yitiren ve sinir-
leri yipranan mubharipler, 6zellikle savasin uzamasiyla birlikte suglayici bir ruh
haline biiriinebiliyorlardi. Dahasi, erken modern dénem seferlerinin kaginilmaz
istihbarat zaaflari, kim bilir, belki de gece ¢adirlarina gitmektense atesin baginda
“devletli”leri ¢ekistiren birka¢ ahbabin bir anligina akliselimi kaybedip olmayant
oldurmalariyla icinden ¢ikilmaz bir sayia ve dedikodu dalgasinin yayilmasina se-
bep oluyordu. Kesin olan bir sey varsa, “-mis’lerin, “-mig”larin resmi devlet evra-
kindan ¢ok daha hizli yer degistirebildigiydi. Gériinen o ki, bunlar, devlet ricalinin
miihiirlerine, yola ¢ikmak igin talimat bekleyen ulaklara ihtiya¢ duymuyor; bir
kez diinyaya gelir gelmez, hicbir siyasi karar alma mekanizmasinin siizgecinden
gecmeksizin dortnala diyar diyar geziyorlardi.

Peki, nasil oluyordu da, “ne idigii belirsiz avam”, havadisleri donemin en ge-
liskin haberlesme tegkilatindan istifade eden devletten daha hizli dagitabiliyor-
du. Isin sirr1, herhalde 6zdenetim mekanizmalarindan pek de nasibini almayan
fisilu gazetesinin son derece gevsek isleyis kurallarinda sakliydi. Savasin akildan
en kolay kactigi halde en yipratct ve ciiriitiicti 6zelligi olan akil almaz bekleme
stireleri, dedikodu yapmak icin bigilmis kaftandi. Mesela Osmanli ordugihinda
mezhebine ve megsrebine gore arkadas gruplari olusturan askerler, artk tiryaki-
likleri neyi gerektiriyorsa onunla mesgul olurken hayal mahsulii oldugu kadar
eglenceli dykiiler uydurabiliyorlardi. Osmanli veziriazami ve Habsburg ordularina
karg1 yiirityen Osmanli kuvvetlerinin serdart Fazil Ahmed Paga’nin annesi Ayse
Hatun’un sihirli giicleri oldugu, ruhlarla kurdugu ugursuz iliski sayesinde once
kocasina ve ardindan ogluna sadaret mithriinii kazandirdigi ama nihayet baska
bir disil kudrete takilip oglunu sarayin muktedir valide sultaninin zulmiinden
kurtaramadigi dilden dile dolagtyordu.

Bu “iftira”, her ne kadar, erken modern toplumlarin derinlerine kok salmuig
biyticiilik gelenekleri ve kadinlara 6zgii seytani zeké yakistirmalarindan besle-
niyor olsa da, belki de muhatab i¢in yine de oldukea ¢irkin bir ithamdi; ama

1 Paul Rycaut, The History of the Turkish Empire, from the Year 1623, to the Year 167;.
Containing the Reigns of the Last Three Emperors, viz. Sultan Morat, or Amurat 1V, Sul-
tan Tbrahim and Sultan Mahomet IV, his Son, The Thirteenth Emperor, now Reigning
(London: Printed by J.D. for Tho. Baffet, R. Clavell, J. Robinson, and A. Churchill,
MDCLXXXVII), s. 116.
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devlet ve ordu menfaatleri agisindan pek de zararli degildi. Hatta ¢adirinda isin-
maya ¢abalayan siradan savasginin zihnini mesgul edecek keyifli bir hikaye islevi
gordiigii siirece yararli oldugu bile sdylenebilirdi. Ne var ki, dedikodu ¢emberi
serdarlarin askeri ehliyeti, ertesi baharda beklenen diisman kuvvetlerinin sayi-
st veya uzaklardan at siiren ulaklarin kaybedilen Osmanli kalelerine dair getir-
dikleri umut kirict haberleri ihtiva edecek sekilde genislediginde, askeri ricalin
meseleye bakigi birdenbire degisebilirdi. 1663—-1664 Osmanli-Habsburg miica-
delesi esnasinda vuku bulan iki hadise, kulaktan kulaga iletilen sayia ve asilsiz
haberlerin ne denli etkili olabilecegine dair agiklayici 6rnekler islevini gorebilir.
Bunlardan ilki Hirvat Bant Miklés Zrinyi ve Ren baglasiklari baskomutani Ju-
lius von Hohenlohe’nin 16647iin ilk aylarinda Osmanli topraklarina yapuklar:
beklenmedik kig baskininin Osmanli, Avusturya ve Alman kamuoyunda yarat-
ug saskinlikla ilgilidir. Ikincisi ise, 1664 Agustos’unun ilk giiniinde Rédba (Alm.
Raab) nehri kiyisinda St. Gotthard palankast yakinlarinda ¢arpisan Osmanli ve
miittefik ordusundan hangisinin meydandan muzaffer ayrildigina dair kisa siire
olusan belirsizlik bulutlarinin muharebeye fiilen katilanlar arasinda dogurdugu
fikir karmasastyla baglantlidir.

Birazdan ele alinacag; {izere, temelde ikisi de hatali istihbarattan kaynaklanan
yanlis anlamalar {izerine insa edilmis olsa da, iki 6rnek, halk nezdinde yarattgt
tepki ve enformasyonun dezenformasyon suretinde bilingli bir sekilde tahrif edilip
yayilmasi bakimindan ciddi farkliliklar arz eder. 1664 kis baskiniyla ilgili havadisle-
rin bariz siyasi anlamlart distiniiliirse, asilsiz bilgilerin genis halk tabakalarr arasin-
da siiratle yayilmasinda hem Habsburg hem de Osmanli ordugahlariyla 6yle ya da
boyle iliskisi olan bazi gruplarin pay: oldugu neredeyse kesindir. Buna mukabil St.
Gotthard muharebesine iligkin hatali bilgilerin XVII. yiizyil iletisim diinyasinin
stnirlarini ¢izen genel ve dolayisiyla masumane yetersizliklerden kaynaklandigini
kabul etmek akla daha yatkin gelmektedir. Masumiyetine binaen, kronolojik si-
ralamay1 bozmak anlamina gelse de, St. Gotthard muharebesinde yasananlara ilk
strada egilip kanli bogusmalarin karmasast esnasinda hatali bilgilerin nasil olus-
tuguna bakmakla baglanabilir. Ne de olsa, araya bir kere mesafeler girdiginde, olay
mahallinde kalmay: basaranlar i¢in sapla samani ayirabilmek miimkiin olsa bile,
hadisenin yasandigt toz ve dumanla kapli meydandan dértnala uzaklagan atlilar:
yakalayip yalan yanlis yaydiklari havadisleri tashih etmek haftalar alabiliyordu. Bu
kez, ikinci ornekte ele alinacagy gibi, asilsiz haberlerden nemalanmak isteyenler
araya girip siyaset oyununda bir hamle daha yapabiliyor; ya da ¢ok daha az tertipli,
ama bilakis alabildigine etkili sonuglar yaratmak tizere kentlere ve ordugahlara ula-
san haberler gayrimemnunlarin agzi dili olabiliyordu. Yoksa dedikleri gibi, stiyuu
vukuundan beter miydi?

167



“... CUMLE PALANKALARI KUFFAR ALDI ...”: 1663-1664 OSMANLI-HABSBURG
SAVASINDA DEZENFORMASYON, PROPAGANDA VE SIYAST IKTIDAR

St. Gotthard Muharebesi ve Riba Kenarinda Esgiidiim Sorunlar:

31 Temmuzda Osmanli ve miittefik ordulari Rdba nehrinin kargilikli yakalari-
na yerlestiklerinde kilometrelerce uzanan bir hatta yayilmiglardi.* Aslina bakilirsa,
hem Osmanlilar arasinda hem batili kaynaklarda St. Gotthard ¢arpismasinin nasil
cereyan ettigine dair ¢ok sayida farkli anlatinin ortaya ¢ikmasinin temel sebeple-
rinden biri buydu. Birbirinden habersiz gozlemciler, algilama siireclerini etkileyen
bin bir psikolojik ve kiiltiirel sartlanma bir kenara birakilsa bile, esyanin tabiat
geregi, muharebenin biitiiniinti kavramaktan uzak gézlerinin 6niinde vuku bulan
catigmay! tarif ediyorlardi. Bu sebeple de, muharebenin tamamina dair bir laf et-
mek icap ettiginde her kafadan bir ses ¢ikiyor; birbirinden kopuk tasvirler, savag
sonrast siyasi gelismelerin devreye girmesiyle agikca birbiriyle ¢elisen hikayelere
doéntstyorlardi.

1 Agustos sabahinin erken saatlerinde, Rédba suyunun 6te yakasinda bir kop-
ritbast edinmeye ¢alisan yenigeri kitalar1 Habsburg askeri kademesi tarafindan
tespit edildi. Bunlari yerlerinden sokmek tizere yapilan miidahale, Osmanlt sii-
varisinin yeniceri yoldaglarinin yardimina kogmak tizere suya atlamasiyla biraz da
vaktinden 6nce iki ordunun savasa tutusmasina sebep oldu. Nehrin 6te yakasina
¢tkan Osmanli birlikleri, miittefik hattinin geng ve deneyimsiz erlerden olusan
imparatorluk kitalari tarafindan savunulan orta kismina agir bir darbe indirmek
suretiyle hamle tstiinliigiinii ellerine gegirdiler. Siperler ve ¢itlerle mevzilenmeleri
icap eden imparatorluk piyadeleri, ¢iplak arazide bir baglarina kaderlerine terk
edilmis olduklarindan Osmanli hiicumu bunlari en az iki dalga halinde 6niine
katip muazzam bir kargasanin yasanmasina yol agmist1.> Bu esnada Osmanli as-
keri, yakin doviislerde riistiinti coktan ispatlamis geleneksel silahlarini kavrayip

2 Mubharip birliklerin yerlesim diizeni ve ¢arpigmalarin numaralandirilmis bir anlacmi,
Heinrich von Ottendorf’un St. Gotthard muharebesini konu alan haritasinda bulu-
nabilir (bkz.: Resim —I).

3 Magdeburg alay1 subaylarindan J. Huldreich’in teyit ettigi gibi, sabahin erken saat-
lerinde baglayan Osmanli ¢ikarma harekat, binlerce piyade ve stivarinin katldig bir
taarruza dontigmiistii. “... so bald aber wir angekommen, hat der Feind schon alle
bereit in geschwinter Eil ein Briicken verfertiget und mit etzlichen rooo Mannen zu
Fufle und zu Pferde, so theils von der Briicken und theils durch das Wasser wie die
Ginse schwimmeten, hefftigen und als wie ein Blitz auf uns zugetrungen ...” (Des Lie-
ut. Huldreichs Bericht von dem Treffen mit dem Tiircken nebst Bitte, ihm seine Compagnie
Sferner zu lassen auch selbige zu recrutiren, George Adalbert von Miilverstedt, “Die Mag-
deburger in der Schlacht bei St. Gotthard im Jahre 16647, Geschichesbliitter fiir Stadr
und Land Magdeburg, 1867, s. 142-154 icinde, auf igin bkz.: s. 147). [lk darbeyi indirip
kendilerine istihkAm alant acan Osmanli birlikleri, ¢carpismalarin baglamasindan kisa
bir siire sonra nehir {izerinden gelen taze kitalarla takviye edildiler. ... dafl uns der
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dogrudan beyhude yere yeni bir miidafaa ¢izgisi olusturmaya ¢abalayan hasminin
tizerine atildi. Macaristan cephesinin kendine has sartlarina aligkin olmayan Al-
man prenslik askerleri, insan1 dehsete diistiren haykirislarla tizerlerine gelen Os-
manlt savagcilar karsisinda hemen higbir varlik gosteremediler. Tiifekgiler vahsi
Osmanlt hiicumu karsisinda mizrakli piyadenin igine ¢ekilmeye calisirken dyle
bir karmasa dogmustu ki, mizraklilar silahlarint Osmanli askerlerine dogrultma
alan1 ve imkinint bulamamuglardi. {lk kelleler havada ugusmaya baslar baslamaz,
herkes silahini atp kagmaya calisti. Piyadelerin can havliyle savas meydaninda
kosusturmaya baglamasi, siivari kitalarinin da elini ayagini baglamisti.+

Imparatorluk kitalart geri gekilmeye galisirken hiicuma kalkan Osmanli siiva-
risi, saflar1 arasindaki intizami bagtan sona yitirmis piyadeleri dogramaya baglad1.5
Muharebenin acilis sathasinda binlerce miittefik askeri bir ¢irpida imha edilmis;
bunlarin imdadina gelmeye calisan Habsburg siivari kitalart piiskiirtiilmiistii.®
Bir miktar Osmanli 6nciisii, Mogersdorf’a kadar ilerleyerek imparatorluk kitalar:
karargahint yagmalamaya baglad1.” Bu denli ciiretkir olmayan Osmanli diizenli
piyade birlikleri, akarsuyun 6te yakasindan gelmeye devam eden destek kitalari-
nin refakatinde Réba kenarinda paralel metrisler kazarak ileri harekdt emniyete
almaya calistyorlard1.® Bircoklarina gore muharebe bitmisti. Miittefik kuvvetleri

Feind iiber so ein schnoll fliissend Waller mit seiner gantzen Macht hette angreiffen
wollen ...” (s. 149).

4 Johann von Stauffenberg, Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation des blu-
tigen Treffens/zwischen dem Erbfeinde Christlichen Nahmens und Blutes auff einer/und
dem Christlichen Kriegsheer auf anderer Seiten/gehalten den 1. Augusti An; 1664 bey S.
Gotthard in Ungarn (Regensburg: Christoff Fischer, 12 Febr. Anno 1665), s. 33.

s “... welches so bald der Feind es sahe/ und dafs sie weichen/ setzte Er zu Pferdt durch/
und hawet ihnen nach/ wie er dann dieselbe meistentheils nidersiblete” (Stauffenberg,
Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation, s. 30).

6 Stauffenberg, Griindliche warbafftige und unpartheyische Relation, s. 43; Martin Meyer
(Philemerici Irenici Elisii), Theatrum Europaeum oder aufSfiibrliche und warhafftige
Beschreibung aller und jeder denkwiirdiger Geschichten ..., IX, (Franckfurt am Méiyn, in
Verlegung Matth. Merian, 1672), s. 1218.

7 Evliya Celebi’ye gore, Mogersdorf’a giren Osmanli askerleri soo kisiydi (Evliya Celebi
b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyé Celebi Seyahatndmesi, 7. Kitap: Topkapt Sarayr Kii-
tiiphanesi Bagdat 308 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Yiicel Dagli,
Seyit Ali Kahraman, Robert Dankoff, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2003, s. 31-32).

8 Stauffenberg, Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation, s. s0; “Relation de
la Campagne d’Hongrie en M. DC. LXIV., et des Combats de Kermain et S. Godart
entre les Trouppes Allemands et Francoises, et 'Armée des Turcs”, Recueil Historique

Contenant Diverses Pieces Curieuses de ce Temps, ed. Christophre van Dyck (Cologne,
1666), s. 89; Evliya Celebi, VII, s. 36.

169



“... CUMLE PALANKALARI KUFFAR ALDI ...”: 1663-1664 OSMANLI-HABSBURG
SAVASINDA DEZENFORMASYON, PROPAGANDA VE SIiYAST IKTIDAR

ormanlik araziye ¢ekilmislerdi; miittefik komutanlar diizenli bir ricat tertip etme,
bulunulan yerde yeni bir miidafaa hattt kurma veya karsi taarruza ge¢me fikirlerini
tartisadursunlar, Osmanlilar durumdan gayet memnundu.

Gergekten de, miittefik kuvvetleri terkip eden mubhtelif ordularin neredeyse
her birinde St. Gotthard savasina dair ayr1 bir anlatinin olusmasi, ¢arpigmalar
bir kere bagladiktan sonra her kitanin bambagka bir diinyaya gomiildtgi hissini
veriyordu. Bu hengimede neyin dogru neyin yanlis oldugunu kestirebilmek he-
men hemen imkansizdi. Harp meclisine haber tagtyan ulaklardan biri, Osmanli
ordusunun biiyiik kismi Rdba'nin karst yakasina ¢tkmamis oldugu halde, sabah
vakti imparatorluk askerlerinin bosaltp kagugr diizliigiin Osmanli savascilariyla
dolup tastugini sdylityordu.® Osmanli atlisinin nehrin asag1 ve yukarisinda gozii-
ne kestirdigi miisait noktalardan gecip miittefiklerin arkasina sarkmaya calistig
sayiast yiireklere korku saliyordu. Isin asli, Osmanli siivarisi, en azindan kitlesel
halde, muharebenin hicbir sathasinda akarsuyun 6te yakasina gegmeyi basarama-
di; zaten bunun basarilmasi durumunda ¢arpismanin bambagka bir hikéyesinin
olacagy agikard1.”

Hakikaten de siiyuu vukuundan beter olmustu; miittefik askerleri arasin-
da Osmanli ve Tatar siivarisinin nehri asmis oldugu heyecanla konusuluyordu.
Miihiirdar Hasan Aga’nin memnuniyetle gozlemledigi tizere, bu zan ve korku,
miittefik ordu karargihinin daglar tizerinden arabalarla firar eden askerleri-
ni zapturapt altinda tutmasina hi¢ de yardimer olmuyordu.™ Sabahleyin ezilip
dagilan imparatorluk kitalarindan firar edip Fiirstenfeld ve Graz yolunu tutan
yaklasik 2000 asker, herhalde kagtiklart meydanin nihayet Hiristiyanlarin elin-

9 Stauffenberg, Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation, s. 52-56.

10 Bu ikircikli konunun hakkiyla anlagilabilmesi i¢in ¢ok sayida kaynagin bir arada de-
gerlendirilmesi gerekir. Krs.: Habsburg bagkomutan: R. Montecuccoli’nin 1 Agustos
1664 tarihli raporu, Copia der unterthinigsten Relation /so an Ihr Kays. Mayst. unserm
Allergnidigsten Herren: Derro Geheimber Rath /Cammerer lund General Feld-Marschall
Herr /Raymond Graff Montecucoli, wegen der/ wieder den Erb-Feindr Christlichen Nah-
mens den Tiircken Jden 1. Augusti, 1664. erhaltenen ansehentlichen Victori allergehorsam-
bist abgehen lassen, [Wien] 1664; Tullio Miglio'nun 4 Agustos tarihli raporu, Martin
Meyer (Philemerici Irenici Elisii), Diarium Europaeum Insertis quibusdam, maximé
vero Germano-Gallo-Hispano-Anglo Polono Sueco-Dano-Belgo-Turcicis Actis Publici, X1,
(Franckfurt am Miyn, in Verlegung Wilhem Serins, 1665), s. 437-438; Evliya Cele-
bi, VII, s. 31-32; Meyer, Theatrum Europaeum, IX, s. 12225 Miihiirdar Hasan Aganin
Cevihirii't-Tevarih’i, haz. Abubekir Siddik Yiicel (yayimlanmamis doktora tezi, Erciyes
Universitesi, 1996), s. 276.

1 Cevéhiriit-Tevirih, s. 276.
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de kaldigini giinler sonra 6grenebilmislerdi.” 2 Agustos giinii, Rédba kenarinda
belki de miittefik askerlerinin Osmanli istilacilari geri piiskiirtmenin gururunu
yasadig1 saatlerde, muzaffer ordunun tabansiz firarileri, ylizlerindeki yilginlik ve
korku ifadesiyle Graz'a girdiler. Kent bir anda kargasaya gémiildii. Steiermark’in
emniyetinden sorumlu olanlar, yaklasmakta oldugu distiniilen Osmanli giigle-
rinin daglik arazideki gecitlere ulasmadan evvel buralarin tikanmasi i¢in Yuka-
r1 Steierdaki milisleri silih altina alabilmek icin pes pese emirler yolluyorlard:.
Graz'in hali vakti yerinde ahalisi, ayn1 giin sehirden ayrilarak daglik ve ormanlik
Obersteiermark havalisine kagigmaya bagladi. Kirsal arazinin bir kez daha yok-
sullugunu haurlayan fukara ve diiskiinleri ise, satoda yakilan alarm ateglerinin
izinden dudaklarinda dualar, makds talihlerini beklemek iizere tersine kent sur-
larinin arkasina siginmaya gidiyorlardi.”

Bir giin dnceye doniilecek olursa, 6gleden sonra her seyin tersine gelismis oldu-
gu goriiliir: Miittefikler, hayalini kurduklari cinsten bir karsi saldirt (kontramars)
ylirlytisiinii 6gleden sonra, Osmanli askerlerinin taarruzu hizini yitirip Rdba ke-
narina geri ¢ekildiklerinde gergeklestirebildiler. Miittefik ordusu kurmaylari, 6gle
saatlerinde toplanan harp meclisinde, en nihayet Osmanlt kuvvetlerinin akarsu-
yun beri yakasinda daha da kalabaliklasmadan topluca karst hiicuma gecilmesi
fikrinde karar kilmiglardi."* Miihiirdar Hasan Aga’nin anlatimina gére, miictefik
saldiris, sabahtan ikindiye degin ¢arpigmaktan mecalsiz diigmiis Osmanli askerle-
rinin nehir kiyisinda kiyafetlerini kurutup istirahat ettikleri bir anda gelivermisti.”
Cevihirii't-Tevirih, bu karsi hicumun nasil icra edildigini anlatmasa da, eserini
ayni notlara dayanarak yazan Erzurumlu Osman Dede, miittefik saldirisinin doga-
stna dair cok 6nemli ipuglari saglar. Osman Dede’ye gore, “kiiffar tekrar alaylar”n1
tertip ederek diizenli bir yiirtiytise ge¢misti; bu yiiriiylis “azim tedarikle” atlan
toplarla desteklenirken miittefik hattt Osmanli askerleri {izerine “dheste dheste”
ilerliyordu.’

12 Stauffenberg, Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation, s. 58; Meyer, Diari-
um Europaeum, X1, s. 447-448.

13 Georg Wagner, “Die Steiermark und die Schlacht von St. Gotthard-Mogersdorf”, Mit-
teilungen des Steirmdrkischen Landesarchives, XIV (1964), s. 60-63.

14 St. Gotthard savasinin miittefiklerce kazanilmasindan sonra hemen herkes toplu hii-
cum fikrinin kendisine ait oldugunu iddia etmisti. Georg Wagner, Das Tiirkenjahr
1664: Eine europdische Bewihrung Raimund Montecuccoli, die Schlacht von St. Gotthard-
Mogersdorf und der Friede von Eisenburg (Vasvdr) (Eisenstadt 1964), s. 261-290.

15 Cevdhiriit-Tevirih, s. 276-277.

16 Eserini biiylik 6l¢tide Mithiirdar Hasan Aga’nin notlarina dayanarak telif eden Osman
Dede igin bkz.: Arslan Boyraz, Kopriiliizdde Fazil Ahmet Pagsa Devrinin (r069—1080)
Vukuat Taribi: Transkripsiyon ve Degerlendirme (yayimlanmamis yliksek lisans tezi,
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Osmanli kurmaylari, sabahleyin kazilan paralel metrislere ¢ekilmenin miittefik
ilerleyisini durdurabilecegine inanmiglardi. Ne var ki, yenigerilerin geri donisti,
ordunun geri kalani arasinda agik bir firar gibi algilandi ve Osmanli savascilari can
havliyle nehre dogru kosup képriiye hiicum etti.”” Koprii, bir anda tistiine yiiklenen
onca agirlig; tastyabilecek durumda degildi; kdpriiniin ¢6kmesi ve suya atlayanlarin
akintiya kapilip siiriiklenmeye baglamasit Osmanl ricatini can pazarina gevirdi. Ne
kadar askeri egitim almis olursa olsun, kalabalik bir orduyu, zabit ve agalarin ne
yapacagini bilmez halde can derdine diigmiis insan yigininin i¢inde eriyip gittikleri
bir anda y6netebilmek zordu. Ne de olsa, 17. yiizyilin ortalarinda, savasin kanls
karmasasi i¢inde haberlesme imkanlart hepten kisiliyordu. Bir kere daha Osman
Dede’ye kulak vermek gerekirse, Osmanli ordusunda olup bitenlerden haberdar
olmayan binlerce insan vardi. Grazda kaybedilen muharebenin yasini tutanlar
andirircasina, aksam karanlig1 ¢okmek tizereyken bile Osmanli ordusunda nehir
gecisinin hezimete doniistiigiinii bilmeyen birlikler bulunuyordu.”®

Kafasi kariganlar yalnizca ordunun muharip kitalarindan ibaret degildi. Os-
manli askeri yonetimi, tedbirsizlik edip sabahin erken saatlerindeki Osmanli ba-
sarisint saraya mutlak bir zafer gibi takdim etmis olabilirdi. P. Rycaut’ya bakilirsa,
tam da bdyle olmustu. Edirne’ye ulasan haberler tizerine yedi giin yedi gece siirme-
si planlanan genlik ve donanmalar hazirlanmig; ne var ki, gercegin anlagilmasiyla

Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul 2002) (atif igin bkz.:
s. 50). Miittefik ordusunun kontramars yiirliytisii i¢in su ayrica ifadeleri krs.: “... sich
ohne weiters Gefecht/ oder den geringsten Versuch/ da wir noch einen Schuf$ wegs
von ithm waren ins Wasser stiirzte/ und uns den Rucken zukehrete. Indem wir das
ersahen/ hetten wir gleich in solcher seiner Confusion in ihm gesetzt/ so hetten wir
etliche 1000. von ihm auff dem Feld niedermachen kdnen/ es geschahe aber nicht/ wir
avancirten gradatim auff ihn/ und liessen die Muf3quetier/ so noch ein wenig hinter
wahren/ geschwind/ geschwind fortrucken. Dise erlangten so einen und den andern
mit ihren Schuf8/ und wir mit den Carbinern auch so einen/ und avancirten so lang
mit geschlossenen Troppen/ bis Er sich in die Raab meist stiirzt hette” (Stauffenberg,
Griindliche warhafftige und unpartheyische Relation, s. 57-58). “... glya karincaya bin-
mis Aheste 4heste asker-i Islami1 kira kira nehr-i Raba ken4rina gelmede” (Evliya Celebi,
VIL, s. 37). “... bila acele 4heste aheste revis ile siirii siirit domuz topu olup asikir-i
[slimi ta'kib ederek asla askerin kafalarindan ayrilmayup ...” (VII, s. 38).

17 Evliya Celebi, VII, s. 36. Burada C. W. C. Oman’in su tespitini hatrlamakta fayda
vardir: “Askerler tam anlamiyla denetlenemiyorsa, tiirdes olmayan bir orduyla geriye
dogru yapilan stratejik hareketler daima agik bir ricate doniisme egilimi tasimusur ...”
(Ok, Balta ve Mancinik: Ortacagda Savas Sanat 378-1515, cev. Ismail Yavuz Alogan,
[stanbul: Kitap Yayinevi, 2002, s. 81).

18 “Hatta bu vak‘ayr orduda aksamdan sonra isitmise nihayet yogidi ..” (Osman Dede, s.
50).
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kutlamalar Gi¢lincii giiniinde kesilmisti. Rivayete inanmak icap ederse, IV. Meh-
med, bu haysiyet kirict durumdan otiirii Edirne kaymakamini sorumlu tutarak
kaymakamu infaz ettirmek istemis; fakat padisaha yakin isimlerin araya girmesiyle
pasanin hayat kurtulmustu.”

Esasinda, sayet Osmanli giiclerinin St. Gotthard muharebesini kazandigin:
bildirmekle gorevli ulak veya ulaklar yola ¢tkmis olsa bile, bu hatanin aksam vak-
ti, ya da en geg ertesi sabah yola koyulan yeni habercilerle diizeltilmis olduklar:
kesindir. Nitekim 1663 sonbaharinda Uyvar'in fethi miinasebetiyle Istanbul'da
tertiplenen kutlamalarin bir dervisin giinliigiine bile girdigi diistiniiliirse,* ertesi
sene Edirne veya Istanbul'da zafer kutlamalarinin Ingiliz yazarin anlattig: gibi ger-
ceklestigini sdylemek, Osmanli kaynaklarinin bu konudaki suskunlugu karsisinda
pek dogru olmaz. Gériinen o ki, Osmanli sarayi, yine de bat1 cephesinde bir zafer
elde edilmiscesine kutlamalar yapilmasina karar vermisti. Ama belki de, Osmanli
savascilarinin evlerine donmesiyle er gec ortaya ¢ikacak olan hakikatin altinda
ezilmemek i¢in eglencelerin sadece Edirne'de yapilmasi istenmisgti.™

1664 Kis Seferi ve Zrinyi Efsanesinin Dogusu

Osmanli-Habsburg savaglarinin ikinci yili, sefer planlamasi ve stratejik nce-
liklerde yasanan hizli degisiklikler bakimindan esasli bir kirilmaya sahit oldu. 1663
sefer yili Osmanli kurmaylari agisindan ne kadar basarili gectiyse, ertesi sene bir
o kadar zafiyet ve sikintilarla dolu olmugtu. Osmanli ricali, 1664 Ocak’inda ansi-
zin Osmanli arazisine giren Miklés Zrinyi-Julius von Hohenlohe kuvvetlerinin
yaratugs telas ve tedirginlik havasiyla birlikte askeri inisiyatifi mittefik giiclerin
eline biraktlar. Hirvat bant M. Zrinyi, Ren ittifakinin bir parcast oldugu andan
itibaren Osmanlilarla muhtemel bir savast miimkiin oldugunca ertelemeye ¢ali-
san Habsburg sarayinin aksine dogu sinirinda daha saldirgan bir askert siyasetin
hazirliklarina girismisti. M. Zrinyi, ]. Hohenlohe birliklerinin katilimiyla Drava
suyu boyunca tatbik etmeyi istedigi Avusturya'nin igine pek sinmeyen bir askeri

19 Rycaut, The History of the Turkish Empire, s. 156-157.

20 “Uyvar kal‘asinin fethi donanmasina siir(‘ olundi amma fakir valide kadinda tenevviim
eylediim”. Cemal Kafadar, “Ben ve Baskalari: On Yedinci Yiizyil Istanbulu’nda Bir
Dervisin Giincesi ve Osmanlt Edebiyatinda Birinci Agizdan Anlaular”, Kim var imis
biz burada yog iken, Dért Osmanly: Yenigeri, Tiiccar, Dervis ve Hatun (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2010), s. 65.

21 “... bir hayli kifir kirilup cezisin buldugu ma‘lim-1 hiim4ytn oldukda, ancak Edirne
sehrine donanma ferman buyuruldu”. Abdurrahman Abdi Pasa, Vekayi “ndme, Osman-
11 Tarihi (1648-1682), Tahlil ve Metin Tenkidi, haz. Fahri C. Derin (Istanbul: Camlica,
2008), s. 164.
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plan dihilinde harekete gegti. 21 Ocak 1664 tarihinde yola ¢tkan M. Zrinyi-].
Hohenlohe ordusu, kisin en siddetli oldugu zamanlarindan birinde, sadece yirmi
alt glinde takriben 450 km.lik bir mesafe kat ederek Osmanl: sinir savunmasini
kelimenin tam anlamuiyla gafil avladi.”

Osmanli kaynaklari, Belgrad’taki Osmanli karargahinin hi¢ beklemedikleri kis
taarruzu kargisinda nasil saskinliga diistiigiinti agik yiireklilikle anlatirlar. Mustafa
Ziihdi, ... Ibn Zirin dedikleri la‘in-i dizeh-karin”in “siddet-i berk i barinda
ale’l-gafle” ileri yiirtiyiigse gectigini teyit ederken,” Mithiirdar Hasan Aga, veziri-
azamin bu zaman zarfinda Kanije, [stolni Belgrad veya diger serhat kalelerinden
istihbarat gelmemesini “taacciib’le karsiladigini yazar. Hasan Aga’nin anlatimina
gore, Osmanli ordugihina ilk haberler, 24 Ocak 1663te Babofca ve Berzenge pa-
lankalarinin miittefik askerlerince yakilmasiyla ilgili olarak intikal etmisti.** Ger-
cekten de, goriindiigii kadariyla, Osmanli askeri kademesinin Zrinyi-Hohenlohe
baskinina ilk tepkisi, en erken Ocak’'in sonlarinda, Karaman valisi Ibrahim Pasa
ve Sam valisi Kibleli Mustafa Pasa’yt beraberlerindeki kuvvetlerle Osek’e yollayip
Halep valisi Giircii Mehmed Paga’ya bir miidafaa ordusu teskil etmesini emretmek
seklinde olmustu.” Keza yine Miihiirdar Hasan Aga’ya gore, haberlerin ulagmasin-
dan sonra gegen bir ay icinde Osmanli komuta heyeti ancak 5.000-10.000 kadar
askeri bir araya getirebilmeyi bagarabilmisti.?¢

Miittefikler, 7.000 kadari siivarilerden miirekkep yaklasik 18.500 kisilik bir
kuvveti temsil ediyorlardi. Bu kuvvet, firsat dogdugu takdirde bir kusatma gercek-
lestirebilmek icin yanina on iki top ve bir havan topu almist1.?” Zrinyi-Hohenlohe
birliklerinin Babofca ve Berzenge palankalarini ele gegirmeleri fazla uzun siirmedi;
iki Osmanli garnizonu da, mukavemet etmeksizin teslim olmay: tercih etmislerdi.

22 Géza Perjés, “Count Miklés Zrinyi (1620-1664)”, A Millennium of Hungarian Military
History, ed. Ldszl6 Veszprémy and Béla K. Kirdly (Boulder: Social Science Monographs,
2002), S. 142-147.

23 Mustafa Zithdi, Ravzatiil-Gaza, 1.U. TY. 2488, vr. 12a-b.

24 “... bu cem‘iyyetden kimse haber-dir olmayup ancak kiiffar-1 bi-din mah-1 cemaziye’l-
ahirun yigirmi ikinci giini ‘azim tabar ve ‘azim cebe-héne ve ‘azim ¢ok ‘asker kimseniin
haberi yok iken ...” (Cevihiriit-Tevirib, s. 219-220).

25 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Ali Emiri (A.E.) IV. Mehmed 7258 (evahir-i Ce-
maziyelahir 1074/19—28 Ocak 1664); Kasim 1663-Ocak 64 tarihli ordu mithimmesi
parcast, Bibliotheca Albertina-B. Or. 295, vr. 7a (evahir-i Cemaziyelahir 1074/19—28
Ocak 1664).

26 Cevdhiriit-Tevdrih, s. 226.

27 Auszfiibrliche und aller Umbstinden rechi-griindliche ... grossen Schaden zugefiiger isimli
flugschriffiten iktibas eden Wagner, Das Tiirkenjahr, s. 94-95.
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M. Zrinyi, ayin yirmi alusinda, yanina aldig bir miktar siivariyle Zigetvar civari-
n1 yoklamak tizere yola ¢ikti. Ama ordu agirliklar: ve toplar ayni siiratte bélgeye
intikal ettirilemeyeceginden kaleyi kusatmak miimkiin olmadi. Hirvat bani, er-
tesi giin, yani 27 Ocak’ta Pe¢ tizerine ilerlediginde, ]J. Hohenlohe ordunun geri
kalaniyla onu takip etti. M. Zrinyi, Pe¢ 6niindeki faaliyetlerine Hohenlohe’nin
gelisini beklemeden bagladi. Budin kapisindan kaleye yardim getirmeye calisan
bir Osmanlit kuvveti engellendigi gibi, diger kapilarin 6nii de siivari birlikleriyle
ttkandi. 28 Ocak'ta Hohenlohe’nin gelip ordugih kurmasiyla kusatma daha di-
zenli bir hal almigt1.28

Zrinyi-Hohenlohe birlikleri, Pe¢ kalesinin dis istihkAmlarini bas dondiiriicii
bir hizla zapt etmeyi becerdiler. Ayn1 giin kentin varosu atese verilirken, bir giin
sonra yapilan taarruzda Osmanli garnizonu i¢ kaleye ¢ekilmek zorunda kald1.>
M. Zrinyi, 30 Ocak’ta, yanina aldigi Macar atlilari ve Alman siivarisinin yarisiyla
Osek iizerine ilerledi. Siklogta (Siklés/Tiklot) bulunan 300—400 Osmanli askeri ve
500 kadar Tatar atlist zamaninda istihbarat alarak hemen kagmiglardi. Hirvat bani,
koprintin girisini koruyan Darda palankasini ele gecirerek miidafileri katlettikten
sonra Osek kpriisiinii atege verdi.?® Ote taraftan Julius Wolfgang von Hohenlohe
idaresindeki kuvvetler, Pe¢ kusatmasina devam ediyorlardi. Miittefik askerleri, 6
Subat tarihinde Peg kalesinin hendegine ulasmay: bagarmalarina ragmen Osmanls
birliklerinin yaklagmakta oldugu haberi tizerine siiratle geri ¢ekilme diizeni alip
yola koyuldular.’"

Bu arada Belgrad’ta bulunan Osmanli askeri kademesi, miittefik kuvvetlerin kig
baskinina cevap vermekte yetersiz kalmisti. Osmanli sadrazami, Osek havalisinde
zor duruma diisen Osmanli savunma yapilarina yardima gitmek icin hareketlendi-
ginde, basina gectigi kuvvetin mevcudu 2.000 yenigeri ve kendi kapisina mensup
1.500 kadar savascidan fazla degildi.’* Goriindiigii kadariyla, Peg kalesi miidafileri,

28 Schauplatz Serinischer und anderer Tapfern /Helden Thaten/ Was nemlich Berwichnes
1663. und nochlauffendes 1664. Jahr /Rubm-und Truckwiirdiges von denen in Ungarn
Campirenten Christlichen Armeen /Fiirst. Und Griifl. Herrn Generalen /mit Gottes Schutz
/dem Rom. Reich zu Nutz /und dem Tiirckischen Achmet zu Trutz /verrichtet worden,
gedrucke im Jahr 1664, s. 10-16.

29 Schauplatz Serinischer, s. 16-18.

30 Schauplatz Serinischer, s. 18-20.

31 Schauplatz Serinischer, s. 20. Kusatmanin ardindan Belgrad’taki Osmanli yonetimine
mektup yollayan Peg kadist, kalenin bazi kapilari ve duvarlarinin harap oldugunu
belirtip tamirat igleri icin yardim talep etmisti. BOA, Maliyeden Miidevver Defterler
(MAD.) 3774, s. 45, 22 Receb 1074/19 Subat 1664).

32 Osman Dede, s. 29-30.
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Subat’in ortalarinda Osmanli askerlerinin nihayet bir yardim ordusu teskil edebi-
lecek saytya ulagmasina degin kendi baglarinin caresine bakmak zorunda kalmug-
lard1. “Peguy” kadist ve Mohag sancakbeyi Murtaza Bey'den gelen arza gore, Zrinyi
ve Batthydny birlikleri, on iki giin boyunca kaleyi kusatma altinda tutup ti¢ farkls
yerden lagim faaliyetine girismislerdi. Buna karsilik Osmanli askerleri, birkag kere
kale istihkdmlarina dogru toplu hiicuma gegen diisman birliklerinin metrislerine
hurug harekétlar: tertipleyip muhasaray1 bosa ¢ikarmaya gayret etmislerdi.?® An-
lagilan Fazil Ahmed Pasa, bu tarihte Dimitrofcadan (Sremska Mitrovica) daha
ileriye gidememigti. Nihayet hatirt sayilir bir Osmanli kuvveti bir araya getirildi-
ginde, Pe¢ kusatmasi kaldirilmis oldugundan Osmanli askeri ydnetimi 21 Subat’ta
Belgrad’a geri dondii.?

Zaten yapabilecegi bir sey yoktu. Osmanli kurmaylar: tam anlamiyla gafil
avlanmiglardi. Zrinyi-Hohenlohe atlilarinin Osmanli topraklarinda cirit attik-
lart giinlerde, sadrazam agalarindan Mahmud Aga, Zigetvarda mahsur kaldi.>
Subat’'in ortasinda Osek’ten Zigetvar'a barut yollanmast hakkinda bir hiikiim ¢i-
karildiginda, aruk is isten geemisti.?® Kaldi ki, kis baskininin ilk hedefi bizatihi
Osek olduguna gore, Belgradtan yola ¢ikanlarin bu emri uygulatmis, hatta emir-
lerin yerine ulasmis olmast miimkiin degildi. Osmanli idaresi, Nisan sonu-Mayzs
baglarinda Zigetvar havalisini yeni bir saldirtya kargt emniyete alabilecekti.’” Ertesi
sene Osmanli yonetiminin Dergah-1 li cavuglarindan Siileyman’t Zigetvarda yeni
bir baruthane inga ettirmekle gorevlendirmesine bakilirsa, mittefik giiclerin kis
baskini hakikaten de biiyiik bir endise yaratmis olmaliyd:.®®

Zrinyi-Hohenlohe kuvvetleri, Nisan ayinda bir kere daha Osmanli sinirini
asip Kanije'yi kusatma altuna aldilar.? Hirvat bani, birka¢ ay once tahrip edilen

33 Osman Dede, s. 30-31.

34 Cevdhirit-Tevdrih, s. 225.

35 Cevdhiriit-Tevarih, s. 219.

36 BOA, MAD. 3774, s. 44 (18 Receb 1074/15 Subat 1664).

37 1660-1664 tarihli ordu mithimmesi, Sichsische Landesbibliothek—Staats —und
Universititsbibliothek Dresden (SLUB) Eb. 387, vr. 130a (evésit-1 Sevval 1074/6-16
Mayis 1664).

38 BOA, MAD. 3774, s. 226 (24 Sevval 1075/10 Mayis 1665).

39 Kanije kusatmasina katlan miittefik birliklerin meveudu: 1-J. Hohenlohe komutasin-
da yaklasik 5.000 neferlik miittefik birlikleri. 2-imparatora ait dort piyade alay1 (Stroz-
zi, Spick, Sparr ve Montfort) ve iki “kiirassier” alay1 (Piccolomini ve Rappach). Hepsi
Strozzi’nin kumandanliginda olarak toplam 7.000 asker. 3-Bavyera elektdr prensligine
ait 1.200 asker. 4-Zrinyi'nin hiisar ve hayduklari; Batthydny, Dratkovi¢ ve Esterhdzy’e
bagli goniilliler. Hepsi M. Zrinyi’nin komutas: alunda 7.400 nefer (Adolf v. Schempp,
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Osek kopriisiiniin yoklugunda Kanije’nin Osmanli kuvvetleriyle olan baglanti-
sinin 6nemli dlgiide kesildigini farz ediyordu. Ne var ki, kusatmanin baglamast
icin gereken imparatorluk miisaadesi ve ikmal malzemelerinin gelisi Nisan son-
larini buldugundan M. Zrinyi’'nin hayalleri suya diistii. Osmanli askeri yonetimi,
bu arada hizla Osek kopriisiinii yeniden askeri kitalarin gegisine uygun bir hale
getirip kopriiyli koruyan Darda palankasini tahkim etmeyi basarmigsti.#° Kanije
muhasarasi istenen tarihten ge¢ baslady; kusatma birlikleri miidafaa hatlarini as-
maya epeyce yaklasmis olduklari halde, Fazil Ahmed Pasa komutasinda ilerleyen
Osmanli ordusu Mayis sonlarinda Kanije'yi kurtardi.#"

Osmanli arazi hukukunun giiniin birinde atadan dededen kalma genis aile
miilklerinin akibetine karar verebilecegi korkusuyla yasayan Macar-Hirvat
zadegani, pek de yabanci olmadiklar1 sinir bolgelerinde ciiretkar ve saldirgan bir
stratejinin sdzciiliigiinii yapiyorlardi. M. Zrinyi’nin basini ¢ektigi bu gozii pek
girisimlerin bati 4leminde belirli bazi mahfillerde duygusal bir cosku yarattig:
sir degildi. Yine de, Georg Wagner’in isabetle isaret ettigi gibi,** Habsburg sa-
ray1 1663’te Uyvar’t zapt eden Osmanli ordusunun kargisina adamakilli bir giig
¢tkarmaya muvaffak olamadigi icin M. Zrinyi’nin 1663-1664 kist ve 1664 ba-
harinda elde ettigi kisitl basarilart abartip imparatorluk kamuoyunun gonliine
su serpme ¢abasi “tarihi hakikati” golgelemek tizereydi. Aslina bakilirsa, Hirvat
baninin Ren baglagiklari bagkomutani J. Hohenlohe’yle beraber gerceklestirdigi
sefer ve akinlar, hicbir fiilt toprak kazanci saglamamisti; hatta bazilari bu beyhu-
de seferlerin miittefik kaynaklarin ¢arcur edilmesinden bagka bir sey olmadigini
soylityorlardi.

Der Feldzug 1664 in Ungarn unter besonderer Beriicksichtigung der herzoglich Wiirttem-
bergischen Allianz- und Schwibischen Kreistruppen, Stuttgart 1909, 23. ek).

40 Osmanli idaresi, Osek kopriisiintin tamiri icin civar bolgelerdeki halki kadilar vasita-
styla seferber etmisti (SLUB EDb. 387, vr. 118D, evésit-1 Saban 1074/8—18 Mart 1664; vr.
120b, evahir-i Saban 1074/18—27 Mart 1664; vr. 125a, evasit-1 Ramazan 1074/6-16 Nisan
1664; vr. 131a, evahir-i Sevval/16—25 Mayis 1664). Keza Osmanli yonetimi, 10 Temmuz
1664te, mevacipleri Kanije hazinesinden karsilanmak iizere Osek kopriisiiniin girisini
mubhafaza eden Darda palankasina 148 yeni nefer kaydetme karari almistt (MAD. 3774,
s. 108). Bastan insa edilen palankada hizmet eden neferlerin alt1 aylik maaglari takriben
170.000 akgeyi bulurken (MAD. 3774, s. 116, 14 Safer 1075/6 Eyliil 1664) ayni zaman
zarfinda 444 Istanbul kilesi zahire istihkakina sahiptiler (MAD. 3774, s. 117, 14 Safer
1075/6 Eyliil 1664).

41 “Amma hakikat kiiffar hayli kal‘aya karib gelmis imis. Bes on giine kala idi iceriide
olan timmet-i Muhammed tikat gettiremezdi” (Cevdhiriit-Tevirib, s. 256).

42 Wagner, Das Tiirkenjahr, s. 80.
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Hayal, Siikiit-1 Hayal, Zan, Su-i Zan

Aslinda M. Zrinyi’nin kis seferi, belki askeri anlamda miittefik ordularinin
miicadeleyi Osmanli topraklarinin i¢ine tagimast gibi bir sonug tiretmekten hayli
uzakus; tabii ki, en bagta Zrinyi-Hohenlohe kuvvetlerinin niyetinin bu oldugu
kabul edilirse. Ne var ki, her haliikarda kis baskininin yarattig: telag havast ve Os-
manli askeri ricalinin bu tarihten itibaren hamle Gistiinliigiinti Habsburg sarayina
kaptirmasi, ilk basta kimsenin aklina bile gelmeyecek derecede siddetli bir zihni
karmaganin dogusuna yol acti. Belgrad’taki Osmanli ricali neyin kaybedildigini,
Viyana ve Regensburg’taki Habsburg idaresi neyin kazanildigini bilmiyordu. Bu
belirsizlik ikliminde Osmanlilar en kétii, imparatorluk kamuoyu ise en mutlu
senaryoyu bekliyorlardi. Osmanli arazisine giren Zrinyi-Hohenlohe birliklerinin
yol agtig1 tedirginlik Sylesine biiyiik bir hal almust: ki, Hirvat ban1 Osek képriisiine
diizenledigi baskin esnasinda yalnizca iki kez neredeyse yanindan soylece bir gecip
gittigi halde, Zigetvar'in miittefiklerce zapt edildigi sayiasi dilden dile dolagir hale
geldi. Esasinda Zigetvar yolu iizerindeki Osek ve Pe¢’in de Osmanlilardan alindig;
soyleniyordu; ama Zigetvar, hem Osmanli sinir miidafaa hattinin hem de Zrinyi
aile tarihinin 6nemli bir pargasi oldugundan kalenin farazi zaptni konu alan miis-
takil brosiir ve propaganda varaklarinin meydani kaplamast uzun siirmedi.

Talihin nihayet Huristiyanlarin ytizine giildugiinti miijdeleyen haberler, nispe-
ten belirsiz kaynaklar tizerinden Sopron, Pozsony (Bratislava/Pressburg), Viyana
ve Graz'a ulastiktan sonra yayilarak Alman kentleri ve nihayet imparatorluk mec-
lisinin toplandig Regensburg’a kadar geldi. Okuma yazma bilmeyen halk kesimle-
rinin duygularina hitap etmesi i¢in resimlerle siislenen ¢ogu tek sayfalik el ilanlari,
goriinen o ki, dogu cephesinden gelen haberlerin yanlis oldugunun anlagilmasina
degin sehir duvarlarinda ti¢ dort hafta kadar teshir edilmisti. Gelgelelim, 6nemli
bir sorun vardi. Zigetvar veya dise dokunur bagka bir Osmanli kalesi alinmad-
gina gore, Zigetvar'in kurgusal zapti nasil bir anlatiyla siislenebilirdi ki? Tam da
bu noktada, Zrinyi ailesinin Zigetvar'la olan tarihi baglar1 devreye giriyordu. VII.
Miklés Zrinyi, 1566'da kaleyi I. Siileyman’in muazzam biiyiiklitkteki ordusuna
karst soylu bir askere yaragir sekilde savunarak son nefesine kadar miicadeleden
vazgegmeyen IV. Mikl6s Zrinyi’nin aziz hatirasini yiiceltip sehri Osmanlilarin
elinden alacak se¢ilmis kisi olmaliydi1.# Hirvat banini yakindan takip edip onunla

43 1663te, dede ve torun Zrinyi'yi birlikte Gven bir methiye basilmistt (Senol Ozyurt, Die
Tiirkenlieder und das Tiirkenbild in der deutschen Volksiiberlieferung von 16. bis zum 20.
Jahrhundert, Miinchen 1972, s. 216-220, 253-255). 1646da dedesinin Zigetvar miidafa-
asint tam da 1566 dértlitkten miirekkep bir siirde 6liimsiizlestiren Miklés Zrinyi, bu
benzetmelerde higbir surette rahatsiz olmuyor olmaliydi. Szigeti Veszdelem (Zigetvar
Tehlikesi) ismini tagtyan destan kismen Tiirkgeye kazandirilmistir (Alpertunga Altayli,
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alakal1 yigitlik dykiilerini Almanca konusulan topraklara aktaran birtakim yayim-
cilar, 1660’larin basindan beri dede ve torun Zrinyi’nin asil bir ruha sahip olma
ve Hiristiyanliga hizmet etme bakimlarindan birbirlerine ne kadar benzediklerini
kesfetmiglerdi.** Bu sebeple, dogrusu istenirse, 1664 teki hayall Zigetvar kusat-
masina dair yazilanlar, 1566'daki savunma oykiisiinden isimlerin ¢ikartuldigs ucuz
taklit metinlerden ibaretti.#

Hirvat kahramani Miklés Zrinyi’nin ismini serefle tasidig1 dedesinin 1566'da
Kanuni Sultan Siileyman’a karsi cengverce savundugu Zigetvar’t yeniden Hiris-
tiyan diinyasina kazandirdigini duyan ya da okuyanlardan ne kadarinin aklinda
soru isareti uyandigini, ne kadarinin ise 6nlerine serilen bilgiyi oldugu gibi alip ka-
bul ettigini bilmek elbette miimkiin degildir. Ama kimilerinin Zigetvar'in bundan
boyle bir Macar/Habsburg kalesi olarak var olacagina cani goniilden inandigini,
belki bu kadar naif olmasalar bile, 1664 baslarinda olan ya da olmayanlarin, icki
ve yemek sofrasini paylasan nice yarenin baslica sohbet konularindan biri hali-
ne geldigi siiphesizdir. Diplomatik sayginligina dil uzaulamayacak imparatorluk
meclisi 20 Ocak 1663’te Regensburgta toplandiktan bir siire sonra miizakerelere
katilan Bavyera elektor prensi Ferdinand Maria, seckin soylular ve devlet ricali
huzurunda Zigetvar'in ele gegirildigi miijdesini vermisti.*® Tabiat itibartyla ava-
ma yo6nelik basilip dagiulan haber varaklarinin yaydiklari haberin dogrulugunu
teyit etmek i¢in hususi bir ¢aba sarf etmemis olmalari makul kargilanabilirse de,
Bavyera prensi gibi imparatorluk siyaseti i¢cinde belirleyici konuma sahip birisinin
bile asilsiz soylentilerden bu denli etkilenmesi rivayetin ne denli derinlere kdk
saldiginin iyi bir gostergesidir.

Bu arada hikayenin dogu yakasinda da belirsizlik hali hiikiim siiriiyordu. Os-
manlt yonetimi, ilk bagtaki sagkinligs attiktan sonra sinir boyundan gelen istihba-
rat sayesinde durumun sanildigi kadar vahim olmadigini 6grenmisti. Gelgelelim,

Miklés Zrinyi ve Szigeti Veszdelem, yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Ankara Univer-
sitesi, 2004).

44 Noéra G. Etényi, “Die beiden Zrinyis in der deutschsprachigen Flugschriftenliteratur
des 16. und 17. Jahrhunderts”, Militia et Litterae: Die beiden Nikolaus Zrinyi und Eu-
ropa, hrsg. von Wilhelm Kithlmann und Gébor Tiiskés unter Mitarbeit von Sdndor
Bene (Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2009), s. 53-55.

45 Hayali Zigetvar zaptinin bati kamuoyunda yarattigi tepki, ayni donemde negredilen
el ilan1 ve brosiirleri inceleyen Néra G. Etényi tarafindan ele alinmigtir (“Szigetvdr
1664. évi ostroma: Egt téves hir analizise — és a Zrinyi-hagyomany”, Torténelmi Szemle,
41/1-2 (1999), s. 209-220). Bu devirde elden ele dolasan flugblatrlar arasinda 6zellikle
revacta olanlar vardi (Bkz.: Resim —II).

46 Etényi, “Szigetvir 1664. évi ostroma’, s. 215, not. 48.
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dedikodu oku bir kez yaydan ¢ikmigti. Miithiirdar Hasan Aga'nin bir tutam ofkey-
le karigik anlattigina bakilirsa, imparatorlugun belli basli iki sehrinde, Istanbul ve
Edirnede, halk “Zirin-oglu”nun kis ayazinda giristigi seferde ¢ok sayida Osmanlt
kale ve palankasini zapt ettigini konusuyordu. “Vaveyla’nin en ¢ok koparildig; yerler,
tahmin edilebilecegi tizere cargt ve tiryakilerin mesken tuttugu kahvehanelerdi.+”

Opykiiniin sonunu bilen bizler agisindan 1664 kisi basindaki seferler etrafinda
yaratilan efsanelerden en ¢ok kimin nasiplendigini tespit etmek kolaydir. Hirvat
bani M. Zrinyi, Hiristiyanligin can diismani Osmanlilar karsisinda bat1 4leminin
savunucusu olarak nam saliyor*; Zrinyi ismi, burada anlatldig gibi, yalan yanls
havadisler ihtiva edenler dahil, sayisiz el ilan1 ve propaganda kagitlariyla impara-
torluk kentlerine ulastikca Habsburg sarayinin Hirvat baninin temsil ettigi hiicum
stratejisine karst direnme ihtimalini de ortadan kaldiriyordu. Habsburg saray1
Osmanlilarla agik bir harbe girismemek i¢in uzun siire ¢abaladig: gibi 1663te
de cepheye dise dokunur bir ordu siirmeyi bagsaramamigt1.#® Elbette ballandira
ballandira anlatlan zafer haberlerinin temelsiz sayialardan ibaret oldugu bir kez
anlasilinca — ki asilsiz haberlerin 6mrii en iyi ihtimalle bir aydi ~kamuoyunun bir
anda tersine donebilecegi iddia edilebilir. Ne var ki, insanlar kendilerini aldatilmug

47 “Amma Islambol halki ve Edirne tiryakileri carsularda ve kahvelerde Zirin-oglinun bu
kis icinde hareket eylediigin bir viveyld koparmiglar ve bdyle dimigler ki Budim'den
Osek’e varinca ne kadar kal‘a ve ne kadar palanka var ise kiiffar-1 bi-dine aldirmislar.
Ne Sigetvar ve ne Pecuy ve ne Kanije ve Kopan ve Kologvar ve climle palankalar: kiiffar
aldi deyti cok kil u kal olup ...” (Cevdhiriit-Tevirih, s. 227).

48 M. Zrinyi'yi licenap bir kisilik, mitkemmel bir asker ve bilgili bir devlet adami olarak
resmeden eserlerden biri i¢in bkz.: The Conduct and Character of Count Nicholas Serini,
Protestant Generalissimo of the Auxiliaries in Hungary, The Most Prudent and resolved
Champion of Christendom. With bis Parallels Scanderbeg & Tamberlain, London, prin-
ted for Sum. Speed, at Rainbow in Fleet-street, 1664 (Angol Eletrajz Zrinyi Miklésrol,
giris yazisi Kovdces Sdndor Ivin, 6nsoz Péter Katalin, ¢ev. Bukovszky Andrea, Gomori
Eva, Rab Andrea, Zajkis Péter, Budapest: Zrinyi Katonai Kiadé, 1987).

49 1663 baharinda, Habsburg saray muhitlerinde Osmanlilarla savaga tutusma beklentisi o
denli disiikeii ki, I. Leopold, 6.000 kisiden miirekkep bes kitalik bir Avusturya giicii-
niin Ispanya’ya gonderilmesine onay vermisti. Viyanada gorevli Papalik temsilcisinin
raporlarina bkz.: Arthur Levinson, “Nuntiaturberichte vom Kaiserhofe Leopolds I.
(1657, Februar bis 1669, Dezember)”, Archiv fiir dsterreichische Geschichte, 193. Band
(1913), s. 755 (12 May1s 1663, Medeling). Habsburg bagvekili Johann Ferdinand von
Portia, 1662 Mart'inda da, Erdel’i agik savasa girismeden diplomatik yollarla kurtar-
ma niyetindeydi. Bu politikay fazlasiyla iyi niyetli bulan papalik temsilcisine gore,
Erdel'in tamamen kaybedilmesi mukadderdi (“Nuntiaturberichte”, s. 731, 25 Mart
1662, Viyana). Portia'nin Osmanlilarla uzun boylu bir savasa girisme fikrinden duy-
dugu kaygy icin ayrica bkz.: s. 737 (17 Haziran 1662, Viyana).
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hissetmekten ziyade onca Osmanli kéyiinii yagmalayip Osek kopriisiinii atese
vermis, Osmanli topraklarinin ta igine kadar girerek Osmanlilarin yiiregine korku
salmis bir cengverin iyi niyetinden siiphe etmiyorlard:.

En nihayetinde, istedigini alan M. Zrinyi, Osmanli-Habsburg miicadelesinde
en giir ¢ikan sesin sahibi haline geldi. Habsburg yonetimi, en bagindan itibaren im-
paratorlugun askeri kaynaklarint Raimondo Montecuccoli’nin tasarrufu altnda tek
elde birlestirmeyi arzuluyordu. Keza Italyan asilli komutanin sozciiliigiinii yaptig
askeri gelenek, 6ncelikle Habsburg sinirlarint korumayz esas alan, sartlarin elvermesi
durumunda ise, tek bir 6nderligin pesinde birlestirilmis imparatorluk kitalarinin
giiclerini Budin veya Estergon gibi ciddi bir hedefe yoneltmelerini ongoren daha
savunmact bir stratejiye dayaniyordu.’® Ne var ki, bu esnada Zrinyi ve Hohenlohe
kuvvetlerinin ses getiren bir bagariya ulasmalari, R. Montecuccoli’nin beklentilerini
toptan suya diisiirdii. Bundan béyle miittefik kuvvetlerin tamamini bir yerde topla-
mak ve biiylik bir orduyla stratejik planlamalar yapmak miimkiin degildi.”

Aulgan bir dis siyaset yaninda, askeri kaynaklarin miidafaa stratejileri ugruna
kullanilmasindan ziyade taarruz ordularinin emrine tahsis edilmesini savunanlarin
dayanaklari, tabii ki, hayal mahsulii zafer miijdelerinden ibaret degildi. Dahasi,
kamuoyunun agik destegi ne kadar siirerse siirsiin, imparatorluk meclisine katillan-
larin Zigetvar ve Pe¢’in aslinda ele gecirilmedigini 6grenmeleri propaganda dalga-
sinin pekala geri tepmesine de yol agabilirdi. Dolayistyla M. Zrinyi'nin ne kadar
isine yararsa yarasin asilsiz havadislerin ilk kaynag: olmasi zor goriiniiyor. Bununla
birlikte konu {izerine derinlemesine bir inceleme yapmis olan G. Etényi Néra,
Hirvat baninin kardesi Péter Zrinyi’nin 1664 Subat basinda geldigi Regensburg’ta
Zigetvar'in zapt edildigine dair haberlerin yayilmasinda bayag; istahli oldugunu
soyledigine gore,’* Zrinyi ailesi kaynag: belirsiz sayialarin yarattigt iimitvar hava-
dan istifade etmenin yollarini aramis olmaliyd.

Goriinen o ki, Osmanli-Habsburg sinir hattinin bausinda 1664 ki seferinin
gercek etkilerini abartmaktan, yeri geldiginde bu ugurda asilsiz haberleri bile yay-
maktan menfaat saglayanlar vardi. O halde, Edirne ve Istanbul garst pazarinda veya
sohbetin koyulastig1 kahvehanelerde bunun gibi tevatiiriin negv i nema bulmasini

so “Vom Kriege mit den Tiirken in Ungarn”, Alois Veltzé (haz.), Ausgewaehlte Schriften des
Raimund Fiirsten Montecuccoli General-Lieutenant und Feldmarschall, 11 (Wien-Leipzig:
Wilhelm Braumiiller, 1899), s. 409-410; Géza Perjés, “The Zrinyi-Montecuccoli Cont-
roversy”, From Hunyadi to Rikdczi: War and Society in Late Medieval and Early Modern
Hungary, ed. Jinos M. Bak-Béla K. Kirdly (Boulder, Co.: Social Science Monographs,
1982), s. 335-349.

st Wagner, Das Tiirkenjabr, s. 93-94, 99, 101-103.

52 Etényi, “Szigetvdr 1664. évi ostroma’, s. 217.
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saglayan “densizler” kimdi? Daha 6nemlisi, Alman kentlerine dogru yazili kay-
naklar tizerinden ilerleyen mesnetsiz haberler, Osmanli diyarinin gobegine kadar
hangi yollarla ilerlemisti? Havadisler ne kadar uzun bir yol kat etmis olursa olsun,
bu sorularin cevabi pek de karmagik olmayabilir. 1663 sefer yili sonunda cepheden
doénen askerler, her tiirlii dedikoduyu memleketlerine kadar tagimis olabilirler.s?
Yahut dogrudan muharip olmadigt halde, Osmanli ordugihiyla baskent arasinda
mekik dokuyan nice ulak 6zel sohbetlerinde yakin arkadaslarina cephede olup
bitenler hakkinda olur olmaz her seyi anlatmis bulunabilirler.

Yine de, Fazil Ahmed Pasga’ya yakin Osmanli kaynaklarinin suglayict tavri, Os-
manli ordugihindaki bazi gruplarin yari bilingli yari bilingsiz sekilde Osmanls
“hiikiimeti”nin asir1 “fiicuhater” talepleri karsisinda ordu yonetiminin askeri ham-
lelerini daha uzun boylu tartmaya zorlayacak cinsten sayialari dillerine dolayabi-
lecegi ihtimalini akla getirmektedir. Reisiilkiittap Samizade Mehmed Efendi ve
damad: Kadizade Ibrahim Pasa'nin 13 Eyliil 1663’te Uyvar metrislerinde Osman-
li sadrazaminin emriyle infaz edilmeleri savagin devam ettigi giinlerde Osman-
li idaresinde bir “hiikiimet degisikligi” ihtimalinin zuhur ettigini gosteriyordu.
Tartigma, Fazil Ahmed Pasa lehinde ve aleyhinde miielliflerin Osmanli siyaset
gelenegi kaliplart icinde ifade ettikleri karsit fikirlerle zenginlesen karmagik bir hal
aliyordu. Kisaca deginmek icap ederse, Samizade hanesinin Kopriili Mehmed’in
geng ve deneyimsiz oglunun yerine sadaret makamina talip olup sarayla temasa
gectigi iddia ediliyordu.’* Bu esnada yasanacak muhtemel bir iktidar degisikligi,
biiyiik ihtimalle, Képriiliilerin basini ¢ektigi “fiituhatet” ziimrelerin giictini ki-
racagindan Osmanli-Habsburg miicadelesinin diplomatik yollarla ¢oziilmesine
giden yollar1 agacakti. Nispeten kulaktan dolma bilgilerle yetinmek zorunda kalan
batlt kaynaklar, Gistii 6rttilti bir bigimde de olsa, 1663 teki miizakerelerde halen

53 Osmanlr askeri kurmaylari — seferin bir sonraki sene devam etmesi azminde olduklart
halde —, 1663 sefer yilinin sonlarina dogru alt boliik sipahilerinin terhis edilmesine
miisaade etmislerdi. SLUB Eb. 387, vr. 114b (Asitane kaymakami Ibrahim Paga’ya
yollanan evéhir-i Receb 1074/17—27 Subat 1664 tarihli hiikiim). Tahmin edilebilecegi
gibi, sonradan bunlari yeniden Osmanli ordusuna katmak hayli zor oldu (vr. 1152;
Belgrad’'tan Rumeli’nin sol, orta ve sag kol tizerinde bulunan kadilarina ve kethiida
yerlerine ve Bosna eyaletindeki kazalara gonderilen evéhir-i Receb 1074/17—27 Subat
1664 tarihli ti¢ kita hitkiim).

s4 Cevihiriit-1Tevdrih, s. 172; Osman Dede, s. 17; Silahdar Findiklili Mehmed Aga,
Silabdéar Tarihi, 1 (Istanbul: Devlet Matbaast, 1928), s. 276-277; Tsd-zdde Tarihi (Metin
ve Tahlil), haz. Ziya Yilmazer (Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1996), s. 79; Evliya
Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnimesi, 6. Kitap: Topkap: Sa-
ray1 Kiitiiphanesi Revan 1457 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Seyit
Ali Kahraman, Yiicel Dagli (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2002), s. 201-202.
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reistilkiittaplik makamini isgal eden Samizade Mehmed Efendi'den bir adalet ve
hakkaniyet timsali yaratmaya egilimliydi. Reis Efendi’nin sadrazamin baris akdi
icin Habsburg sarayindan talep ettigi akil almaz meblaga karg1 ¢ikugs séyleniyordu.
Samizade’nin Fazil Ahmed Pasa’nin fetih coskusunu aynen paylasmakta tereddiit
etmesi, batili rivayete gore, sadaret makamini tehlikede hisseden veziriazamin Sa-
mizade Mehmed’in giiya Uyvar kalesi icindekilerle ucuna mektuplar takili oklarla
gizlice goristigii iftirasini yayarak rakibini ortadan kaldirmasina yol agmigt1. Bu,
dogrudan dogruya mesnetsiz havadisler listesine eklenebilecek bir sey olsa da, ayn1
tarihlerde Osmanli ordugihinda Habsburg sarayr adina baris miizakerelerini yiiri-
ten Habsburg murahhasi Johann von Goéss de, reisiilkiittabin beklenmedik kat-
linin baris ihtimalini 6nemli 6l¢iide ortadan kaldirdigini sdyliiyordu. Murahhasla
beraber miizakerelere katlan Habsburg daimi elgisi Simon Reniger, Viyana'ya
yolladig1 19 Eyliil 1663 tarihli raporda, “her daim baris telkin eden bu akil adamin
ne sebeple 8ldiiriildiigiinii anlayamadigini” itiraf ediyordu.’

Hatt zatunda Kopriilit muhalifleri yeterince giiclii degildi. Hele ki, Uyvar’in
zapt edilmesinden sonra dogan hava sadrazami ve Habsburglarla askeri miicade-
lenin akil hocaligini yapanlari elestirmek i¢in hi¢ miisait degildi. Bununla birlikte
1664 sefer yilinda, ozellikle de, St. Gotthard muharebesinin kaybedilmesinin ar-
dindan eteklerdeki taglar dokiildii. Bir siiredir, belli ki, ne pahasina olursa olsun
savaga devam kararligi, Osmanli devlet ricalinin tamami tarafindan ayni heyecanla
kucaklanmiyordu. VaKaniivis Rasid’in yazdiklarina bakilirsa, 1663 Temmuz son-
larinda, Ali Pasa riyasetinde tertip edilen diplomatik gériismelerin esas sebebi,
Uyvar lizerine harekete gecilmeden 6nce “kafir sulha talib ve ragib iken kabil
ve itibar etmediler” kabilinden dedikodularin 6niine ge¢gmekti. Demek ki, bu
vakitlerde, Osmanli ordusunda bu yénde kuskular ve fisildagmalar stiyu bulmus
olmaliydi. Bu miizakereler sayesinde, Habsburg elcilerinin ne denli inat¢t ve laf
anlamaz olduklar: herkese gosterilmis olacakt1.7 Evliya Celebi elestirilerinde ¢ok

ss  Der Tiirkische Feldzug. Warhaftiger griindlicher Bericht/ von der Tiirkischen Armee/ welche
und wieviel Bassen solche gefiibret/ wie stark dieselbe von Belgrad abmarchiret/ und was
mit selbiger/ bis zu des Kayserl: Legatens H. Baron de Gois Abreise/ denkwiirdiges passirer.
Samt einer Beschreibung der Vornehmsten Personen bey der Tiirkischen Armee: auch einer
Lista, derer in Forgatsischen Treffen gefangenen Christen. Von einer begalubten Person/
welche aller Ortenmit gegenwirtig gewesen/ mit Fleif§ beschrieben und aufgezeichnet, im
Jahr 1664 icinde.

56 “Warumb dieser Gerechte Mann, welcher sonst alseit zum Frieden gerathen, so ellends
und unversehens hingerichtet worden, kdnnen wir eigentlich nicht wissen”. Joseph
von Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, V1 (Pest: C. A. Hartleben’s Verlage,
1830), s. I15.

57 Mehmed Résid, T4rih-i Risid, 2. bs., I (Istanbul 1282/1865), s. 35.
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daha sertti. Hezimete doniisen St. Gotthard ¢arpigmasinin doniisiinde, Kazanci-
zade Siileyman Aga’yla yapug: bir sohbet vesilesiyle aganin agzindan baris teklif-
leriyle gelen Habsburg elilerinin geri ¢evrilmesinin yok yere binlerce Osmanlinin
kanina girdigini s6ylityordu. Tecriibesiz ve muhteris devlet ricali, hakli iken haksiz
duruma disiirdiigi Osmanlilarin tizerine Yaradan’in gazabini gekip nehir kenarin-
daki yenilginin bas sorumlusu olmustu. Aslina bakilirsa, Osmanli seyyahi, zaferle
sonlanan Yenikale kusatmasinin bile bir hi¢ ugruna binlerce Osmanli sehidine
mal oldugunu iddia ediyor ve bu esnada halkin tizerine yiiklenen agir1 vergilerden
sikdyet ediyordu.”® Bu arada Osmanli savaseilart arasinda baul itikatlart kuvvetli
olanlar, ay tutulmasina isaret edip bu ugursuz alametin zuhur ettigi bir vakitte isle-
rin ¢ok daha temkinle planlanmasi gerektigini ileri siiriiyordu. Bazilarina gore, sug,
savasl iyi idare edemeyen sadrazamindi. Keza Kanuni Sultan Stileyman’in vaktinde
ettigi yemine ve verdigi ahde sadik kalinmayarak Rdba nehrini agmaya caligmak,
bu aziz sultanin hatirasina hakaret olmustu.®® Osmanli iktidarini elinde tutanlar,
bu tarihten sonra da, arkalarindan is ¢evirenlerin ve yerli yersiz soylentilerle Fa-
zil Ahmed Paga’nin bagarilarini golgelemeye calisanlarin varligindan duyduklar:
stkintiyr dile getirmislerdi. Savast resmen sonlandiran Vasvar antlagmasinin son
maddesine gore, Habsurg ve Osmanli saltanatlarini temsil eden biiyiikelgilerin
teatisi dort ay icinde gerceklesmeliyken Habsburg sefaret heyeti ortalarda yoktu.
Sadrazamin miihiirdart Hasan Aga’ya bakilirsa, dedikodunun bagini alip yiirtidii-
gii bu sikintlt donemde, saray mubhitlerinde bile sadaret miihriinti Fazil Ahmed
Pasadan almak isteyenlerin sesi bir hayli yiikselmisti.®

Savas ve Siyasi Iktidar

Bizimkinden farkli bir maddi 4lemde nefes alip vermis onciillerimiz/atala-
rimizin bizden ne denli bagka bir toplumsal diizen i¢inde yasamis olduklarin:
disinmek birgok tarih meraklisi i¢in heyecan verici bir soru olagelmistir. Koca

58 “‘El-aman ey giizide-i Al-i Osman’ deyiip haric-giizarlik kabtil ediip elgilerin gonderdi,
Sadri‘azam elgilerin geriiye donderdi. Kiiffar tekrér restl gonderdi ve sulha ragbet ediip
elgileri yine reddolundu” ... “Bu hal iizre kiiffir mazltm olmus idi.” ... “Iste cAnim
EvliyA Celebim, bizim tize clivAn nev-zuhlir hikimlerimiz hod-re’ylikleri sebebiyle
Rabbirl-alemin kiiffari tizerlerimize musallat ediip bu nehr-i Rabada boyle miinhezim
olup ...” (Evliya Celebi, VIL, s. 42).

59 Rycaut, The History of the Turkish Empire, s. 158.

60 “Ale’l-husis hiinkar yaninda olanlar dahi bir alay nd-hemvare sozler sdyleytip ser-‘asker
ve vezir-i azami kesindi itmekde bunda ¢ok soz soylendi” (Cevdhiriit-Tevirib, s. 287).
El¢inin ortalarda gozitkmemesi, “4mmenin kalbine siibhe-yi kesire 4riz” olmasina se-
bebiyet vermisti (Mustafa Zithdi, Ravzatiil-Gaza, vr. 59b).
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medeniyet tarihinden, nagizane, heves edip kurcaladigim bir 6rnekte, “bugtinii-
miize” biri benzeyen digeri pek de benzemeyen iki vecheyi ¢ekip ¢ikarabilmek
miimkiindii. Bunlar, tabii ki, 6yle bagri agilmadik tespitler degildir. [lki, erken
modern diinyay: sekillendiren teknolojik sinirlarin, arkasinda ydnlendirici bir
aklin olmadigy, kendiliginden gelisen yanlis anlagilmalarin bazi hallerde derinle-
re kok salabildigi goriiliiyordu. Iste o vakit, sefer gilesinden bunalmig savaseilar,
kaginilmaz sekilde, gozlerinin gorebildigi kadar yerde olanin anlayabildikleri ka-
darini, bir muharebenin nihai sonucu zannedip yersiz mutluluk veya kedere gark
olabiliyorlardi. Daha ilginci, haber dalgalari cephenin gerisine tastik¢a, havadisler
siyasi anlamlar kazaniyor ve bir anda sinir boyundaki nice kale ve sehirler diis-
man eline diismiis; “climle palankalar: kiiffar almis” olabiliyordu. Modern devlet
aygitnin bilingli haber tiretme veya carpitma uygulamalari bir kenara birakilirsa,
gliniimiizde bu cinsten istihbarat hatalari ¢ok daha hizli diizeltilebilmektedir. Peki
ya bu havadislere dort elle sarilanlar, basarisizlik hikayelerinden iktidar elegtirisi
ctkarmaya calisanlar, sadrazam hakkinda “bir alay ni-hemvére sozler” edip hii-
kiimet degisikligi sozciiliigii yapanlar? [ste bunlar da, insanlik tarihinin gok daha
yavas degisen, kim bilir belki de hi¢ degismeyen bir vechesine tekabiil ettiklerin-
den, toplum ve siyaset biliminin giincel kavramlarini kullanarak — sahanin rahle-i
tedrisinden gectigimiz pirlerinin “ama ihtiyatla” diye haykirdigint duyar gibiyim
— XVIL yiizyil ortasindaki Osmanli siyasi iktidarinin yapisina dair birka¢ kelam
etmek hakkimizdir.

Osmanlt devleti, patrimonyal bir ortagag imparatorlugu hayaliyle viicut bul-
mus olabilirdi; ama XVII. yiizyilin ortasina gelindiginde, daha ziyade uzlasmaci
ve kompozit bir erken modern biirokratik devlet yapisini andirtyordu. Siyasi siste-
min tepesinde yer alan Osmanogullart hanesi, bu eskisine nazaran ¢ogulcu yapiy:
perdelemeye — ihtimal, o dénemin insanindan ¢ok giiniimiiz tarih arastirmacisi-
nin goziinii boyayacak sekilde — yariyordu. Devlet idaresinde karar alma siirecine
katilanlar, mesela falanca —z4deler, filanca kethiidalar sayica fazlalasiyordu. Ne
var ki, daha dnemlisi, bunlar fikir {iretme muamelatina nacizane istisareci olarak
katilmakla kalmiyor; pekala son sozii de soylityorlard..

Osmanli seckin ailelerinin i¢timal yapiy1 diizenlemede ne denli soz sahibi ol-
duklari tartismali bir konudur ve herhalde 6yle de kalacakur. Yine de, bu ailelerin
saltanati temsil eden hanedan tiyelerini se¢mede daha biiyiik bask: kurabildikleri,
en kayda degeri ise, tek bir padisahin saltanat yillarinda bile, kendi aralarindaki
catigma, ittifak ve siyasi kavgalarla, sultanin kisisel tercihinden bagimsiz — IV.
Mehmed’in dis siyaset hakkinda ne diisiintip ne istedigi hala mechuldiir — devletin
kaynaklarini kendi diinya tasavvurlart dogrultusunda seferber edebildikleri bir
diizene gegtikleri agikérd.
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Simdi, Osmanli iktidarinin dogasina dair bu anlatlanlarla Osmanli gazi/mii-
cahitlerinin kiiffar diyarina kelimetullahi tasimak icin giristikleri seferleri uzlastir-
mak hi¢ de kolay olmuyor. Osmanli savaglarini anlatan kaynaklara girildigi andan
itibaren bu tilkiidaglik, goniildaglik tasavvurunun ge¢misin hakikati olmaktansa,
tarih¢inin — bazen o devrin miiverrihlerinin de — kurgusu/hiisnitkuruntusu ol-
dugu ortaya ¢ikiyor. Osmanli toplumunun diger konularda oldugu gibi, savas
mevzuunda da yekpare bir anlayisa sahip olmadigini sdylemek, herhalde o denli

kabul edilemez bir iddia degildir.

Ne de olsa, Osmanli diyarinda bir gayrimemnunlar ziimresinin var oldu-
gunu dile getirmek malumun ilamindan bagka bir sey sayilmaz. Ama bunun
— biiyiik oranda belli egemen tabakalara mahsus oldugu bilinen — yazili kaynak-
larda ifadesini bulabildigi, en sert elestirilerden bazilarinin Evliya Celebi gibi
[slam kiiltiiriinii zarafetle tasiyan “gelebi’lerden geldigi diisiiniiliirse, en yalin
ifadesiyle, Osmanlilarda bir “i¢ kamuoyu” vardi: Sistemin i¢inde, asag: yukar:
ayni kiiltiirel kodlari paylasan bir i¢ muhalefet. Iste bunlar, “ciimle palankalar:
kiiffarin” almasi durumunda seslerini daha fazla yiikseltme zamaninin geldigine
inantyorlard..

Su halde, 1663-1664 kisini bat1 cephesinde geciren Osmanli ordusunun aslin-
da anlaulageldigi gibi iyi bir durumda olmadigini duydugunda buna inanmaya
miisait, hatta belki de istekli bir kitle mevcuttu. Bu kitle icinde bazilarinin kétii
niyetli olduguna siiphe yoktur. Yine de, sinir hattinda kaybedilen kaleleri diline
dolayanlarin elbirligiyle hareket edip Kopriilii iktidarini devirmeye yonelik bir
karsi-propaganda eylemi igine girdiklerini iddia etmek, tarihi vakalara haddinden
fazla anlam yitiklemek anlamina gelecektir. Bununla birlikte Osmanli iktidarin-
daki Kopriilii hanesine mesafeli duran, 1656’dan, Kopriilit Mehmed Pasa’nin sa-
daret miihriinii avuglarina aldig: giinden beri isleyen Osmanli savag makinasinin
carklart arasinda ezilmeye basladigini hisseden veya seferin bir sene daha uzamast
durumunda elde edilecek yerlerin kaybedilenlerin telafisi olamayacagina inanan
kitlelerin varligini hatirlamak, kisacasi Osmanli toplumunda, merkezi iktidar:
temsil eden ziimreler disinda bir i¢ kamuoyunun var oldugunu kabul etmek, bat
cephesinden gelen asilsiz haberlerin Edirne ve Istanbul ahalisi arasinda nasil bu
denli hizli yayildigini agiklamada yol gosterici olacaktir.
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“... Ciimle Palankalar: Kiiffar Alds ... 1663—1664 Osmanli-Habsburg Savaginda De-
zenformasyon, Propaganda ve Siyasi letidar

Oz m 1663 baharinda baslayan Osmanli-Habsburg savast, rakip hanedanlar adina
carpisan askeri birliklerin birbirlerine karst verdikleri miicadelenin yani sira XVII.
yiizyilin teknolojik sinirlarini belirleyen genel sartlarla giristikleri bogusmanin izlerini
tagtyordu. [stihbarat toplama, haber intikali ve emirlerin dagitilmasini dogrudan et-
kileyen muhaberat giicliikleri, erken modern askeri yapilari, bazi hallerde savascilarin
ruhsal durumlarina esaslt bicimde tesir eden mesnetsiz ve kaynag belirsiz havadislerle
bas basa birakiyordu. Uzayan sefer mevsimleri savascilarin zihnini muhatap olduklar:
haber, sayia ve duyumlar kargisinda daha kirilgan bir hale sokuyor; doneme 8zgii
haberlesme ydntemleri, bir kere peyda olan asilsiz dedikodu ve felaket hik4yelerinin
resmi makamlar araciligiyla tashih edilmesine degin uzunca bir zamanin ge¢mesine
sebep oluyordu. 1663-1664 yillarinda Macaristan sinir boyunda kapisan Osmanli ve
Habsburg ordulari i¢in de ayni durum gegerliydi. Bu dénemde ortaligs kaplayan de-
zenformasyonu lehlerine kullanmak isteyen iktidar odaklarinin gériiniir hale gelmesi,
Osmanli ve Habsburg askeri yapilari icinde veya seferi tertipleyen merkezi iktidarin
yandas ve muhalifleri arasindaki Gistii ortiilii miicadeleye dair kayda deger ipuglart
barindiriyordu. Askeri miicadelenin olanca siddetiyle devam ettigi senelerde Osmanli
ve Habsburg ordugahlarinda, cesitli savasct gruplari ve cephe gerisinde savasin seyri-
ni izleyen merakli kitleler arasinda tedaviil eden dogrulanmamis havadislere verilen
tepkilerin niteligi, ilgili devletlerin bu dénemdeki siyasi yapilarinin dogasina dair
aciklayict 6rnekler vazifesini goriiyordu.

Anahtar kelimeler: Osmanlilar, Habsburglar, askeri istihbarat, 1663-1664 savast, de-
zenformasyon
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