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Osmanli dénemi Tiirk edebiyati, yiizyillar boyunca kesfedilmeyi bekleyen
pek ¢ok kiymetli eseri biinyesinde barindiran zengin bir kiiltiirel mirasa sahiptir.
Varligt unutulmus ve bir sekilde yok olmaktan kurtulmus, adeta yeniden kes-
fedilmeyi bekleyen her eser, giin yiiziine ¢ikarildik¢a Tiirk kiiltiir ve edebiyati-
na katki sunmaya devam edecektir. XVI. yiizyil Osmanli sairlerinden Kalkande-
lenli Muidi (6l. 1546-1568/69) tarafindan kaleme alinan Leyld vii Mecniin (Agk-
efzd) adli mesnevi, bu eserlerden biridir. Biyografik kaynaklarda adi gecmeyen ve
varligl tamamen unutulmus olan Ask-efzd4, M. Fatih Koksal tarafindan Dresden
Kitiiphanesi'nde tespit edilerek ilmi nesri hazirlanmistr.

Bu donemde Osmanli Avrupasinin yetistirdigi 6nemli sairlerden Kalkande-
lenli Muidi’nin kayip eserinin bulunarak bilim diinyasina kazandirilmasi, Tiirk
kiiltiirti ve edebiyati agisindan dikkate sayan bir gelismedir. Bilinen ya da bilin-
meyen sairlere ait eserlerin tespit edilip ilmi nesrinin yapilmasi, edebiyat ve kiiltiir
tarihine yeni temel kaynaklar kazandirmasi bakimindan 6nemlidir. Koksal'in bu
nesri, Osmanli kiiltiir ve edebiyat tarihinin héla kesfedilmeyi bekleyen kaynakla-
ra sahip oldugunu bir kez daha gozler 6niine sermektedir. Gerek yurt igi ve yurt
disindaki kiitiiphanelerde gerek sahaflarda gerekse 6zel koleksiyonlarda bulunan

yazmalar, dil ve edebiyat aragtirmalarina yeni veriler saglayabilecek niteliktedir.

Tiirk edebiyat: tarihinde tek niisha bilinen ve varligi dahi unutulmus bir¢ok
kayip eserin, Koksal tarafindan kesfedilmesi, siradan bir aragtirma siirecinin ote-
sinde, derin bir baglilik ve ilginin tezahiiriidiir." Sahsi kiitiiphanesinde yiizlerce
yazma eser bulunduran bir koleksiyoner? olmasinin yani sira, bu eserler iizerinde

1 Koksal'in 2024 yilinda yayimladigi Rizeli Atif ve Divani adli eser bu 6rneklerden biridir.
Koksal'in Ankarada bir sahaf dostundan satin aldig1 el yazmasi divan, Ibniilemin Mahmud
Kemal Inal'in Son Asir Tiirk Sairleri'nde divanini yakugini soyledigi Rizeli Auf Efendi’ye
aittir. Sairin vasiyetini yerine getirerek “Mecm(ia-i E§"ar”1 miirettep bir divan haline getiren
Koksal, bu ¢alismayla birlikte sairin hayatiyla ilgili simdiye dek bilinmeyen pek ¢ok noktay:
giin yiiziine ¢tkarmigtr. Detayli bilgi i¢in bk. Koksal 2024c¢.

2 Koksal'in sahsi kiittiphanesinde bulunan Tiirk¢e yazma eserlerin katalogu 2018 yilinda M.
Fatih Koksal, Miicahit Kagar ve Mevliit [lhan tarafindan Prof. Dr. Mehmet Fatih Koksal
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yapugt ilmi calismalarla 6zellikle Osmanli donemi Tuirk kiiltiir ve edebiyatina
onemli katkilar sunmaktadir.

Koksal, 2757 beyitten olusan Leyld vii Mecniin (Ask-efzd)’ nin bilinen yegine
niishasini Dresden Kiitiiphanesi’nde tespit ederek eseri genis bir inceleme bo-
limiiyle birlikte nesre hazirlamistir. Kendinden sonraki calismalara 6rnek teskil
edecek nitelikte bir inceleme kaleme alan Kéksal, Muidi’nin hayatint kaynaklara
ve eserlerine gore olmak tizere iki baglik altinda incelemistir. Sairin hayatina dair
cikis noktasi olarak sair tezkirelerini esas alan Koksal, Muldi’nin diger eserlerine
dair yapilan ¢aligmalardan elde edilen biyografik bilgileri ve son olarak Ask-efzd'da
tespit etmis oldugu ipuglarini harmanlayarak Muidi hakkinda en son ve en kap-
saml1 biyografiyi ortaya koymustur.

Muidi, Osmanli edebiyatinin klasiklesme ve zirve donemi olan XVI. yiizyil-
da, divan sairlerinin neredeyse tigte birinin yetismis oldugu Balkan cografyasinda
yasamistir. Asil adi kaynaklarda ge¢meyen sair, Muidi mahlasini kullanmis olup
Uskiip’e bagli Kalkandelen kasabasindandir. Osmanlt miiftiisii ve alimi Zenbilli
Ali Efendi’ye (6l. 1526) muidlik yapan ve Osmanli medreselerinde miiderrislikte
bulunan Muid{’nin, kaynaklarda profesyonel bir ok¢u olduguna dair bilgiler de
yer almaktadir. Inceledigimiz eserde sairin memleketinden mahlasini neden segti-
gine, egitim hayatindan gecirdigi sikintli giinlere kadar pek ¢ok ayrintiy: tezkire-
lerden ve diger kaynaklardan mukayeseli bir sekilde veren Koksal, Sehi Bey’in ve
Latifi’nin tezkirelerinin yazildig: tarihte hayatta olan Muidi’nin 1546 ile 1568/69
arasinda bir tarihte 6lmiis olmasi gerektigi tespitini yapar.

Koksal'in ¢alismasindaki en 6nemli noktalardan biri Muidi’nin hayatini eser-
lerindeki biyografik izler tizerinden aragtirmasi ve sairin simdiye dek hig bilinme-
yen yonlerini ortaya ¢tkarmasidir. Ayrica Muidi tizerine kendinden evvel yapilan
bilimsel arastirmalardaki bazi yanlislar: da diizeltmistir. Eserin giintimiize ulagan
yegane niishasi, Koksal tarafindan tespit edilen Dresden niishasidir. Bu niisha, ese-
rin telifinden yaklagik 120 yil sonra istinsah edilmistir. Niishay1 incelerken bazi
yapraklarin eksik ya da kopuk oldugunu fark eden Koksal, metni Hatifi'nin (5l.
927/1521) mesnevisiyle karsilastirarak yaklasik {i¢ yapragin eksik oldugunu belir-
lemistir. Bu karsilagtirmali inceleme sonucunda, Agk-efzd’nin Muidi tarafindan

Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar Katalogu adiyla yayimlanmisur. Katalog verilerine gore,
Mehmet Fatih Kéksal Kiittiphanesi'nde yaklagik 30’u miiellif hattu ve/veya tinik niisha
olmak tizere 344 cilt birligi icinde toplam 497 adet Tiirkge el yazmasi eser bulunmakeadir.
Detayli bilgi i¢in bk. Kéksal vd., Prof. Dr. Mehmet Fatih Koksal Kiitiiphanesi.
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kaleme alinan 6zgiin halinin yaklasik 2880 beyit civarinda oldugu tahmin edil-
mektedir.

Koksal, nesir siirecinde niishaya iliskin bir¢ok sorunla karsilagildigini belir-
tir. Her ne kadar metin genel olarak okunabilir durumda olsa da miistensihin
dikkatsizligi nedeniyle birgok ifadenin atlandigi goriilmektedir. Ayrica, istinsah
edilen onceki niishada yer alan ve miistensih tarafindan tam olarak ¢oziileme-
yen bazi ibarelerin, okunmasi ve anlamlandirilmasi gii¢ bir bicimde kaydedildigi
dikkat ¢eker. Buna ek olarak, bazi beyit ve misralarin, ana metin icinde degil de
derkenarlara yazildigi gériilmekte, bu da metnin bitiinligiini ve anlam akisini
olumsuz yonde etkilemektedir.

Koksal'in ¢alismasinda dikkat ¢eken onemli tespitlerden bir digeri, Agk-
efzd’nin Eski Anadolu Tiirkgesi dénemine ait olmamakla birlikte, Tarama Sozligii
ve Derleme Sozliigii’ nde yer almayan ¢ok sayida arkaik kelimeyi icermesi bakimin-
dan zengin bir Tiirk¢e soz varligina sahip oldugudur. Bu baglamda Koksal, eserin
dil 6zelliklerini daha erisilebilir kilmak ve aragtirmacilara katki saglamak amaciyla,
metinde gegen arkaik kelimeleri “Arkaik S6zciikler Dizini” baglig: altnda, deyim-
leri ise ayr1 bir “Deyimler Dizini” i¢inde sistematik bi¢cimde gostermistir. Bu dizin-
lerin ¢alismaya dahil edilmesi, eserin dil yapisini incelemek isteyen arastirmacilar
icin onemli bir kolaylik saglamakta ve bu ¢alismanin bagvuru kaynag: niteligini
giiclendirmektedir. Yazar, Muidi’nin eserlerini kronolojik bir biitiinliik iginde ele
alarak edebi kisiliginin biitiin boyutlarini aydinlatr. Bu eserler hem bigim hem
de igerik bakimindan donemin edebi egilimlerini yansittigr gibi, Muidi’nin dil ve

tislup gelisimini de gozler dniine serer.

Muidi’nin ilk eseri olan Divan, tig ciltlik bir kiilliyat olarak tasarlanmigsa
da giiniimiize yalnizca tigiincii cildi ulagmistir. Koksal, eserin dil ve icerik 6zel-
liklerinden hareketle Divan’in, Ask-efzd’dan sonra tamamlanmis olmast gerektigi
sonucuna vartr. Muidi’nin elde bulunan, miirettep olmayan tigiincii Divan’inda
gazel tiirii siirlerin yogunlugu dikkat ¢eker. Koksal, tezkire yazarlarinin isaret et-
tigi cesitlilige dayanarak, elde bulunmayan divanlarinda farkls sekillerde kaleme
alinmis ¢ok sayida musammatin yer almis olabilecegi yoniinde bir ¢ikarimda bu-
lunur. Ayrica, sairin nazire mecmualarinda genis 6l¢iide temsil edilmesi, onun
kendi doneminde hatirt sayilir bir ilgiye mazhar oldugunu ve belirli edebi ¢evre-
lerce benimsendigini gostermektedir. Sairin en bilinen eseri olan Leyla vii Mecniin,
diger adiyla Agk-efzd, erken donem kaynaklarda bu adla anilmaz. Eserin ad: ilk
kez Muidi’nin bir bagka eseri olan Miftdhu’t-Tesbih’te gegmektedir. Ask-efzd’nin
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varligina dair ilk bilgiye, esere siipheyle yaklasan Ali Nihad Tarlan'in ¢alismalarin-
da rastlanirken; Ismail Eriinsal, Leyla vii Mecniin ile Ask-efzd’y1 iki ayri eser olarak
degerlendirmistir. Buna karsilik, Giilgin Tanribuyurdu her iki ismin de ayni esere
isaret ettigini ortaya koymustur.

Divan ve Ask-efzd’dan sonra kaleme alinan Miftdhu’t-Tesbih, Tiirk diliyle yazil-
mus en eski kitaplardan biri olarak tesbih sanatinin tiirlerini ve 6rneklerini sistemli
bigimde tantir. Eserin bilinen tek niishast Ismail Eriinsal tarafindan nesredilmis,
eserin Muidi’ye ait oldugu ise Divan ile kargilastirmali metin incelemeleriyle ke-
sinlik kazanmistir. Yaklasik 1600 beyitlik hacme sahip Ayet-i Agk -diger adiyla Sem
ii Pervane-, kahramanin agzindan sdylenen gazeller araciligiyla Agk-efzd ile tematik
baglar kurar. Kéksal’'in bu eser {izerine yaptgi inceleme, daha dnceki ¢aligmalarda
gozden kacan iki 6nemli noktay1 ortaya koymustur: Bunlardan ilki, eserin yazilig
tarihinin 1534-1535 yillart olarak tespit edilmesidir; ikincisi ise eserin asil adinin

“Ayet-i Agk” oldugudur. Sairin diger eserleri arasinda, 2015 yilinda Giilsah Tagkin
tarafindan kesfedilip nesredilen Giil i Nevriz ile kaynaklarda adi gecen fakat niis-
hast bulunmayan Vimik u Azrd da yer alir.

Koksal, Muidi’'nin edebi kisiligini hem tezkire yazarlarinin degerlendirme-
leri hem de sairin mevcut eserleri tizerinden kapsamli bicimde ele alir. Tezkire-
lerde Muidi hakkinda genel olarak olumlu degerlendirmelere yer verildigi go-
riillmektedir. Bu anlamda, sairin donemi icindeki itibari dikkat cekicidir. Ancak,
Asik Celebi’nin Muidt’ye iliskin goriisleri istisnai bir sekilde olumsuzdur; bu da
Osmanli déneminin edebi ortaminda farkli degerlendirme 6l¢iitlerinin varligi-
na isaret eder. Yazar, tezkirelerdeki yorumlardan hareketle Muidi’nin ¢agdaslar:
nezdinde biiyiik bir itibara sahip oldugunu, 6zellikle nazire mecmualarindaki siir
sayisinin bu ragbetin gostergesi oldugunu vurgular. Tiim bunlardan hareketle di-
yebiliriz ki Kéksal'in ¢aligmast, yalnizca bir mesnevi incelemesi degil, ayni zaman-
da Muidf’nin biitiin edebi mirasini yeniden degerlendiren ve eksik kalan pek ¢ok
noktayr tamamlayan bir edebiyat tarihi aragtrmast niteligi de tagir.

Yazarin 6zellikle tizerinde durdugu iki edebi husus, Muidi’nin fahriyeciligi ve
nasihatgiligidir. Bu iki nitelik, hem Agk-efzd’da hem de Divan'da belirgin bir sekil-
de kendini gosterir. Fahriye gelenegi klasik siirde yaygin bir unsur olmakla birlikte,
Koksal’a gore Muidi’nin bu gelenegi stirdiirme bigimi, zaman zaman 6lgliyii asan
bir 6vilnmeye déntismektedir. Nasihatgi séylemi ise, sairin hem bireysel hem de
toplumsal meselelere karst duyarliligini yansitan, didaktik bir yon olarak one ¢ik-
maktadir. Tiim bu nitelikler, Muidi’nin yalnizca tiretken bir sair degil, ayn1 zaman-
da déneminin edebi séylemine yon veren bir figiir oldugunu ortaya koyar.
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Koksal, Agk-efzd’nin tanitimina eserin adini merkeze alarak baglar. Klasik ede-
biyatta ¢ift kahramanli agk mesnevilerinde anlatinin genellikle bagkahramanlarin
adlariyla anilmasi yaygin bir gelenektir. Bununla birlikte bazi sairlerin, eserlerine
dogrudan kendileri tarafindan verilmis 6zel adlar tagidig1 da goriiliir. Muidi de bu
gelenegin ikinci grubunda yer alir; Sem* ii Pervane mesnevisine “Ayet-i Ask”, Leyla
vii Mecniin mesnevisine ise “Ask-efz4” adini vermistir. Mesnevi nazim sekliyle ve
mefailiin mefailiin fedliin kalibiyla kaleme alinan Agk-efza, klasik anlatinin tekdii-
zeligini kirmak amaciyla sair-kahraman Mecntin’un diliyle séylenmis gazellerle
zenginlestirilmigtir. Derkenarlarda dort farkls kalipta yazilmis hauri sayilir mik-
tarda beyit yer almakta, bu beyitlerin baska Leyld vii Mecnlin mesnevilerinden
aktarilmig olabilecegi, ancak herhangi bir metinle dogrudan értiismedigi belirtil-
mektedir. Eserin vezin yapisi da genel ahengi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Eserin yazilis tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Ancak Agk-efz4’nin, déne-
min en kudretli sadrazamlarindan Pargali [brahim Pasa’ya (6. 932/1536) sunulmus
olmast, yazilis siiresinin Ibrahim Pasa’nin vezirligi donemine, yani 1523-1536 yil-
lart arasina isaret ettigini gosterir. Koksal, metindeki bazi karinelerden hareketle
bu aralig1 daraltarak eserin 1523-1527 yillari arasinda tamamlanmis olabilecegini
tespit eder. Eserin giris, konu ve hatime olmak tizere ti¢ ana béliimden olustugu-
nu, olay ve durumlarin gectigi beyit numaralarini ayrinuli bigimde tasnif ederek
ortaya koyan Koksal, boylece metnin hem yapisal hem de olay 6rgiisii bakimindan

net bir cercevesini sunar.

Koksal, Ask-efzd’nin sahis kadrosunu, diger cift kahramanli ask hikéyeleriyle
benzerlik ve farkliliklart bakimindan ayrinuli bi¢cimde degerlendirir. Hik4yenin
ana kahramanlari Mecntin ve Leylddir. Ikincil kahramanlar arasinda Ibn-i Selam,
Nevfel, Mecntn’un babast ve Leyl&'nin annesi yer alir. “Diger kahramanlar” bas-
lig1 alunda ise Seyh-i Gar-nisin (magara seyhi), Mecnin'un annesi, Daye (day1),
Actize (kocakar1), Agyar (rakib), bir tistad, bir miinafik, merd-i revende (yolcu bir
adam), civanmerd (delikanl), peyk-i revende (ulak) ve bagban (bahgivan) gibi
yan karakterler taniulir.

Koksal, Ask-efzd’nin telif, terciime ve nazire agisindan konumunu belirle-
mek amaciyla 6ncelikle XVI. yiizyil ve 6ncesinde yazilmis tiim Tiirkee Leyld vii
Mecniin mesnevilerinin genis 6zetlerini kargilagtirmali olarak inceler. Bu ince-
leme sonucunda, Agk-efzd’nin kendisinden once kaleme alinmis hi¢bir Tiirkge
ornekle kayda deger bir benzerlik tasimadigini tespit eder. Arastirmasini Farsca
Leyla vii Mecniin’lara yonelten Koksal, 6nce Iranlt sairlerden Hiisrev-i Dihlevi
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(6l. 725/1325) ve Molla Cami’'nin (5l. 898/1492) eserlerini degerlendirir ve Agk-
efzd ile bu metinler arasinda da herhangi bir benzerlik olmadigini ortaya koyar.
Buna karsilik, Hatifi'nin (6. 927/1521) mesnevisi ile Ask-efzd arasinda onemli
dlgiide benzerlik bulundugunu belirler. Tki eser iizerine yaptigi ayrintili mukaye-
se sonucunda, Muidi’nin olay kurgusunda ve kronolojisinde Hatifi'nin Leyld vii
Mecniin’unu takip ettigini ve onu model aldigin: tespit eder.

Ask-efzd’nin bir ¢eviri olmadigini 6zellikle vurgulayan Kéksal, Muidi’nin
eserin kurgusal ve bigimsel yapisinda Hatifi’'nin Farsca Leyld vii Mecniin mes-
nevisini 6rnek aldigini, ancak metnin birebir bir aktarim olmadigini belirtir.
Zira Muidi, kaynak metindeki bazi vaka ve motifleri ayiklamig; buna karsilik
metne Hatif'de yer almayan yeni unsurlar eklemis, sahis ve mekan adlarinda
degisiklikler yapmuis; bazi boliimleri kisaltirken bazilarini ise genisletmistir. Bu
dogrultuda Kéksal, Agk-efzd’y1, Hatiff nin eserinden hareketle kaleme alinmus,
fakat yap1 ve igerik bakimindan 6nemli 6lgiide farklilagsan bir yeniden yazim
ornegi olarak degerlendirmistir. Kéksal, igerikteki bu benzerlige ragmen teknik
bakimdan iki eser arasinda 6nemli farkliliklar bulundugunun aluni ¢izer. Bun-
lardan ilki vezin, ikincisi ise beyit sayisidir. Muidi’nin eseri, Hatifi'nin eserine
kiyasla hem daha hacimli hem de farklt bir vezinle yazilmistir. Ayrinuli karsi-
lagtirma neticesinde Koksal, iki eser arasindaki birebir ve kismi ¢evirileri tespit
etmis; Ask-efzd nin giris ve hatime boliimlerinin tamamen 6zgiin oldugunu, olay
akisinda ise (birkag istisna diginda) Hatift'nin kurgusunu yer ve sahis adlariyla
birlikte benimsedigini ortaya koymustur. Koksal’a gore, konu bakimindan ben-
zerlik bulunmasina ragmen bigim agisindan eserler tamamen ayrigmaktadir. Bu
nedenle Agk-efzd, bir “nazire” olarak degil; “yeniden yazim” veya “yeniden iire-

tim” olarak tanimlanmalidir.

M. Fatih Koksal, Ask-efz4’nin dilinin, yazildigi donemin klasik edebiyat di-
linin tiim ozelliklerini yansitugini belirtir. Eserde, biitiiniiyle Arapca ve Farsca
kokenli kelimelerden olusan beyitler bulundugu gibi, katiksiz Tiirkge ile kaleme
alinmis beyitlerin de dikkate deger bir yogunlukta yer aldigina 6zellikle dikkat ge-
ker. Bunun yanu sira, yalnizca bir ya da iki yabanci kokenli kelime igeren beyitleri
de 6rneklerle ortaya koyar. Bu verilerden hareketle Ask-efzd’nin agir ve anlagilmast
gii¢ bir dile sahip olmadigini, aksine déneminin edebi gelenegine uygun, fakat yer
yer sade ve anlagilir bir tislup barindirdigin vurgular.

Ayrinuli dil incelemesi kapsaminda Agk-efzd’y1 ekler bakimindan da ele alan
Koksal; eserde kullanilan déneme 6zgii ¢ekim eklerini tarayarak kapsamli bir
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“Ekler Dizini” olusturmustur. Ayrica eserin edebi 6zellikleri “Anlatim Ozellikleri”,
“Edebi Sanatlar”, “Atasozleri ve Deyimler”, “Vezin ve Kafiye Kullanimi” ile “Diger
Ahenk Unsurlar1” olmak tizere dort baglik altinda ayrinuli bicimde incelenmistir.
Ozellikle “Edebi Sanatlar” béliimiinde, metinde yer alan sanatlarin alfabetik bir
diizen iginde ve 6rneklerle sunulmasi, aragtirmacilara sagladig kolaylik bakimin-
dan dikkat cekici ve dnemlidir.

Calismada, “Metnin Tesisi” boliimiiniin ardindan “Arkaik Sézciikler Dizini”
ve “Deyimler Dizini” baglikli iki boliim hazirlanmigtir. Bu kisimlar, Ask-efzd’nin
dil incelemelerine de 6nemli 6l¢iide malzeme saglayan bir eser niteligi tagidigini
gosterir. Eser, “Tipkibasim” boliimiiyle tamamlanarak aragtirmacilara metnin ori-
jinal niishasint gorme imkéni saglanmistir. Agk-efzd nesrinin sonuna eklenen bu
boliim, yalnizca metnin gérsel bir tamamlayicist degil, ayni zamanda ilmi negrin
ayrilmaz ve biitiinleyici bir parasidir. Arastirma siirecinde seffafligi temin eden
tipkibasim, metin nesrinde izlenen okuma tercihlerinin, tashihlerin ve editoryal
miidahalelerin incelenebilmesini miimkiin kilmaktadir.

Sonug olarak, Koksal'in titizlikle hazirladig1 Ask-efzd nesri, uzun siire mechul
kalmis bir metni edebiyat diinyasina kazandirmakla birlikte hem metin nesri gelene-
gine nitelikli bir katki sunmakta hem de Osmanli siirinin bigim ve anlam diinyasina
dair yeni degerlendirmelere imkin tanimaktadir. Metnin biitiinliigiint koruyarak
yapilan incelemeler ve ayrintuli degerlendirmeler, eserin hem dénemi hem de tiirii
icindeki yerinin daha iyi kavranmasini saglamaktadir. Bu ydniiyle ¢alisma, klasik
Tiirk edebiyati sahasinda giivenilir bir nesir olarak hem akademisyenlerin hem de
edebiyata ilgi duyan merakli okurlarin istifadesine sunulmaktadur.

Serpil Mutlu Kirli

Anadolu Universitesi
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