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Abdurrahman At¢il'in son yillarda yaptgi calismalarin bir uzantst olarak da
nitelendirilebilecek olan Scholars and Sultans in the Early Modern Ottoman Empire
baglikli kitabi, alimlerin 1300-1600 yillari arasinda Osmanli yonetimi altnda
degisen rollerini, Osmanli Devleti’nin ayni zaman diliminde gecirdigi siyasi doni-
stimler arasinda baglant: kurarak inceliyor. Calismasina ulemanin Ortagag Islam
toplumlarindaki konumlarini ve siyasete karst duruslarini degerlendirerek baslayan
Atcil, siyasi yapidan bagimsiz bir ahlaki otoriteye sahip olan dénemin ulemas:
ile siyasi erk arasinda belirgin bir uzaklik olduguna dikkat gekiyor. Ote yandan,
ulemanin erken modern dénem boyunca Osmanli yonetimi altnda hiyerarsik
bir yapiya kavusmasinin Islam toplumlarinda daha 6nce griilmemis bir durum
oldugunun aluni ¢izerek, alimlerin on besinci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren

Osmanli hanedanina kurumsal baglarla eklemlenmeye bagladiklarin ileri siiriiyor.

Bu yakinlagmada, Istanbul’'un fethinden sonra Osmanli siyasi yapisinda
meydana gelen degisimlerin kritik rol oynadigini éne siiren yazar, bu donemden
itibaren hiyerarsik bir diizen icerisinde kariyerlerinde ilerleyen alimleri digerlerinden
ayirmak icin Alim-Biirokratlar (Scholar-Bureaucrats) ifadesinin kullanilmasinin
daha uygun olacagini belirtiyor (s. 5-8). Ana hatlari bu gelismeler dikkate alinarak
belirlenen s6z konusu eser, her biri sirastyla iki, ti¢ ve dort boliimden olusan {ig ana
kistmdan meydana geliyor: (1- Erken Osmanli Déneminde Alimler, 1300-1453;
2- Hiyerarsinin Olusumu, 1453-1530; 3- Hiyerarsinin Pekismesi, 1530-1600).

1300-1453 yillarini kapsayan kitabin ilk kisminda Mogol sonrast Anadolu’nun
siyasi yapisinin genel bir degerlendirilmesi yapilirken, bir sonraki béliimde ise
Osmanli topraklarina gelen 4limlere ve burada kurulan medreselerin artigina
vurgu yapiliyor. Atcil, her ne kadar Osmanli yonetimi ile ddnemin baz {ist diizey
alimleri arasinda giiglii baglar oldugunu belirtse de alimlerin biiyiik bir kisminin
tipki 6nceki Islam toplumlarinda oldugu gibi siyasi erk ile aralarindaki mesafeyi
koruduguna dikkat ¢ekiyor.

1453-1530 yillarini kapsayan eserin ikinci ana kisminda ise alimler ile Os-
manli yonetimi arasinda degismeye baslayan iligkinin {izerinde duruluyor. Yazar
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bu béliimde, Istanbul’un fethi sonrasinda devam eden askeri genislemelere pa-
ralel olarak ortaya ¢ikan imparatorluk soyleminin evrensel bir hukuk dilinin
olusturulmasini ve ¢ok sayida 4limin devlet yonetimine dahil edilmesini zorunlu
kildigint ileri siiriiyor. Bunun bir sonucu olarak ise, soz konusu dénem boyunca
alimlerin devlet yonetiminde artan rollerinin etkisiyle gitgide 6z farkindaliklarini
gelistirdiklerini ve Osmanli hanedanina karsi tutumlarinin bu dénemden itibaren
degismeye bagladigini 6ne siiriiyor. Fakat biitiin bunlara ragmen Atcil, alimlerin
Osmanlt hanedant ile bitiinlesmelerinin heniiz tamamlanmadiginin altini giziyor.

Sirastyla II. Mehmed, II. Beyazid, 1. Selim dénemlerinde ve I. Silleyman’in
saltanatinin ilk on yilinda Osmanl siyaseti ve ideolojinde meydana gelen degisimlere
dikkat ¢ekilen ti¢iincii boliimiin, yukarida genel hatlariyla ifade edilen degisime
dair bir giris mahiyetinde oldugu sdylenebilir. Sonraki bsliimde ise, Istanbul’un
fethinden II. Mehmed’in 6liimiine kadar gecen zaman dilimine egilen yazar, merkezi
yonetimde yapilan bir takim idari ve hukuki diizenlemelere ve Istanbul'da yeni
kurulan medreselere dikkatini yogunlastirtyor. Bu béliimde ayrica, II. Mehmed’in
hazirlattgr kanunname’nin énemi 6zel olarak vurgulanirken, Taskdprizade’nin
Sak¥’ik-1 Nu'maniye’sinde yer alan biyografiler tizerinden bu kanunnamenin iceri-
gine dair ayrinuli bilgiler veriliyor. Son olarak Atcil, diizenli olarak terfi alinan ve
hayat boyu kariyere sahip olunan bir hiyerarsik yapinin temellerinin bu dénemde
auldigini belirtse de bazi alimlerin bu yapiya dahil olmadan siirdiirebilecekleri
farkl: kariyer yollarinin da mevcut oldugunu belirtiyor.

I1. Mehmed’in 6liimiinden Siileyman’in saltanatinin ilk on yilina kadar gecen
zaman diliminde meydana gelen gelismelere deginilen besinci boliimde ise, adalet
mefhumuna verilen 6nemle birlikte ser’t hukukun bir megruiyet aract olarak
goriilmesinin, alimlerin ayricalikli bir grup olarak ortaya ¢ikmalarina katk: sagla-
diginin tizerinde duruluyor. Bu béliimde ayrica, 1523 yilina gelindiginde Osmanli
yonetimi altinda gorev yapan alim-biirokratlarin sadece %37’sinin miilazemet’e
sahip oldugunu saptayan Atcil, bu uygulamanin heniiz tam anlamiyla islerlik
kazanmadigina dikkat ¢ekiyor (s. 107).

Hiyerarsinin Pekismesi (1530-1600) baslikli son ana kisimda, 4lim-biirokratlar
ile Osmanli hanedant arasinda uzun siiredir devam eden yakinlasmanin kurumsal
baglar araciligiyla daha goriiniir hale geldigine vurgu yapiliyor. S6z konusu dénem
boyunca, tist diizey alim-biirokratlarin k2nun adi altinda ifade edilebilecek kurallarin
hazirlanmasinda ve imparatorlugun Sunni kimliginin tanimlanmasinda 6nemli

roller oynadiklarini 6ne siiren Atcil, Alim-biirokratlarin kariyerlerinde hiyerarsik
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bir diizen i¢inde ilerlemelerini saglayan bir yapinin tam anlamiyla ortaya ¢ikugini
iddia ediyor.

Kitabin altinct bélimiinde ise, s6z konusu dénem boyunca Osmanli
[mparatorlugu’nun siyasi yapisinda meydana gelen degisimlerin iizerinde duru-
luyor. Bu noktada yazar, 1530’lu yillardan itibaren Osmanli yonetici elitinin yeni
topraklar ele gecirmektense var olanlar tizerinde idari verimliligi ve merkezi kontrolii
arttirmaya yonelik girisimlerinin oldugunu belirtiyor. Yine bu zaman diliminde,
Osmanli merkezi biirokrasisinde farkli kariyer ¢izgilerinin ortaya ¢tkmasinin 4lim-
biirokratlarin istihdam edilecegi kadrolar: arttirdigini ifade eden Atgil, miilizemet
sisteminin de gittikge artan bir diizeyde hiyerarsiye girisleri kontrol etme amagli
bir uygulama haline geldigini ileri siirtiyor.

Eserin geneliyle kargilagtirildiginda daha kisa sayilabilecek olan yedinci bs-
limde, mevali ve kasabat kadilar1 ayrigmasi tizerinden mevalilerin elde ettikleri
ayricaliklara ve hiyerarsideki avantajli konumlaria dikkat gekiliyor. ki kariyer
cizgisi arasinda var olan ayrimin on altinci yiizyilin sonuna dogru daha belirgin
hale geldigini belirten Atcil, mevalilerin miilazemet verme yetkisi {izerinde artan
hakimiyetlerinin tizerinde duruyor. Yazar, 1520’li yillarda gorev yapan 4lim-
biirokratlarin ¢gogunun miilazemet dist yollarla hiyerarsiye girdigini, fakat yiizyil
sonuna dogru miildzemet almadan sisteme dahil olan ¢ok az sayida kisinin oldugunu
belirterek bu boliimii noktaliyor.

Bir sonraki boliimde ise sayist gittikce artan alim-biirokratlarin istihdam
edilecegi kadrolarin geniglemesi tizerinde duruluyor. Atgil, eski medreselerle birlikte
bu dénemde padisahlar, vezirler ve kadin hamiler tarafindan kurulan medresele-
rin hiyerarside yeni bir siniflandirma meydana getirdigini belirterek, bu sayede
sisteme ¢ok sayida yeni alim-biirokratin dahil edildigini ifade ediyor. Yonetici elit
tarafindan kurulmayan medreselerin hiyerarsiye dahil edilme siirecinin incelendigi
bu boliimiin ikinci kismi ise kitabin en dikkat ¢ekici kistmlarindan birisi olarak
nitelendirilebilir. Bu konuda Accil, yoneticilerin cesitli stratejiler izleyerek vakiflart
stirekli gozetim altinda tuttugunu ve merkezi yonetimin bu sayede vakfiyelerde
yer alan bogluklardan olabildigince yararlanarak daha fazla medreseyi kontrol
altina almay1 basardig1 iddiasinda bulunuyor. Son olarak yazar, ¢cesitli kadiliklarin
hiyerarsiye dahil edilmesini ve bir takim idari uygulamalari, Osmanli yénetimi
altinda daha fazla Alim-biirokratin istihdam edilmesini saglayan diger iki etken

olarak degerlendiriyor.

Alim-biirokratlarin kariyerlerinde ilerlemelerine etki eden ¢esitli unsurlar
kitabin dokuzuncu béliimiinde ele alintyor. Atcil, Alim-biirokratlarin farkli alanlarda
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bilgilerini dl¢en sinavlardan basarili olarak ¢ikmalarinin yaninda tizerlerine diisen
sorumluluklari layikiyla yerine getirmelerinin, bu kisilerin kariyerlerinde yiikselme-
lerinde etkili oldugunu belirtiyor. Ayni sekilde, imparatorlugun Istanbul, Edirne ve
Bursa gibi merkezi bolgelerinde gérev yapan 4lim-biirokratlarin avantajli konum-
larina dikkat ¢ekerek, sahip olunan ekonomik kosullarin ve patronaj aglarinin, bu
kisilerin kariyerlerinde ilerlemelerini etkileyen diger unsurlar olarak rol oynadigini
belirtiyor. Bunu yaparken, her bir faktoriin tek basina belirleyiciliginin sinirina
dikkart cekerek, bir alim-biirokratin hiyerarside {ist basamaklara tirmanmasinda

birden fazla unsurun rol oynayabileceginin altini ¢iziyor.

Sekizinci ve dokuzuncu béliimlerde ilmi kadrolarin genisleme ve bu kadrolar:
dolduran alim-biirokratlarin farklilasma siireci {izerinde durulurken, kitabin son
kisminda ise bu kisilerin hiyerarside takip edebilecegi farkli kariyer yollar: inceleniyor.
Osmanli merkezi yonetimi altinda gorev yapan alim-biirokratlarin hem medre-
selerde hem de kadiliklarda takip edebilecegi alternatif yollar1 6rnekler esliginde
siniflandiran Atcil, boliimiin sonunda ise tist diizey alim-biirokratlarin aristokrasiye
benzer bir yapr1 olusturup olusturmadiklari sorusunu giindeme tastyor. Bu soruya,
3. Murad’in saltanatt boyunca hiyerarsinin en tist diizeyine ulasan 41 alim-biirokrat
tizerinden cevap veren Atcil, séz konusu kisilerden sadece 12’sinin babalarinin
mevali, digerlerinin ise farklt meslek ve statiilere sahip oldugunu saptayarak, her
ne kadar tist diizey Alim-biirokratlarin ¢ocuklarina imtiyazli davranilsa da boylesi

bir aristokratik yapidan s6z edilemeyecegini belirtiyor (s. 210-211).

Atcil, sonug kisminda ise eserinin kisa bir 6zetini yaptiktan sonra, ortaya
koydugu arasurmanin Osmanli tarih yaziminin neresine eklemlendigine dair
cikarimlarda bulunuyor. Buna gore, kitapta 6ne siiriilen goriiglerin Osmanli gerileme
paradigmasini elestiren revizyonist tarih yaziminin bulgularinit destekledigini ve
buna yeni katkilar sagladigini ifade ediyor. Bununla ilgili olarak, on altinci yiizyilin
sonuna dogru ulemaya ok fazla ecnebinin girdigini ileri siiren Mustafa Ali'nin
aksine, miilizemet almadan hiyerarsiye dahil olan ¢ok az sayida alim-biirokratin
oldugunu belirten Atcil, ddnemin 6nemli bir nasihatname yazari tarafindan 6ne
stirilen Osmanli ulemast icerisindeki bozulma iddiasina da bir nevi cevap vermis
oluyor (s. 217). Bunlarin disinda, ser’t hukuk (jurists’ law) ve bunun uygulayic
olan alimlerin Baki Tezcan’in Ikinci Osmanli Imparatorlugu kavrami iginde siyaset
ve toplum nezdinde oynadigs rol ile, kendisinin 4lim-biirokratlar hakkinda ortaya
koyduklarinin benzer dogrultuda oldugunu ifade ediyor. Arastirmast boyunca
tizerinde duramadigini belirttigi iki konu olan Alim-biirokratlarin Osmanli hukuk

sistemindeki yeri ve hiyerarside yer almayan alimlerin merkezi yonetim ile olan
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iligkileri hakkinda fikirlerini beyan eden Atcil, son olarak ele aldigi donem son-
rasina dair aragtirilmasina deger buldugu birkag konuya deginerek aragtirmasini

sonlandiriyor.

[k bakista, kitap boyunca lim-biirokratlarin sadece biirokratik kariyerlerinin
incelenmesi bu kisilerin alim kimliklerinin goz ard1 edildigi izlenimi dogurabilir.
Fakat, At¢il'in Alim-biirokratlarin bu iki niteliginin incelendigi doktora tezi dikkate
alindiginda, bu tercihin ele alinan konuyu daha detayli incelemek adina bilingli
bir sekilde yapildig: rahatlikla sdylenebilir.

Ote yandan, Osmanli tarih yaziminin son elli yildir gecirmis oldugu dénii-
simii ve geldigi noktay degerlendirdigimizde, s6z konusu aragtirmayi1 hangi tarih
gelenegi icerisine yerlestirebiliriz? Son donem Osmanli tarih yaziminda, Mogol
sonrast ddnemde olugan siyasi boslugun nasil doldurulduguna ve Memliiklerden
Osmanlr’ya gecis siirecinde yasanan degisim ve siireklilige egilen bir literatii-
riin varligindan rahatlikla s6z edebiliriz. Eserde, hem Mogol egemenligi sonrast
Anadolu’nun siyasi durumuna 6zel 6nem verilmesi hem de Memliik ve Osmanli
alimlerinin toplumda ve siyaset nezdindeki farkliliklarina dikkat ¢ekilmesi, ele
alinan eserin bu iki siirece 6zel 6nem veren tarih yaziminin bir uzanusi olarak

degerlendirilmesine imkan sagliyor.

Ayrica bu kitabin, Osmanlt ulemasini olusturan alimleri prosopografi yonte-
mini kullanarak inceleyen caligmalari farkli bir mecraya tagidigini da ileri siirebiliriz.
Atgil'in Osmanlt Alimlerinin benzerliklerini ve farkliliklarini donemin degisen
siyasi dinamiklerini hesaba katarak incelemesi ve s6z konusu 4limlerin devletle
olan iligkilerinde meydana gelen degisimlere yapugi 6zel vurgu, ele alinan eserin
en ayirt edici 6zelliklerinden birkag tanesi olarak nitelendirilebilir. Yine, kitap
boyunca biyografik kaynaklarin ve diger birincil kaynaklarin kullanimi ile beraber
ikincil literatiirden faydalanma diizeyi dikkate alindiginda, Atcil'in eserini su ana
kadar Osmanli ulemasi {izerine yapilmis en kapsamli prosopografik ¢alisma olarak
kabul edebiliriz. Biitiin bunlar, Atcil’in arastirmasini Osmanli Alimlerinin salt
biirokratiklesme siirecini inceleyen bir eser olarak degerlendirilmemesi gerektigi

hakkinda yeterli veriler sagliyor.

Benzer sekilde, son yillarda gittikge artmakta oldugu gozlenen kazasker ruz-
namgeleri {izerine yapilan arastirmalarin oldukea betimleyici ¢aligmalar olduklart
dikkate alindiginda, Abdurrahman Atcil'in Scholars and Sultans in the Early Modern
Ottoman Empire adli kitabinin ilgili literatiire ciddi katkilar saglayacagini ve mevcut
yaklasimlara yeni agilimlar getirecegini rahatlikla ifade edebiliriz. Son olarak, ele
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alinan kitap ile az 6nce sozii edilen galismalar arasindaki yaklagim farkini gidermek
adina simdiye kadar Osmanli ulemas tizerine yapilan ¢alismalarin gozden geciril-
digi, kullanilan kaynaklar ve benimsenen yéntemler hakkinda degerlendirmelerin
yapildigi ve belki de en 6nemlisi, bundan sonra yapilacak ¢alismalara yon verebilecek
fikirlerin giindeme getirildigi ortak bir zemin olusturmanin vaktinin geldigini hatta
gecmekte oldugunu séylemek santyorum ki yanlis olmaz.
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Modernlesme tartigmalart baglaminda ¢ok sik giindeme gelen ‘Islam ve mo-
dernlesme iligkisi’, ozellikle Almanyada gd¢men Miisliimanlarin ‘uyum’ sorunsali
baglaminda medyada dolayli ve dolaysiz olarak giindemden diigmez. Go¢menlerin
‘uyum’ meselesi, popiiler diizlemde Miisliimanlarin gelismis modern toplumlara
uyum sorunu olarak giindemlestirilirken genelde mesele, bazen zimni bazen de
agik sekilde, ‘Islam’in modernlesmeyle uyum(suzlug)u’ baglaminda ele alinmakta
ve hatta sorunlu bir sekilde konunun uzmani olmayan kisiler bu tartismalarda
biiyiik rol oynamakrtadirlar. Diger yandan entelektiiel-akademik diizlemde mesele,
sosyolojik, iktisadi ve kiiltiirel boyutlariyla, aslinda bir biitiin olarak Avrupa-disinin
modernlesmeyle iliskisi baglaminda (modernlesme, bagimsizlik, az/gelisme ve
emperyalizm teorileri ¢ergevesinde) daha sofistike bir sekilde ele alinmasina rag-
men, konuyu (6zcii ve genellemeci bir dille) ‘Islam’in modernite ile uyumsuzlugy’

baglaminda ele alma egilimi yaygindur.

Son yillarda bu konunun Almanyada siyaset ve popiiler kiiltiir baglaminda
tartgilmasint saglayan Thilo Sarrazin’in 2010 yilinda yayinlanan Deutschland
schafft sich ab: Wie wir unser Land aufs Spiel setzen (Almanya Kendini Yok Ediyor:
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