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Detection of Haydar al-Harawis Sharh al-Kashhaf dedicated to Mebmed I and the dara
presented in this work in the literature, biography and history

Abstractm Burhan al-Din Haydar al-Harawi is one of the scholars invited from the East
to the Ottoman lands during the foundation period of the Ottoman State. al-Harawi,
who was reported to come to Bursa with the invitation of Sultan Mehmed I, came to
prominence as a distinguished scholar in the ten-year time period he spent here and
taught important Ottoman scholars. Although it is reported by biographers such as
Tashkuprizadah and Haji Khalifah that al-Harawi wrote a gloss/sharh on al-Taftazants
commentary on a/-Kashshif, the manuscripts of this work have not been determined
until now. Thus, contemporary studies on a/-Kashhif literature in this regard have
been satisfied with the information given in biographical sources. A manuscript of
this work, which we identified as belonging to Haydar al-Harawt, reveals the place of
al-Haraw1 in a/-Kashhaif literature and besides that, it presents important data in the
tafsir glosses, al-HarawT’s biography and Ottoman history. In this article, after briefly
mentioning the biography of al-Harawi, the discovered manuscript will be introduced
and then the information contained in this work on literature, biography and history
will be evaluated. During these evaluations, it will be especially mentioned that Haji
Khalifah uses this work as a source in many of the explanations he made.
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Tagkopriiliizide Ahmed Efendi (6. 968/1561) ve onu izleyerek Katib
Celebi’nin (6. 1067/1657) verdikleri bilgilere gére Burhdneddin Haydar el-Herevi
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(6. 818-830/1416-1427), hocast Teftazani’nin (6. 792/1390) el-Kegsif serhine
bir hasiye yazmis ve bu eserde CiircAni’nin (6. 816/1413) Teftazani'ye yonelttigi
elestirilere cevaplar vermistir."! Katib Celebi ayrica, Zemahseri’nin (6. 538/1144)
el-Kegsdf 1 tizerine olusan literatiire dair agiklamalarini noktalarken, Seyh Haydar'in
Hagiyetii'l-Kessaf adli eserinden el-Kesgdfhakkinda bazi degerlendirmeler aktarmigtir.?
Burada bahsedilen Seyh Haydar'in Haydar el-Herevi olmasi giiclii bir ihtimal
olarak goziikse de, Celebi’nin daha birkag sayfa once Haydar el-Herevi’'nin sadece
Teftazant’nin serhine yazdig hasiyeden bahsederek konuyu kapatmis olmasi® bu
konuda siiphe uyandirmaktadir.

Haydar el-Herevi'nin e/-Keggif literatiiriindeki yerinin bu giine kadar biiyiik
olctide karanlikta kalmasinin nedeni, e/-Kegsdf literatiirii tizerine yapilan ¢agdas
calismalarda onun ilgili eserinin yazma niishalarinin tespit edilememis olmasidur.
Haydar el-Herevi'nin e/-Kegsif serhinin tespit ettigimiz bir yazma niishasi, eserin
el-Keggif literatiiriindeki yeri hakkindaki kapali noktalar1 biiyiik 6l¢tide aydinlat-
makta, bunun yani sira biyografi ve tarih alanlarinda 6nemli veriler sunmakradir.

Bu eserin kapsamli girisinde e/-Kegsif tefsiri ve el-Kesgif literatiirii hakkinda
carpict degerlendirmeler yapilmistir. Bu degerlendirmeler Katib Celebi’nin Kegfsi’z-
ziindn'da el-Kegsdf literatiiri kisminda verdigi bilgilerin baglica kaynagi olmasi
bakimindan 6zellikle 5nemlidir. Herevi'nin ilim yolculuklari, hocas: Teft4zani ile
iligskisi, Horasan bolgesinden gelen bir 4lim olarak Bursa gehri, Osmanli ve basta
Sultan I. Mehmed (6. 824/1421) olmak iizere Osmanli sultanlar1 hakkindaki
kanaatleri de yine eserin girisinden 6grenilmektedir. Giristen sonraki kisimlar ise
eserin kaynaklari, yontemi ve literatiire katkilari hakkinda veriler icermektedir.

Bu makalede, 6ncelikle Haydar el-Herevi'nin hayat hikéyesi tarih ve biyografi
kaynaklarindan hareketle kisaca ele alinacakur. e/-Kegsif serhinin sundugu biyografik
katkilarin goriilebilmesi igin bu adim gereklidir. Ikinci olarak, tespit edilen yazma
niisha tanitilarak s6z konusu eserin Herevi'ye aidiyetinden bahsedilecektir. Ardindan
eserin girisinde yer alan literatiir, biyografi ve tarih alanindaki veriler ele alinacak,
eserin icerigiyle ilgili de bazi tespitler yapilacakur.

1 Tagkoprizdde Ahmed b. Mustafa, eg-Sakdiiku'n-Nu‘maniyye fi ulemaii d-Devleti I-*Usmdiniyye
(Beyrut: Darivl-kitabi’l-Arabi 1395/1975), s. 37; Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kegfiiz-
giinin an esimi’l-kiitiib vel-fiiniin (Istanbul: Milli Egitim Bakanligi Yayinlart 1362/1942),
11, s. 1479; a.mlf. Siillemul-vusil ila rabakati’l-fubil (Istanbul: IRCICA 2010), II, s. 70.

2 Kadb Celebi, Kegfriz-ziiniin, 11, s. 1482-1484.

3 Katb Celebi, Kegfriz-ziiniin, 11, s. 1479.
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1. Tarih ve Biyografi kaynaklarinda Haydar el-Herevi

Haydar el-Herevi’nin hayat1 hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Bu
konudaki bilgilerimiz Hafiz Halil b. Ismail (6. 857/1453ten sonra), A§1kpa§azéde (.
891/1491°den sonra), Mehmed Nesri (6. 926/1520 [?]), Hoca Sadeddin Efendi (6.
1008/1599) ve Solakzide (6. 1068/1658) gibi tarihgilerin ve Sehavi (6. 902/1497),
Stiytied (6. 911/1505), Taskdpriiliizide ve Katib Celebi gibi biyografi yazarlarinin
eserlerine dayanmakradir. Asikpasazade, Herevi'den tarihi olaylar baglaminda
bahsetmistir. O, Bedreddin es-Simavi’nin (6. 823/1420) idamindan s6z ederken,
Haydar el-Herevi’nin Acem diyarindan yeni geldigini ve siirekli Sultan I. Mehmed’in
yaninda bulundugunu, Seyh Bedreddin’in hitkmiiniin ona soruldugunu, onun
da “Kant helaldiir amma4 mali haramdur” diye fetva verdigini ve bu fetvanin uy-
gulandigini bildirir.* Nesri de ayn1 bilgileri benzer ifadelerle tekrarlamistir.” Hoca
Sadeddin Efendi ise bu konuda biraz daha ayrint1 verir. Ozetle onun ifadelerine
gore, Bedreddin es-Simavi'nin durumu, olusturulan bir 4limler heyetinde genisce
tartigilmig, Alimler Simavi'yi elestirmisler ve “ylizyilin basinda Acem diyarindan
gelerek Anadolu’yu sevince bogan, ilim taliplerinin mutluluk kaynag, Teft4zani'nin
ogrencisi, seckin alim Haydar el-Herevi”, Seyh Bedreddin'’i seri delillerle susturmus,
ayet ve hadislerle onun sesini kestikten sonra kaninin helal oldugu fetvasini vermistir.®
Hoca Sadeddin Efendi’nin verdigi bu bilgiler neredeyse ayni ifadelerle Solakzade
tarafindan da tekrarlanmistr.” Sozii edilen tarihi kaynaklar topluca géz oniine
alindiginda, Herevi'nin Seyh Bedreddin’in yargilandigi hey’etin baginda bulundugu,
Bedreddin’in kendisine yoneltilen suglamalari reddetmesinin ardindan yapilan
miinazarada Herevi'nin onu itirafa mecbur birakug;, ardindan malint haram kilarak
katline fetva verdigi ve Divin-1 Hiim4yun’un ayni ydndeki kanaati ve Sultan Celebi
Mehmed’in de onaytyla fetvanin hitkme déniistiigii sonucu ¢tkmaktadir.® Ote yandan

4 Asikpasazade Dervis Ahmed, Agikpagazide Tarihi [Osmanls taribi (1285-1502)], haz. Necdet
Opztiirk (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat 2013), s. 124.

5 Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima: Nesri Taribi, haz. Faik Resit Unat — Mehmet A.
Koymen (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu 1957), 11, s. 547.

6 Hoca Sadeddin Efendi, Zdciit-tevirih (Istanbul: Tab‘hane-i Amire 1279), I, s. 299.

7 Solakzide Mehmed Hemdemi Celebi, Solakzide Taribi, haz. Vahid Cabuk (Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlar11989), 1, s. 184-185. Konuyla ilgili tarih kaynaklarinin bir degerlendirmesi
igin bk. Necdet Kurdakul, Biitiin Yonleriyle Bedreddin (Istanbul: Déler Reklam Yayinlari
1977), s. 39-48.

8 Seyh Bedreddin’in yargilanma siirecinin ayrinulart icin bk. Yasar Sahin Anil, Osmanl:
Diéneminde Iki Dava: Seyh Bedreddin ve Midhat Pagsa Davalars, (Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari 1995), s. 85-90.
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Seyh Bedreddin’in torunu Hafiz Halil b. Ismail'in Mendkibnimesinde ise Seyh
Bedreddin’in s6z konusu yargilamada Haydar el-Herevi ile yaptig1 miinazarada
galip geldigi, onun katline seriat bakimindan yol bulunamadigi, Herevi’nin onun
katline riza gostermedigi ve katlin sultanin iradesi ve bagka alimlerin 6rfe dayals
fetvasiyla gergeklestigi belirtilmistir.” Gerek klasik kaynaklarda gerekse cagdas
aragtirmalarda Herevi’nin yiiriittiigii yargilama siireciyle ilgili iki farkli tablo
ortaya ¢ikmaktadir.'’

Herevi’nin biyografisini ilk kez miistakil olarak ele alan Sehévi, onun $irazda
Kazzériyye miderrisi oldugunu ve Teftdziniden okudugunu bildirir."" O yine,
Herevi’'nin el-Ferdiziis-Siriciyye sarihi oldugunu'? ve e/-Kegsaf okuttugunu be-
liremigtir." Stiytti, Herevi’nin biyografisini verirken ondan Haydarati’s-$irazi
simme’r-Rami, Burhantiddin olarak bahsetmistir. O, Herevi’nin meani, beyan
ve Arapgada allime oldugunu, Teftdzani’nin 6grencisi oldugunu, Kazvini’nin
(6. 750/1350) el-Izik'1n1 memzuc yontemle serh ettigini, Anadolu’ya gelip ders
verdigini, hocast Muhyiddin el-Kafiyeci’nin (6. 879/1474) ondan ders aldigini ve
820 yilindan sonra vefat ettigini bildirmistir.* Taskopriiliizade ise onun kiinyesini
Burhaniiddin Haydar b. Mahmd" el-Hafi el-Herevi olarak vermis ve onun
Teftazan?'nin 6grencisi oldugunu, tahkik ehli olup ilimlerde zirveye ulastigini ve iffet,
miiriivvet ve takva sahibi oldugunu ifade etmistir. Siiy(ti eser olarak sadece e/-fzih
serhinden bahsederken, Tagkopriiliizdde bunun yani sira onun tistadi Teft4zani'nin
el-Kessif serhine yazdigi hasiyeyi (Havdsi ale serhi’l-Kessif ) gordiigiinti, Herevi’nin
burada Seyyid Serif el-Ciircani’nin Teftizani’ye getirdigi itirazlara cevaplar verdigini
belirtmis, yine e/-Ferdiziis-Siriciyye tizerine bir serhi bulundugunu duydugunu

9 Miifid Yiksel, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin (Istanbul: Bakis Yayinlar1 2002), s. 53-61.

10 Bu konudaki kaynaklarin ve goriislerin genis bir degerlendirmesi i¢in bk. Ahmed Giiner
Sayar, “Velayetten “Siydset’e Seyh Bedreddin (Istanbul: Otiiken 2008), s. 404-441; ayrica bk.
Ahmet Yasar Ocak, Osmant: Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler: 15-17. Yiizyillar (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari 2014), s. 204-205.

11 Semseddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, ed-Dav’u’l-lami li-ehli’l-karni t-tési®
(Beyrut: Mengtratii dari’l-mektebeti’l-haya, ts.), II1, s. 169.

12 Sehavi, ed-Dav’u’l-lami‘, X, s. 131.

13 Sehavi, ed-Dav’u’l-lami‘, IV, s. 199.

14 Celaleddin Abdurrahman es-Styttl, Bugyetiil-vu'at fi tabakiti’l-ligaviyyin ven-niihit
(Liibnan/Sayda: Mektebetii'l-asriyye, ts.) 1, s. 549.

15 Tagkopriiliizide babasinin ismini Mahmd olarak verse de Katib Celebi ve Edirnevi gibi
biyografi yazarlari ve son dénem biyografi yazarlari ittifakla Muhammed ismini vermislerdir.
Bu caligmada da Muhammed ismi esas alinacakur.
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kaydetmistir. Taskopriiliizdde onun 820-830 yillar: arasindaki bir tarihte vefat
ettigini bildirmistir.'®

Herevi’nin TeftAzAnt'nin e/-Kessdf serhi tizerine hasiye yazdig bilgisi ilk kez
Taskopriilizadede goriilmektedir. Bu konuda onu Katib Celebi izler. Celebi
Kesfiiz-ziiniin’da Herevi’nin Sadiiddin et-TeftdzAni'nin hasiyesi tizerine bir hasiye
yazarak burada Seyyid Serif’in itirazlarina cevaplar verdigini bildirmis,"” 6nceki
kaynaklardan farkli olarak, Herevi’ye nakil agirlikli bir e/-Mevikif serhi nispet etmis'®
ve Herevi'nin vefat tarihi olarak bir yerde 830 yilina' bagka bir yerde ise 820 ile 830
araligina® isaret etmistir. Celebi daha sonra kaleme aldig; bilinen Sillemii’l-vusiifde
ise Herevi'nin Bursada 825 yilinda vefat ettigini belirtmis, ardindan auf da yaparak
Taskopriiliizdde’'nin verdigi yukarida deginilen bilgileri aktarmistir. O bunlara
ve diger biyografik kaynaklarda verilen bilgilere ilave olarak, Kemalpasazide'nin
(6. 940/1534) bazt eserlerinde Herevi’nin Seyyid Serif’in 6grencisi oldugunun
belirtildigini ve bunun miimkiin oldugunu, ayrica Herevi’nin Sultan Murad
zamaninda Edirne miiftiisii oldugunun rivayet edildigini séyler.”! Muhtemelen bu
rivayetle ilgili olarak Taskopriiliizide, Hereviden “el-Miifti fi'l-biladi’r-Rtimiyye”*
diye bahsetmis ve Edirnevi de bu konuda onu izlemistir.”® Celebi sozii edilen
agiklamalarin ardindan, Herevi'nin Hégiyetiil-Kessdf"inda onun durumu hakkinda
agtklamalar bulundugunu belirterek oradan su bilgileri aktarir: “Yiice Allah beni
Serahs sehrindeki en-Nihrir [Teftaz4ni]’nin yakinina gitmekle mesut etti. O,
Semerkand’a yonelene kadar ona komsuluk etme firsatt buldum. Bense Siraz’a
yoneldim ve orada senelerce kalarak tedrisle mesgul oldum. Tebrizde dért yildan
fazla, Sirvan'da sekiz yil kaldim. Sonra hacca niyetlendim ve sebeplerin tevafuk
ettirmesiyle Rum beldesine gittim. Oranin Sultant Mehmed b. Bayezid tilkesinde
kalmamu rica etti ve ben de on yila yakin siire Bursada kaldim.”? Burada verilen
bilgiler 6nceki tarih ve biyografi kaynaklarinda yer almamaktadir. Katib Celebi son

16 Taskoprizade, es-Sakdiik, s. 37-38.

17 Katib Celebi, Kegfiiz-ziinin, 11, s. 1479.

18 Katib Celebi, Kegftiz-ziiniin, 11, s. 1894.

19 Katib Celebi, Kegftiz-ziiniin, 11, s. 1247.

20 Katib Celebi, Kegfiiz-ziiniin, 11, s. 1894.

21 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 11, s. 70.

22 Taskoprizide, esg-Sakdiik, s. 70.

23 Ahmed b. Muhammed el-Edirnevi: Tabakatiil-miifessirin (Medine: Mektebetiyl-ulim ve’l-
hikem 1417/1997) s. 324.

24 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 11, s. 70.
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olarak, Molla Hiisrev (6. 885/1480) ve Kafiyeci'nin Hereviden okudugunu bildir-
mistir.”> Celebi ilerleyen ciltlerde I. Mehmed’in biyografisini verirken, Bedreddin

es-Simé4vi'nin 6liim fetvasini verenin Haydar el-Herevi oldugunu da eklemisgtir.*®

Topluca bakildiginda, Herevi'nin kaynaklarda zikredilen eserleri Hisiye ald
Serhi Sa'di d-din alel-Kessif,” Hisiye alel-Kessaf™® Serhu'l-Izih lil-Kazvini,?® Serhu’l-
Mevikif li'I-Ici* ve Serbus-Sivaciyyeti fi I-fardizdir.*' Bunlardan ilk ikisinin iki ayr1
eser mi yoksa tek bir eser mi oldugu ileride tartgilacakuur. e/-Mevdikifserhinin yazma
niishalar1 hakkinda bilgi bulunmazken, e/-lzéh ve es-Siriciyye serhlerinin yazma
niishalari tespit edilmistir.”* Herevi’'nin kaynaklarda zikredilen 6nde gelen talebeleri
ise Hizir Bey b. Kadi Celal (6. 863/1458),%® Fahreddin el-Acemi (6.865/1460-61
[2]),** Muhyiddin el-Kafiyeci (6. 879/1474)% ve Molla Hiisrevdir (5. 885/1480).%
Deginildigi tizere, onun vefat tarihi hakkinda farkli bildirimler bulunmaktadir.
Suyti 820°den sonra,” Katib Celebi Kegfiiz-ziiniin'da bir yerde 830 yilinda®®
bagka bir yerde 820-830 yillari arasinda,” Siillemii’l-vusulde ise 825 yilinda® vefat

25 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 11, s. 70.

26 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 111, s. 110.

27 Taskoprizade, es-Sakdik, s. 37; Katib Celebi, Kegfiiz-ziindin, 11, s. 1479; a.mlf., Siillemiil-
vusiil, 11, s. 70.

28 Katib Celebi, Kegfriz-ziiniin, 11, 5. 1482; a.mlf., Siillemii’l-vusiil, 11, s. 70; Ismail b. Muhammed
el-Bagdadi, Hediyyetiil-arifin esmaiil-miiellifin ve dsirul-musannifin, wsh. Kilisli Rifat Bilge-
Ibniilemin Mahmud Kemal (Ankara: Milli Egitim Bakanligy, 1951), I, 342.

29 SuyQtl, Bugyetiil-vudt, 1, s. 549; Taskoprizade, es-Sakdik, s. 37; Katib Celebi, Kegfti z-ziiniin,
I, s. 211; Bagdadi, Hediyyetiil-drifin, 1, s. 342.

30 Katib Celebi, Kegfiiz-ziiniin, 11, s. 1894; Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin, 1, s. 342.

31 Sehavi, ed-Davu'l-limi', X, s.131; Taskoprizade, es-Sakdiik, s. 37; Katib Celebi, Kegfiiz-ziiniin,
11, s. 1247; Bagdadi, Hediyyetiil-drifin, 1, s. 342.

32 el-Izih serhinin bir yazma niishast Selimiye Yazma Eser Kiitiiphanesi'nde 248 numarada
kayitlidir. Bazi kataloglarda gozlenen 1797 numarast hatalidir. es-Sirdciyye serhinin ise
Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde bes adet yazma niishasi kayitlidir; bk. Kasidecizade, no. 260;
Giresun Yazmalar, no. 3434; Fatih, no. 2526; Kili¢ Ali Pasa, no. 503; Yeni Cami 301.

33 Sehavi, ed-Dav’u’l-lami, 111, s 178.

34 Taskoprizade, es-Sakdik, s. 38

35 StyQt, Bugyetiil-vudt, 1, s. 549; Katb Celebi, Sillemiil-vusil, 11, s. 70.

36 Taskoprizade, es-Sakdik, s. 70; Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 111, s. 219.

37 Stuyad, Bugyetiil-vuit, 1, s. 549.

38 Katib Celebi, Kegfiiz-ziinin, 11, s. 1247.

39 Katib Celebi, Kegfiiz-ziiniin, 11, s. 1894.

40 Katib Celebi, Siillemii’l-vusil, 11, s. 70.
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ettigini belirtmigtir. Bagdatli onun dogum tarihini 780, vefat tarihini ise 854
olarak vermistir.*! Bu vefat tarihine baska bir kaynakta rastlamadik. Mevcut veriler
siginda ancak, Herevi'nin, Bedreddin es-Simavi'nin yargilandig yil*? ile 830 yils

arasindaki bir tarihte vefat ettigi sdylenebilmektedir.

2. el-Kegsdf serhinin tespit edilen niishas1 ve eserin Herevi’ye aidiyeti

Yazma eser literatiirii tizerine yapilan kapsamli calismalardan e/-Fibrisiis-samilde
Haydar el-Herevi’nin e/-Kegsif literatiiriindeki bir eserinden bahsedilmemistir.
Habest’'nin Cami'u-siiriih vel-havisi adli eserinde ve el-Kegsdf literatiirii tizerine
yapilan Tiirkge literatiir ¢aligmalarinda ise biyografik kaynaklar referans gosteri-
lerek Herevi’nin Teftazant'nin e/-Kegsif serhi/hasiyesi tizerine bir hasiye yazdig:
belirtilmis,* eserin herhangi bir yazma niishasindan ise bahsedilmemistir. Herevi’nin
el-Keggifliteratiiriindeki yerine dair simdiye kadarki bilgilerimiz, goriilecegi tizere,
Taskopriiliizdde ve Katib Celebi’nin sdyledikleriyle sinirli kalmugtir.

Konya Bolge Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde “Haydar Efendi” adina Hégiyeriil-
Kegsdf adyla kayitlt 136 varaklik bir yazma niishada® e/-Kessdf metni mukad-
dimeden Bakara stresi 178. ayetin tefsirine kadar serh edilmektedir. Ntshanin
zahriyesinde ve eserin gerek girisinde gerekse sonunda miiellif ismine dair bir
ibare bulunmamaktadir. Zahriyenin st kisminda miellif ismi zikredilmeksizin
Osmanli Tiirkgesi ile “haz4 Serh-i Kegsdf” ve bunun hemen alunda Arapga olarak
“Hasiyetiil-Kessaf” ibareleri yer almaktadir. Ardindan e/-Kessdf mukaddimesinde
gecen “ve mé hiye illa sifatu miibtedein” ifadesinde ssfazin mevsiifa kasr: mi1 yoksa
mevsiifun sifata kasr: m1 bulundugu tarugmast hakkinda on saurlik bir agiklama
yapilmustir. Zahriyenin alt kisminda ise ntishanin 1233 yilinda Dervis Mehmed Paga

41 Bagdadi, Hediyyetiil-drifin, 1, s. 342.

42 Bu konuda 818/1416, 820/1417 ve 823/1420 gibi farkli tarihler verilmistir; bk. Ocak,
Zaindiklar ve Miilhidler, s. 2006.

43 Abdullah Muhammed el-Habest, Cidmi % s-siiriih vel-havisi: mu'cemun samiliin li-esmdi’l-
kiitiibi l-mesritha fi't-tiivisi I-Islami ve beyini siiriihibd, (Abudabi: el-Mecma‘u’s-sekafi 2004-
1425), 111, s. 1458; Muhammed Abay: “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsir ile Hgili Eserler
Bibliyografyasi: Tefsirler, Hasiyeler, Stre Tefsirleri, Terctimeleri”, Divan, 1/1, (1999), s.
266; Mesut Kaya, Serh ve Hégsiyeleri Baglaminda el-Kessdf in Iéfsire Etkileri: 1efsir Taribine
Bibliyografik Bir Katk:, (Ankara: Hﬁhiyﬁt 2015), s. 207; Sukrii Maden, Zefsirde Héisiye
Gelenegi ve Seyhziddenin Envériit-Tenzil Hagiyesi, (Istanbul: ISAM Yayinlar1 2015), s. 334;
Siikrii Ozen, “Teftazant”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (DIA), XL, s. 304.

44 Konya Bolge Yazma Eser Kiittiphanesi, Burdur 1l Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, no. 1215,
vr. 1136".
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Kiitiiphanesine bagislandigina dair kayit yer almaktadir. Yine buradaki miihiirde
“Vakf-1 Hiiseyin ve Siileyman ve Ali li-kiitiiph4ne-i sadr-1 azam bi-medreseti Burdur,
1233” ibaresi bulunmaktadir. Niishanin Burdur Il Halk Kiitiiphanesi'nde olmasi bu
kayitla anlagilir hale gelmektedir. Niishada ferag kaydi ve tarih bulunmamakeadir.
Sadece son sayfanin (136") hamisinde “Bu hasiye Bakara Stresi'ndeki kzsas size
Jarz kilimdi® ifadesinde sona ermistir (Kad intehd hizibil-hisiye ild kavlibi Tedld
“kiitibe aleykiimii'l-kisdsu” min siirati’l-Bakara)”* agiklamasi yer alir.

Niishanin zahriye ve himislerindeki mevcut veriler eserin yazari hakkinda bir
kanaat olusturma imkani vermemektedir. Yazma niishada eserin Haydar el-Herevi’ye
ait olduguna dair agik bir isaret bulunmazken kiitiiphane kaydinda “Haydar
Efendi” ibaresine yer verilmesi, bu kaydin icerikten hareketle distildigiinii akla
getirmektedir. Muhtemelen, Katib Celebi’nin Kegfiiz-ziindin'da el-Kegsifliteratiirtinii
ele alirken Seyh Haydar adli muellifin Hégiyeriil-Kessdf indan yapugi ve inceledi-
gimiz yazma niishanin igerigi ile drtiigen nakilden® hareketle yazar olarak Haydar
Efendi adina ulagilmigtir. Kayitta tam ismin veya en azindan Haydar el-Herevi
adinmn verilmemesi ise miiellifin tam olarak tespit edilemedigini gostermektedir.
Nitekim Haydar el-Herevi igin literatiirde Haydar Efendi tabiri kullanilmamak-
tadir ve dahasi Kétib Celebi’nin séziinii ettigi Seyh Haydar'in Haydar el-Herevi
oldugunu sdylemek igin ilave bir aragtirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Goriilecegi
lizere, giriste verilen bilgiler, eserin Herevi’ye aidiyetini gostermektedir. Yazar
eserin yazilis hikdyesinden bahsederken hayati hakkinda genis bilgi vermistir® ve
burada verilen bilgiler Herevi’nin biyografik kaynaklarda yer alan hayat hikayesiyle
birebir ortiismekte, dahasi bu konuda biyografik kaynaklarda yer almayan bazi
veriler sunmaktadir. Eserin Sultan I. Mehmed’e ithaf edilmesi*’ de eserin Herevi'ye
aidiyetini desteklemektedir.

3. Herevi’nin el-Kessif serhindeki veriler

Herevi’nin e/-Kegssdf serhi her seyden 6nce yazarinin e/-Keggifliteratiiriindeki
yerini aydinlatmaktadir. I¢erik incelemesiyle Herevi'nin bu eserdeki kaynaklar,

45 Bakara, 2/178.

46 Burhaneddin Haydar b. Muhammed el-Herevi, Serhul-Kegsif, Konya Bélge Yazma Eserler
Kiitiiphanesi, Burdur 1l Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, no. 1215, vr. 136".

47 Katib Celebi, Kegfiiz-ziinin, 11, 1482-1484; krs. Herevi, Serhu'l-Kegsdf, vr. 1°-2°.
48 Herevi, Serhu'l-Kegsif, vr. 2°-3"
49 Herevi, Serhu'l-Kessif, vr. 3*°.
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serh yontemi ve katkilari agiga ¢ikarilabilecektir. e/-Kegsif literatiiriinde yazilan
serh ve hasiyelerde pek gozlenmeyen sekilde, bu eserde kapsamli bir giris yazist
kaleme alinmugtir. Herevi giriste, e/-Kessdf hakkindaki kanaatlerini ve e/-Kegsdf
literatiiriinde verilen baslica eserlere yonelik degerlendirme ve elestirilerini ortaya
koymus, e/-Kessdf serhinin yazilis hikiyesinden bahsetmis, Horasan'in Serahs
sehrinden Herat’a, oradan Siraza ve oradan Anadolu’ya ve nihayet Bursa'ya
uzanan ilim yolculuklart hakkinda bilgiler vermis, Acem diyarindan Bursa’nin
nasil algilandigi konusunda carpict ifadeler kullanmis, hocasi Teftazéni ile olan
yakin iliskisinden s6z etmis ve basta Celebi Mehmed olmak iizere Osmanli
sultanlarinin niteliklerinden bahsederek eserini Celebi Mehmed’e ithaf etmistir.
Asagidaki bagliklar altinda Herevi'nin giristeki s6z konusu agiklamalari konularina
gore tasnif edilerek ele alinacakur.

3.1. el-Kessif a dair degerlendirmeler

Herevi e/-Kegsdf serhinde hamdele ve salveleden sonra kaleme aldi giriste dnce-
likle e/-Kegsafhakkinda degerlendirmelerde bulunmustur. Ozetle o, el-Kegsif "in gok
degerli, yapist saglam, ne dncesinde ne de sonrasinda benzeri goriilmemis bir tefsir
oldugunu, diinya déndiik¢e benzerinin getirilemeyecegini, yiiziiciilerin asgamayacagt
kadar biiyiik bir derya, yol almakla bitirilemeyecek kadar genis bir vadi oldugunu,
terkiplerinin giizelligi ve tislubunun saglamligi konusunda 6nde genel limlerin
ittifak ettigini, ibarelerinin giictiyle akillara saskinlik verdigini, istiarelerinin tatlilig
karsisinda belagat ehlinin dehsete kapildiginy, tefsirin kanunlarini gézden gecirip
burhanlarint diizenleme, kaidelerini ortaya koyma ve sorunlarini ¢6zme konusunda
kusursuz oldugunu, belagat incelik ve niiktelerini aciga ¢ikardigini, naslardan
anlami elde etme ve sonuca ulagsma konusunda Arap¢a’nin kurallarina uydugunu,
ondan sonra yazilan tefsirlerde ondaki lezzetin bulunmadigini ve onu nitelendirmek
icin en uygun ifadelerin miiellifin e/-Kegsdf 1n mislinin bulunmadigt ve onun
cehalet hastaliginin sifast olduguna dair siiri oldugunu belirtmistir. Ona gore bu
niteliklerinden dolay1 e/-Kegsif, elden ele dolasir olmus ve sohreti alemi sarmigtir.”

Herevi bu miibalagali évgii ifadelerinin ardindan e/-Kegsdf 1n olumsuz yon-
lerinden de bahseder. Eserin olumsuz taraflari, miiellifin Mu‘tezile’ye olan agiri
baglilig1 ve kemal sahiplerini yliceltme konusundaki ihlalleridir. Ona gore miiellif,
el-Kessif ’ta Syle seyler yapmustr ki bunlar eserin parlakligint gidermis, onun saf

50 Herevi, Serhu'l-Kegsif, vr. 1°.
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suyunu kirletmis ve derecesini distirmiistiir.”! Herevi bu olumsuz yoénleri dort
baglik altinda 6zetlemistir:

Bunlardan ilki, miiellifin, “heva ve hevesine uymayan” bir ayetle kargilasuginda
zorlama agiklamalarla Ayetin zahirinden dénmesidir. Bir zaruret olmaksizin ayetin
zahirinden doniilmesi tahriften bagka bir sey degildir. Zemahseri'nin bu yaklasi-
minin en bariz sonucu, eserin i‘tizali goriislerle dolmasidir. Herevi e/-Kegsaf taki
i‘'tizal unsurlarinin okuru bir tuzak gibi igine ¢ekebilecegini belirttikten sonra
bunun “biiyiik bir afet ve habis bir musibet” oldugunu ekler.> O béylece, serhini
yazarken miellifin i‘tizali yonelisine kargi teyakkuzda olacagini ima etmis olur.

Ikinci kusur, miiellifin Allah’in razt oldugu kullar1 hakkinda konusurken haddi
agmast ve inatla bu kot huyundan vazge¢gmemesidir. Herevi burada, Fahreddin
er-Razi’nin Al-i Imrén stiresi otuz birinci dyetin tefsirinde® Zemahseri'ye yonelttigi
elegtirileri bunlarin pek yerinde oldugunu belirterek alintilamugtir.” Razi s6z konusu
agtklamalarinda Zemahgerf’'nin bu ayetin tefsirinde Allah dostlarina karst agza
alinmayacak sozler sarf ettigini, fuhsiyat kitaplarina (kéizibiil-fubs) yazilmast bile
uygun olmayan bu ifadelerin Kur’an tefsirine yazilmasinin kabul edilemez oldugunu
belirtmektedir.” Zemahseri elestiriye konu olan agiklamalarinda, muhabbetullah
iddiastyla “Allah’in adini anarak el ¢irpan, bogiiren ve bagirip ¢agiran” kimseleri
hedef alarak bunlarin gergekte “habis nefislerinde tasavvur ettikleri bir sureti ilah-
lagtiran cahiller” olduklarini belirtmektedir.*® O, bunlarin kendilerinden gecerken
elbiselerini belki de meniyle doldurduklarint séyleyecek kadar ileriye gitmistir.””
Zemahgeri burada bir takim ayinlerle cehri zikir yapan stfileri kastediyor olmalidir.
Buna karst Razi, bu kesimleri Allah dostlart olarak adlandirmis ve Zemahserf'ye

Herevi’nin de naklettigi sert elestirileri yoneltmistir.

51 Herevi, Serhu'l-Kessaf; vr. 1°-2°.

52 Herevi, Serhu’l-Kessif, vr. 2°.

53 Herevi burada Razi'nin s6z konusu agiklamalart Al-i Imran Stiresi’'ndeki .. O onlars, onlar
da O’nu sever” dyetinin tefsirinde yapugini belirtmistir ki bu ifade Maide Stresi’nin besinci
ayetinde gegmektedir. Razi s6z konusu agiklamalart yine Allah sevgisinden soz edilen Al-i
Imran Stiresi otuz birinci ayetin tefsirinde yapmugtir.

54 Herevi, Serhu’l-Kessif, vr. 2°.

55 Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefitihw'l-gayb: er-1éfsiru’l-kebir (Beyrut: Daru
ihyai’t-tiirsi’l-Arabi 1420), VIII, s. 198.

56 Zemahseri, el-Kessdf; 1, s. 353.

57 Zemahseri, el-Kessif; 1, s. 353.
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Ugiinciisii, miiellif, fazilet ve kemalini ortaya koymaya pek hevesli oldugun-
dan, her ne kadar biitiin ilimlerde maharetli olsa da, yularint vehim ve hayallerin
eline vererek, esasinda heva ve eglence olan bircok siire, darb-1 mesele ve seriat ve
akilla bagdasmayacak mizah unsurlarina yer vermistir.’® Bu elestiri ilk ikisine gore
oldukga naiftir. Zira Zemahseri’nin dil inceliklerini agiklamak tizere siir ve darb-1
mesel gibi ustalikla kullandigi edebiyat unsurlarinin heva ve heves baglaminda
degerlendirilmesi tartigmalidur.

Dérdiinciisii, miiellif, Allab’in liitfu keremiyle “firka-i niciye” olan, Islam’in
ana ¢izgisini olugturup seriat ve ahkdmin beyanini saglayan Ehl-i stinnet hakkinda
fahis isim ve lakaplar kullanmaktadir. O, Ehl-i siinnet’ten bazen Miicebbirel Miicbire
olarak bahsetmis, bazense onlari kiifiir ve ilhadla itham etmistir. O béylece, seckin
alimlerin yolundan ayrilip “sefihge ve cahilce” hezeyanlarda bulunmustur.” Tlk
elestiri gibi bu da e/-Kegsdf 1n i'tizali icerigiyle ilgilidir ve sarih burada Ehl-i siinnet
kimligini vurgulu bir sekilde ortaya koymustur.

Herevi’'nin e/-Kegsidf a dair agiklamalari bu gekilde son bulmaktadir. Bundan
sonra o, ¢/-Kessifliteratiirii hakkinda carpici degerlendirmeler yapmistir. Herevi’nin
giriste yapugt agiklamalardan e/-Kegsdfile ilgili olan yukarida soziinii ettigimiz kisim,
Katib Celebi tarafindan Kegfii’z-ziindin'da el-Kessif literatiiriiniin verildigi kismin®
sonunda kisaltilarak alintlanmigtir. Herevi’nin inceledigimiz yazma niishadaki
ifadeleri Kegfii’z-ziiniin nesrindeki ifadelerle mukayese edildiginde, ana metinden
bir¢ok agiklamanin distiriildiigii ve bazi ibarelerin hatali aktarildig; gozlenmek-
tedir. Ornegin yazma niishadaki “cYLsJls JsLadl jlgbl aaxd «f 1l s” ibareleri®?
kullanilan nesirde “=YLSIs Jpladl )bl 4azs &f :lgss” olarak anlami bozacak
sekilde yer almistr. Tkincil bazi galismalarda Katib Celebi’nin Kegfiiz-zindin'da
Seyh Haydardan aktardig e/-Kegsdf hakkindaki kanaatlerin birebir alintilandigi®?
veya kisaca dzetlendigi goriilmektedir.*

58 Herevi, Serhu’l-Kessif, vr. 2°.

59 Herewvi, Serhu’l-Kessif, vr. 2°.

60 Katib Celebi, Kegfii’z-ziinin, 11, s. 1475-1484.

61 Katib Celebi, Kegfiiz-ziiniin, 11, s. 1482-1484.

62 Herevi, Serhu’l-Kegssdf; vr. 2°.

63 Muhammed ez-Zehebi, ez-Tefsir vel-miifessirin (Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.), I, s. 309.
64 Kaya, el-Kessaf 'in Téfsire Etkileri, s. 208-209.
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Katib Celebi s6z konusu alintinin kaynagini soyle belirtmistir: “Seyh Haydar
Hijiyetii'l-Kessdf "ta —[bu eser Kuran'dan] iiciincii ciiz'e yaklasmistir-* ‘Fazli ve
mitkemmelliginin kemaliyle insan varligina suret veren Allah’a hamd olsun...’
deyisinin ardindan sdyle demistir...”*® Buradaki hamdele ifadesi ve sonrasindaki
alintuda yer alan ifadeler, inceledigimiz niishadaki e/-Kegsif serhine aittir. Celebi’nin
“U¢lincti cliz'e yaklagmustir” ifadesi gergegi yansitiyorsa ve “liglincii cliz’iin bagina
yaklasmigtir” seklinde anlagilirsa, Kur'an’in 26. sayfasina kadarki kisma gelen
elimizdeki niishanin sondan biraz eksik olabilecegi séylenebilir. Nitekim elimizdeki

niishada son varagin bitiminde akis birden kesilmektedir.

Celebi daha 6nce el-Kegsif literatiiriinii verirken Haydar el-Hereviden de
bahsederek onun Teftdzani’nin e/-Kegsif serhi tizerine bir hésiye yazdigindan soz
etmisti.”” Bundan birka¢ sayfa sonra alint yapugt Seyh Haydar’'in eserine ise
Hisiyetiil-Kessdf olarak auf yapmigtir. Alintinin kaynagi tespit edilmeden 6nce
burada kastedilenin Haydar el-Herevi olup olmadig siipheliydi. Kaynak tespitiyle
birlikte burada kastedilenin Haydar el-Herevi oldugu kesinlik kazanmistir. Fakat
simdi de Celebi’nin Herevi'nin biri Teftdzani'nin e/-Kegsif serhi hésiyesi digeri ise
dogrudan e/-Kessdf hasiyesi/serhi olarak iki ayri eserinden mi bahsettigi sorusu
giindeme gelmektedir.

Deginildigi tizere, TaskdpriiliizAde onun sadece Teftdzant'nin serhine yaz-
digr hasiyeden bahsederek bu eserde CiircAni’nin itirazlarina cevaplar verildigini
belirtmis, Katib Celebi Kegfiiz-ziiniin'da iki ayr1 isim anarken Siillemii’l-vusiilde
Hijsiyetii'l-Kegsdf tan alintida bulunmus, daha sonra Bagdatli da Herevi'ye sadece
Hagiyetiil-Kegsdf nispet etmistir. Bu noktada ya Hagiyetiil-Kegsif olarak auf yapilan
eser tespit ettigimiz eserdir ve Herevi’nin Teftazant’nin serhi {izerine yazdig: bir
eseri daha bulunmaktadir ya da tespit ettigimiz e/-Kegsif serhi/hasiyesi Teftazant' nin
serhine yazilmis bir hésiye olarak da algilanabilecek igerikte olup Teftdzani’nin
serhine yazilan hésiye oldugu séylenen de budur. Bu sorunu ¢éziimlemek igin
yazmasint tespit ettigimiz eserin icerigi incelendiginde, bunun bigimsel agidan bir
el-Kessif serhi hasiyesi olmayip dogrudan e/-Kegsdf metni {izerine yazildigy, fakat
stklikla Teftazant'nin serhindeki goriislere atflar yapildigi gozlenmektedir. Eserde

65 Celebi burada “kale’s-Seyh Haydar fi Hégiyeti I-Kegsdf ila karibi’l-ciiz'i's-salis. ..” demektedir.
Bu ifadeler ilk bakista “ Hagiyetii'l-Kegsdf "1n Giglincii ciiz'tine yakin bir yerde” seklinde anlagilsa
da aslinda, hazfedilmis bir fiille, yukarida verilen anlam kastedilmis olmalidir. Nitekim s6z
konusu eser ii¢ ciltlik degildir ve nakil eserin hamdelesinden yapilmaktadur.

66 Katib Celebi, Kegfii’z-ziiniin, 11, s. 1482-1483.
67 Katib Celebi, Kegfii’z-ziinin, 11, s. 1479.
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Teftazani serhine diizenli olarak bagvurulmakla birlikte inceledigimiz 6rnekler, eserde
ozellikle CiircAn?’nin itirazlarinin ele alinmadigini gostermistir. Fakat eserde gerek
genel olarak gerekse Teftazani ile CiircAni’'nin ayrisugs hususlarda diizenli olarak
Teftazani'nin goriisleri tercih edilmektedir.®® Tagkopriiliizdde bunu itibara alarak
eserde ClircAni’nin itirazlarina cevaplar verildigini soylemis olabilir.

Bu noktada bizde olusan kanaate gére, Herevi’nin serhinin Teftdzani’nin
serhiyle birebir irtibatli olarak yazilmasi, onun bu serh tizerine bir hasiye olarak de-
gerlendirilmesine yol agmustir. Bu degerlendirmeyi ilk kez yapan ve eseri gordiigiinii
soyleyen isim Tagkopriilizddedir. O, CiircAnt’nin e/-Keggif serhine yazdigi hasiyede,
Haydar el-Herevi'ye iki kez atifta bulunmustur. Bunlar birebir olmamakla birlikte,
inceledigimiz e/-Kegsidf serhinden manen yapilan alintlar olarak degerlendirilebilir.?
Bu degerlendirme dogruysa, Taskopriiliizade’nin Teftazani nin serhine hésiye olarak

nitelendirdigi eserin elimizdeki eser oldugu kanaati giiclenecektir.

3.2. el-Kessdf literatiiriine dair degerlendirmeler

Herevi e/-Kegsif serhinde el-Kegsifliteratiiriine dair carpict degerlendirmelerde
bulunmugtur. O, 6ncelikle, e/-Kegsdf"1n yazildigr giinden kendi zamanina kadar
bu esere yaragan bir serhin yazilamadigini ifade etmistir. Onun ifadeleriyle, daha
once yazilan serhler bu eserin hazinelerini agiga ¢ikaramamus, gizli isaretlerini
tespit edememis, zorluklarini asamamus, ortiisiinii kaldiramamus, gerekli eklemeleri
yaparak onu seckin dlimlerin istifadesine sunamamistir.”” Hereviden 6nce Fahreddin
el-Carperdi (6. 746/1346), Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355), Serefiiddin et-Tibi (5.
743/1343), ImAdiiddin el-Yemeni (5. 750/1349), Kutbiiddin er-Razi (5. 766/1365),
Siractiddin el-Kazvini (6. 745/1344-45), Ekmeliidddin el-Baberti (6. 786/1384),
Sadiiddin et-Teftazani, Seyyid Serif el-Ciircani ve Mecdiiddin el-Firtizabadi (6.
817/1415) gibi allimelerin ¢ok degerli e/-Kegsif serhleri”' kaleme aldiklar: dikkate
alindiginda, Herevi'nin bu agiklamalari oldukea iddiali gozitkmektedir.

68 Ornegin bk. Herevi, Serhu’l-Kegsaf; vr. 4, 5°, 6.

69 Tagkopriiliizide metin i¢inde dogrudan Haydar el-Herevi'nin ismini zikretmese de hdmiste bu
auflarin kaynagini belirtmigtir. Eserin tenkitli negri sirasinda hamigteki notlara yer verilmistir.
[k atif igin bk. Taskoprizide Ahmed Efendi, Hisiye als Serhi’l-Kegsaf i I-Ciirciand, Ciircéni’nin
el-Kessf Serhine Hasiye, thk. ve trc. Mehmet Taha Boyalik (Istanbul: Istanbul Medeniyet
Universitesi Yayinlar1 2016), s. 453; krs. Herevi, Serhul-Kessaf; vr. 5. Ikinci auf igin bk.
Taskoprizade, Hisiye ald Serhi’l-Kessaf li I-Ciircini, s. 521; krs. Herevi, Serhul-Kessdf, vr. 6.

70 Herevi, Serhu’l-Kegsif, vr. 2°.

71 Buradaki siralamada vefar tarihlerinden ziyade eserlerin yazilis tarihleri esas alinmigtr.
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Herevi ifadelerine belli basli e/-Kegsdf serhlerini degerlendirerek devam
etmistir. Bu degerlendirmelerin ¢agdas donem oncesinde e/-Keggif literatiirii
tizerine yapilmis en carpict degerlendirmeler oldugu stiphesizdir. Ona gére
Tibi’nin serhi, her ne kadar kiraat, hadis, rivayet ve sozlitkkbilim konularinda
onemli katkilar saglasa ve inceliklerin tespiti, meselelerin diizenlenmesi ve
delaletlerin ortaya konulmasinda 6nemli bir rol oynasa da, iki agidan kusurludur.
[lk olarak, e/-Kegsdf '1n icerdigi ilimleri tam olarak elde etmek, alisma ve gay-
retle elde edilemeyecek Allah vergisi bazi yetenekleri gerektirir. e/-Kessdf, sadece
zahiri ilimlere vukufiyet saglamakla elde edilebilir ve siradan bir tabiata sahip
olanlarin ulasabilecegi bir eser degildir. Ilimlere vukufiyetin yani sira, bazisina
Zemahgerf’nin de isaret ettigi tizere,”* “tefsir alaninda engin bir tecriibeye eslik
eden keskin bir zeka, niifuz edici bir tabiat ve derinlik” gerekir. Tiim bunlar
calisma ve gayretle elde edilebilecek 6zellikler olmayip, Allah vergisidir. Bunlari
Allah Teala diledigine liitfeder.”” Herevi boylece, Tibi'nin e/-Kegsdf ’in derin-
liklerine niifuz edebilmekten uzak siradan bir tabiata sahip oldugunu ve Allah
vergisi bu ikinci tiir 6zelliklere sahip olmadigini ifade etmektedir. Herevi'ye gore
Tib’nin serhinin ikinci kusuru, sarihin, eksik oldugu alanlari donanimli oldugu
alanlarla telafi edebilecegi vehmine kapilarak, beyan ilminin inceliklerine fazlaca
yer vermesidir. Bundan dolay1 eserin hacmi gereksiz yere artmis ve eser yersiz

aciklama ve meselelerle dolmustur.”

Herevi ikinci olarak, Kutbiiddin er-Razi’nin e/-Keggif serhini degerlendirir.
Bunun ilk kusuru, tamamlanmamis olmasidir. Tam olsa bile yine kusurludur,
ciinkii bu eser, Tibi’nin serhinin bir hiilasasindan ibarettir. Eser 6ncekinin boliim-
lerini gdzden gecirip diizenlemenin 6tesinde bir katki sunmamugtr. Ayrica ona
dayanaksiz bazi itirazlar yoneltmistir ki bunlar, sahibinin bu isin ehli olmadigini
ilan etmektedir.”> Herevi'nin miiteahhir donem Islam diisiincesinin en parlak
isimlerinden birine yonelik bu yaklagimi ve yonelttigi elestiriler dikkat ¢ekicidir.
[fade edilmeli ki Razi’'nin baslica kaynaginin Tib'nin serhi oldugu dogru olmakla
birlikte, o bu serhi birebir takip etmemekte, genellikle kendi goriislerini serdetmekte

ve Ozellikle kelam konularinda 6nemli katkilar sunmaktadir.”® Bu yoniiyle onun

72 Ebirl-Kasim Carullah ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakiiki t-tenzil ve ‘uyini l-ekavil fi vuciihi’t-
tevil (Beyrut: Darul-kitabi’l-Arabi 1366/1947), L, s. 2-3.

73 Herevi, Serhu’l-Kessif, vr. 2°.

74 Herevi, Serhu’l-Kegsif, vr. 2°.

75 Herevi, Serhul-Kessdf, vr. 2+°.

76 Bu konuda 6rnekler icin bkz. Kaya, e/-Kegsaf in Téfsire Etkileri, s. 166-169.
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serhi, serh-hésiye geleneginin en temel kaynaklarindan biri olmus, ¢ok sayida atf
almis ve bir¢ok tartismaya kaynaklik etmistir. Dolayisiyla Herevi'nin sozii edilen
degerlendirmelerine temkinli yaklagilmalidir.

Herevi’'nin degerlendirdigi tigiincii e/-Kegsif serhi, onun Ciliivi diye atf yaptg
Siraciiddin el-Kazvini'ye aittir. Ona gore Kazvini'nin serhi, e/-Kessdf 1n maksat-
larina uygunluk arz etmekte, vermek istediklerini ihtiva etmekte, onun usdl ve
kaidelerini ortaya koymakta, gizli yanlarini agiga ¢ikarmakta ve icerdigi fikirleri
giizelce 6zetlemektedir. Ne var ki bunun da {i¢ kusuru vardir. Ik olarak, metinli
serhlerde genellikle gozlendiginin aksine, bu serhte e/-Kegsdf serhinin tertibine riayet
edilmemistir. Bilakis sarih, ilkeleri konusunda bilgi sahibi oldugu konularla ilgili
ibareleri ele almig ve genisce aciklamis, donanimli olmadig yerleri ise agiklamadan
geemistir. Herevi bu noktada Kazvint ile en-Nibrir diye auf yapug Teftazani ara-
sinda soyle bir mukayese yapar: Siir sdylemede asil mesele, aklina geleni beyitlere
dokmek degil, beyitlere dokiilmesi isteneni beyitlere dokebilmektir. Bu meyanda
“Sahib b. Abbad (6. 385/995) aklina geleni, Ebti Ishak es-Sabi (6. 384/994) ise
kendisine emredileni yazar” denilmistir. Bu ikisi arasinda biiyiik fark vardir. Iste
Kazvini, Sahib’e benzer sekilde, kendine sunulan her ibareyi serh edemeyip kendi
donanimi ¢ergevesinde serh edebilirken, Teftdzani, Sab’ye benzer sekilde, e/-Kegsdf 'ta
gozlenen her tiirli ibareyi serh edebilmektedir.”

Kazvini serhindeki ikinci sorun, sarihin sozliikbilim, sarf ve nahiv gibi Arap
dilini ilgilendiren konularda biitiin ¢abasini harcasa da, ¢tkmazlara diismesidir.
Herevi bu durumun, Kazvini’nin fitraten yetersiz olusundan m1 yoksa akli
ilimlerde egitimsiz olusundan mi1 kaynaklandigint bilemedigini ekler. Onun
serhinin {iglincti kusuru, agiklamalarin son derece kisa tutularak séylemek
istenene isaret etmekle yetinilmesidir. Bu durum eseri istifadeye a¢ik olmaktan
cikararak onu okumay1 bir tiir bilmece ¢6zmeye doniistiirmekeedir. Oyle ki
eserin miitalaasindan geriye, “yorgunluk ve bitkinlige eslik eden fasit hayallerden”
baska bir sey kalmamaktadir.”

Haydar el-Herevi'nin degerlendirdigi son e/-Kegsif serhi, hocasi Teftazani’ye
aittir. Sira hocasina geldiginde, Herevi'nin sert elegtirilerinin yerini comert 6vgii
ifadeleri almustir. Herevi hocasindan tahkik ehli derin 4lim manasina gelen “el-
Muhakkik en-Nihrir” ifadesiyle soz etmektedir. Ona gore TeftAzani'nin serhi ben-
zersizdir. Ciinkii o; tahkik, tetkik, tavzih, tefsir ve derinlikli incelemeler icermekte,

77 Herevi, Serhul-Kegsdf, vr. 2°.
78 Herevi, Serhul-Kegsdf, vr. 2°.
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bunun yani sira bedii ilmi sanatlart ve beyan ilmi inceliklerine riayet etmekte, giig
kisimlarin Gistesinden gelme, kapali kisimlari ¢oziimleme, sek ve siipheleri giderme,
saldir1 ve itirazlari izale etme ve dtigtimleri ¢6zme konusunda bagar1 gostermekte,
alandaki inceliklere dikkat cekmekte ve meseleleri hayranlik uyandiracak sekilde
glizelce ortaya koymaktadir. Fakat o, bu eserine yaslilig1 sirasinda baglamis ve
tamamlamaya muvaffak olamamugtir. Herevi, hocasinin tefsir alaninin gereklerini
yerine getirmis ve muasirlart arasinda dengi olmayan biri oldugunu belirterek
el-Kegsaf literatiiriine dair degerlendirmelerine son verir.””

Literatiir degerlendirmesinin ardindan sozii kendi yazacag: serhe getirmek
isteyen Herevi, e/-Kessdf 1n yazilan bunca serhe ragmen halen kesfedilmeyi bekleyen
bir metin oldugunu, onun hakkini tam olarak vermis bir serhin heniiz yazilmadigin
belirtmistir. Bu agitklamalara bir sonraki baslikta deginilecektir.

Katib Celebi, Herevi’nin serhinden e/-Kegsifliteratiiriinii verirken de istifade
etmistir. Dahasi, mukayeseli bir inceleme onun e/-Kegsif literatiirii iizerine
yapugt degerlendirmelerin dnemli 6l¢tide Haydar el-Herevi’'nin yukaridaki
agiklamalarindan alindigini gdstermektedir. Fakat o, bu konuda Herevi’ye
herhangi bir atifta bulunmamus, agiklamalara kendi ifadeleri gibi baslamigtir.
Celebi’nin “Tibi’nin serhine gelince... (emma serhu’r-Tibi...)” diye baslayip
Teftazani ile ilgili agiklamalarin sonunda yer alan “delinmemis incidir (dzrretiin
lem tiiskab)” diye biten bir sayfay: agkin agiklamasi,®® katkisiz olarak ve 6zetle
Herevi’nin mukaddimesinden alinmigtir.’" A¢iklamalarin sonundaki “ilh.” kaydi
burada bir alint1 s6z konusu oldugunu gésterse de metnin akisindan bu ifadelerin
Katib Celebi’ye ait oldugu zannedilebilmektedir. Nitekim e/-Kegsifliteratiiriine
yonelik yeni bir ¢aligmada bunlar Kétib Celebi’nin kendi degerlendirmeleri
olarak yansitulmistir.®?

S6z konusu degerlendirmelerde Tibi, Razi ve Kazvini gibi 6nemli sarihler
hakkinda sert aciklamalarin yapilmis olmasi, Teftdz4ni serhinin ise 6l¢iistizce one
cikarilmasi, degerlendirmelerin gergek kaynaginin tespit edilmis olmasint 6nemli
hale getirmektedir. Yine kaynak tespitiyle birlikte, Celebi’nin Herevi'nin metninden
onemli sayilabilecek bir¢ok ibareyi diisiirdigii ve nasirlerin bu kisimda bir yerde

79 Herevi, Serhul-Kessif, vr. 2°.

80 Katib Celebi, Kegfiiz-ziinin, 11, s. 1478-1479.

81 Herevi, Serhul-Kessdf;, vr. 2+".

82 Kaya, el-Kegsdf in Téfsire Etkileri, s. 121, 166, 178-179.
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anlami tam tersine geviren hatali bir miidahalede bulundugu anlagilmistir.®® Bu
miidahale ikincil literatiirde hatali agiklamalara da yol agmugtir.®4

3.3. Biyografik bilgiler

Herevi giriste e/-Kesgif ve el-Kessif literatiiriine dair gorislerini agikladiktan
sonra, e/-Kegsdf "1n yazilan bunca serhe ragmen halen kesfedilmeyi bekleyen bir metin
oldugunu, onun hakkini tam olarak vermis bir serhin heniiz yazilmadigini belirterek
sozli kendi yazacagy e/-Kegsif serhine getirmistir. O, eserin yazilig hikiyesini anlat-
maya ¢ocukluguna giderek baslar ve adim adim ilerleyerek yapugi ilim yolculuklar:
hakkinda bilgiler verir. Ozetle onun ifadelerine gore, Herevi daha ¢ocuk yaslardayken
Allal’in inayetiyle ilimle istigal etmeye baslamus, vaktinin ¢ogunu ise Zemahseri’nin
el-Kessdf 11 miitalaa ederek, inceliklerini aragtirarak, giigliklerini ¢6ztimleyerek
gecirmis ve onu okutarak hilelerine (zed/is) karst uyarmistir. e/-Kessdf metnine dair
incelik ve niikteleri her ne zaman arkadaglariyla paylagsa, onlar bunlari ¢okga begenip
el-Kegsdf "1n gizli kalmug dzelliklerinden saymiglar, Herevi'ye “e/-Kessdf metnine dair
goriisleri derleyici, eserin maksatlarini aciklayici, dnceki sarihlerin aciklamalarina
itirazlar iceren orta hacimde bir serh” yazmasi igin telkinlerde bulunmuglardir.
Herevi ¢ok kere bu talebi yerine getirmeye niyetlenmis, fakat her defasinda, tefsir
alanindaki bilgi ve donanimuni yetersiz buldugundan geri ¢ekilmistir. Zamaninda
tefsir ilminin geregince temsil edilmeyip kétii bir durumda olusu da onun bu
kanaatini beslemistir. Herevi her ne kadar geri ¢ekilip af dilese de dostlarinin talep
ve tegvikleri artarak devam etmistir. O, e/-Kegsdf 'serhi yazma konusunda tam bir
kararsizlik halinde oldugu zamanlarda, Allah’tan ona “el-Muhakkik en-Nihrir’in
essiz ilminden faydalanmak tizere bir kapi agmasini dilemistir. Nihayet Allab’in
inayetiyle bu arzusu ger¢eklesmis ve Horasan sehirlerinden olan Serahs'ta bulunan
Teftazan?'nin yanina gitmek {izere yola koyulmustur. Ona ulastiginda onunla
sohbetin zevkine varmuis, biitiin vaktini adayarak ona miilazemet etmistir. Her
giin onunla miitalaalarda bulunmus, aklina gelen itirazlari onun yiice goriislerine
arz etmistir. Herevi bu durumunun gipta edilecek tiirden oldugunu ekler. Fakat
zamanla Serahs’ta kargasa ortami dogmus, diismanliklar artmis, maiseti kazanmak

83 Herevi, Tibl'yi elestirirken onun ¢alisip ¢cabalamakla elde edilmesi miimkiin olmayan Allah
vergisi bazi niteliklerden yoksun oldugunu belirtirken, nesirde parantez igerisinde verilen
istisna kayd: (i//4) ile anlam, Tibi'de olmayan niteliklerin ancak ¢alisip cabalamakla elde
edilecegi seklinde yanlis yansiulmugtir; bk. Katib Celebi, Kegfii’z-ziiniin, 11, s. 1478; krs.
Herevi, Serhul-Kessaf; vr. 2°.

84 Kaya, el-Kegsdf in Tefsire Etkileri, s. 121.
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giiclesmis ve bu sehir yaganmaz hale gelmigtir. Bundan dolay1 Serahs’t terk eden
Teftazani ve Herevi’nin yollari ayrilmis, hoca kuzeyde yer alan Maveriinnehir
bolgesine, 6grencisi ise giineydeki Herat'a dogru yola ¢ikmuglardir. Herevi, Herat
yoniinde oldukga zor ve mesakkat dolu bir yolculuk gecirdiginden soz eder.®

Yukaridaki agiklamalar tarihi bilgilerle bir araya getirilirse, Teftazani ve
Herevi’nin Serahs’ta birlikte bulunduklari ve bu sehirden ayrildiklari zaman dilimi
yaklagik olarak tespit edilebilir. Ayrica Herevi’nin Serahs sehrine dair taniklig, bu
sehirde yasanan karmaganin bir 4limin zihninde nasil kargilik buldugunu géstermesi
agisindan onemlidir. Bu karmaga ortami gerek Teftazani’yi gerekse Herevi'yi ilim
kariyerleri i¢in yeni planlar yapmaya sevk etmistir.

Yine kendi ifadeleriyle, Herattan sonra da uzun yolculuklar yaparak bir¢ok
beldeyi dolasan Herevi, nihayet Fars topraklarina gelerek Siraz’a girmistir. Burada
senelerce kalarak tedrisle mesgul olmus, cevresinde bir 6grenci kitlesi olusmustur.
Herevi artk e/-Kessdf "1n ilkelerine dair kimsenin sahip olmadig: bilgilere sahip
oldugunu ve onun hakikatlerini gérebilme konusunda kimsenin ulagamayacag bir
seviyeye ulasugini diisinmektedir. Bu konuda o, “Artik bu kitaba dair kimsenin
sahip olmadig ilkeleri elde etmis, onun hakikatlerini gzleme konusunda kimsenin

ulagamadig1 bir makama erigmistim”®

der. Bu arada onun e/-Keggifa serh yazmasina
yonelik talep ve israrlar tekrardan baglamistr. Herevi “belki”, “umulur ki” gibi
temennilerle bu talepleri gegistirirken, bu sirada iginde, “adalet ve ihsanin kaynagy,
giivenlik ve selametin merkezi olan Anadolu’ya” (Memalikii’r-Riim mendbi'wl-adl
ve'l-ibsin ve mecimi‘wl-emn vel-emdn) gitme konusunda giiclii bir istek olusmusgtur.
Fakat her ne zaman bu istegini gerceklestirmek istese karsisina bir engel ¢ikmus,
bir tiirlii amacina ulasgamamistir. Yine de “comertlik ve hayrin tasug” o diyardan
vazgecmemis ve nihayet Anadolu’ya yonelerek, bircok toplulukla miinasebetin

ardindan, Bursa'ya ulasmistir.’”

Herevi’nin Bursa sehri ve Osmanli sultanlari ile ilgili kanaatlerine gegmeden
once, Katib Celebi’nin Herevi'nin ilim yolculuklariyla ilgili olarak Hagiyeriil-
Kegssdf tan yapug alintuyr hatrlatmaliyiz. Herevi'nin biyografisini ele alirken yer
verdigimiz bu alintiyla elimizdeki eserdeki ifadeler mukayese edildiginde, ilging so-
nuglar gézlenmektedir. Herevi’nin elimizdeki serhinde/hésiyesinde Katib Celebi’nin

85 Herevi, Serhul-Kessdf;, vr. 2°. Agiklamalarin son kismi, yazmanin himisinde metne ekleme
olarak yer almaktadir.

86 Herevi, Serhu’l-Kegsif, vr. 3.
87 Herevi, Serhu'l-Kegsif, vr. 2°-3"
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aktardigs bazi bilgiler bulunmazken Katib Celebi de elimizdeki eserde yer alan bazi
bilgileri aktarmamistir. Celebi, Herevi’nin Serahsta bulunan Teftizant’nin yanina
gidip onunla hemhal olmasini, sonra Siraz’a gecerek burada senelerce kalmasini
bizzat Herevi'nin agzindan elimizdeki metinle uyumlu olarak fakat oldukea 6zet
sekilde aktarmustir. Ne var ki o, devamla, Herevi’nin Tebrizde dort yildan fazla,
Sirvan'da sekiz yil kaldigini, sonra hacca niyetlendigini ve sebeplerin tevafuk ettir-
mesiyle Rum beldesine gittigini, oranin sultant Mehmed b. Bayezid'in iilkesinde
kalmasint rica ettigini ve on yila yakin siire Bursada kaldigini yine Herevi'nin
agzindan aktarmigtir.®® Bu boliimde verilen rakamlar elimizdeki yazma niishada
yer almamaktadir. Katib Celebi’nin alintusinda ise yukarida deginilen birgok ayrintt
ve agagidaki baslikta yer verilecek olan agiklamalar bulunmamaktadir.

Katib Celebi’nin alinusindaki fazlaliklar konusunda kesin bir sey soylemek
giictiir. Celebi’nin alinular yapug: niishanin inceledigimiz eserin farkli bir versiyonu
olmasi en kuvvetli ihtimaldir. Nitekim Herevi'nin neredeyse ayni giris ifadelerine
sahip bagka bir e/-Kessif serhinin/hasiyesinin bulunmasi anlagilabilir degildir. Bu
durumda, Celebi miiellifin ilave agiklamalarint iceren farkli bir niisha kullanmig
olmalidir. Nitekim farkli miellif niishalarinin bulunmast ve sonradan yazilan
niishanin ilave ve tashihler icermesi, girisinin ve 6zellikle de ithaf kisminin tekrardan
ele alinmasi karsilasilan bir durumdur. Diistik bir ihtimal ise elimizdeki niishanin
eksik olmasi ve Celebi’nin tam olarak istinsah edilmis bir niishaya sahip olmasidir.
Elimizdeki niishada ibarelerin oldukea akicit olmast ve diisiiklitk izlenimi olusmamast
bu ihtimali zayiflatmaktadir. Celebi’nin s6z konusu agiklamalari Herevi’nin bagka
eserlerinden hareketle tamamlamasi da uzak bir ihtimaldir. Nitekim onun e/-Zz4h
serhi ile es-Sirdciyye serhinin giris*” ve sonug” kisimlarinda ve himislerinde miiellifin

hayatiyla ilgili malumat verilmemistir.

3.4. Bursa ve Osmanli sultanlariyla ilgili agiklamalar

Herevi girisin son kisminda, Bursa sehri, Sultan I. Mehmed ve ondan 6nceki
Osmanli sultanlart hakkinda carpici tespitler yapmistir. O, megsakkatli yolculuklarin
ardindan ulasu@ Bursadan “Erdemlilerin ve yiicelerin diyar: ve 6viilesi kahraman-
larin otags olan, ufuklara iistiinliik kuran, hoslugu ve serefiyle nami diinyay1 saran

-0, her ne kadar gok kubbenin i¢inde yer alsa da, inci, sedeften 6te bir anlam ifade

88 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 11, s. 70.
89 Herevi, Serbul-Izih, vr. 1°-2% Herevi, Serhu'l-Ferdiz, vr. 1°-2,
90 Herevi, Serbul-Izih, vr. 179% Herewi, Serhu'l-Ferdiz, vr. 164,
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eder- ve diger sehirlerden tistiin olmasi i¢in kendisine seref olarak yiice Sultan [...]
Mehmed b. Bayezid’in saltanat yurdu olmasi yeten sehir™" ifadeleriyle bahseder.
Onun Anadolu i¢in de “adalet ve ihsanin kaynag, giivenlik ve selametin merkezi”
ifadelerini kullandigindan s6z edilmisti. Buradan hareketle, Serahs, Herat, Siraz,
Tebriz ve Sirvan gibi 6nemli merkezlerde yasamis olan Herevi’nin, zihninde
bolge olarak Anadolu’yu sehir olarak ise Bursa'y1 en yiiksek konuma yerlestirdigi
soylenebilir. Bunu Anadolu’nun siyasi olarak ¢ok ¢alkantili oldugu bir dsnemdeki
tecriibesine dayanarak yapmis olmasi ayrica dikkat gekicidir. Ote yandan bu
ifadelerde, Herevi'yi himaye eden Sultan’a ve tebaasina kargt bir iltifat maksad:
bulundugu da degerlendirilebilir.

Herevi, Bursadan bahsederken, I. Mehmed’in adini alintida belirttigimiz
sekilde kisaca vermemis, koseli parantez olarak isaretledigimiz aralikta, genisce
yazilmis 22 satir boyunca 6vgii ifadelerinde bulunmustur. Celebi Mehmed ile
baslayip ondan 6nceki Osmanli sultanlari ile devam eden 6vgii ifadeleri s6yledir:

Hazret-i ylice sultan, degerli hakan, sultanlar1 kendine boyun egdiren, essiz giizel-
liklerin sirlarint agiga ¢ikaran, tiiriintin kAmil 6rnegi, kutsi nefesle ve ilahi yardim-
larla desteklenmis, izzet ve celal otaglarini genisce agan, nimet ve liituf bulutlarini
yayan, diinya iklimlerine ve ufuklari saran hilafet désegine hak ederek sahip olan,
merhametinin igtklars halk tabakalarini sarmalayan, codmertliginin eserleri tarihin
sayfalarinda (safahitiid-duhir) parildayan, giig ve kuvvetinin yulari Islim’in hi-
mayesine adanmis olan, sevgi sefkat dolu genis kab: tiim insanlarin tizerine boca-
lanmis olan, yiice varligiyla diinyay: hayrete diisiiren, diinya o yiice varlig her ne
zaman sefkatinin satirlarinda dizili gdrse, sultanlarin ve reislerin topluca onun hi-
lafetinin hediyelerinden medet umar bulundugu, savas atesini yakip tutusturunca,
niifuzunun atesiyle diismanlarin kalplerini yakip eriten, harp sirasinda ataklar
devam ettiginde, darbesinin tufanindan yerin yerinden oynadigi, Efrasiyab (Alp
Er Tunga) ve Hakén bir araya gelseler, onlari giiclii saldiristyla dize getirecek olan,
[gogiin katibi] Utarit (Merkiir), yazarlarini onun her konuda sahip oldugu nite-
liklerini yazmak icin tahsis etse, miirekkeplerin tiikenecegi ve onun kissalarinin
daha bir kismini yazmigken kalemlerin bitecegi, zekdsinin haberi Yunan’in mu-
hakkik alimlerine ulagsa, onlar1 6viinmekten geri birakacak olan, Yunan’a verilmis
hikmetin tamaminin, onun hikmet deryasinda bir katre kadar kalacags, ¢olde
saskinca dolagir bir halde vehim onu parlayan giinese benzetince, aklin buna karst
¢tkarak onu ayiplamast lizerine, biiyiik hatasindan dolay: gelip 8ziir beyan ettigi,
dyle ki ne giines ne de ay ona benzer ve parlakligiyla diinyay: aydinlatan odur,
Tanrr'nin (el-1/4h) onu nimetini tamamlamak iizere yeryiiziiniin halifesi kilmasi,

91 Herevi, Serhul-Kegsif, vr. 3.
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Alemlere rahmet olarak se¢mesi ve tayin etmis olmastyla —ki onun rahmetinin
eserlerini gorityorsun- liitfa mazhar oldugumuz, sultan, gazi, miicahid, muzaffer,
manstir, hakikatin, dinin ve diinyanin giinesi, Islim’in yardimcist, Miisliimanla-
rin kurtaricist, Sultan Mehmed bin®? sultan miicahid, gazi, said, sehid, itaat eden
ve itaat edilen, pesinden gidilmesi gereken, ittiba edilmesi vacip olan, dogruluk
ve tahkik konusunda Ebtibekir Siddik’in izinden giden, Miiminlerin emiri Omer
b. Hattab’in adaletine her konuda stk sikiya sarilmis olan, Osmanli iilkesinin
(Memleketii “Usmdn) tamamina giiven ve emniyet dsegini seren, konumu yiice,
mertebesi yiiksek olan, adalet ve ihsan sancaklarini yiikselten, hakikat, diinya ve
dinin ulusu, Islim’in yardimeisi, Miisliimanlarin kollayicist Bayezid bin® Sultan
gazi, miicahid, said, sehid, zamanin sultanlarina ve devrin hikimlerine stiinliik
kuran, hakikat, diinya ve dinin pariltist Murad bin Orhan.”*

Burada en son Orhan Gazi’nin adi anilmis, Osman Bey’in ismi ise zikredil-
memigtir. Fakat daha 6nce onun adi “Memleketii ‘Usman” ifadesinde ge¢misti.
Herevi soziinii ettigi sultanlar i¢in kullanilagelen tinvanlarin® ¢ogunu kullanmakla
birlikte, miibalaga sanatina da bagvurarak, kendinden de bir¢ok nitelige yer vermistir.
Herevi, Celebi Mehmed’i ve atalarini genisce andiktan sonra Sultan (I.) Muradd’in
adalet ve takva konusunda emsalsiz oldugunu, ilhad ve kiifrii ortadan kaldirmak
tizere Rum beldelerine yonelik cihadinin 6nem arz ettigini, fakat onun oglu 1.
Bayezid’in ondan daha degerli isler yapugini, takva ehli oldugunu, adaletinin
tartistlamayacagini, Anadoludaki zulme son verdigini ve Candaroglu Isfendiyar (.
843/1440) fitnesini engelledigini ifade eder. Son olarak ise “Sultanimiz” olarak atf
yapugi I. Mehmed’in ihsanda bulunma, dikkat ve itina konusunda babasindan bir
derece daha tistiin oldugunu belirtir. Celebi Mehmed’e dair ifadeler ona yonelik

dualarla sona ermektedir.”®

Herevi giriste son olarak, Allah Teald'nin kendine i¢inde bulundugu biiyiik
nimeti vermesiyle gipta edilen biri oldugunu, elindeki tek sermayenin ilim ol-
dugunu goriip artik dostlarina verdigi vaadi yerine getirme vaktinin geldigine
karar verdigini, yazacag) serhte e/-Kessif tizerinde nasil tasarrufta bulunacagini

92 “Oglu” anlamina gelen bu ifadeden sonra I. Mehmed’in babast Yildirim Bayezid’in
ozelliklerine gecilmigtir.

93 Bundan sonra Yildirim Bayezid'in babast Sultan I. Murad’in nitelikleri verilmistir.

94 Herevi, Serhu’l-Kegsif, vr. 3.

95 Sozii gecen sultanlarin bilinen bazi tinvanlari i¢in bk. Heath W. Lowry, Erken Dinem
Osmanly Devletinin Yapist, gev. Kivang Tanriyar (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari 2010), s. 163-164.

96 Herevi, Serhul-Kessaf, vr. 3.
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diistinerek onun kabuk kismini atarak 6ziinti almayi, sedeflerinden incilerini
cikarmayni, kirlerini izale edip boylece i'tizal unsurlarindan arindirmayi ve Kur'an’a
yarasmayan siir ve meselleri disarida birakmayi planladigini, bunun 6tesinde elden
ele gezen serhlerdeki giizellikleri de katarak metnin zorluklarini agip kapaliliklarint
giderecegini ve gii¢ kisimlari ¢oziimleyecegini belirtmistir. O, bu eseri, “kapisina
gelenleri eksik olmamasi ve fazilet ve kemal sahiplerinin siginag: olmaya devam
etmesi” temennisiyle, daha 6nce methiyeler diizdigii Celebi Mehmed’e ithaf eder
ve simdi kitabin serhine girisme zamani diyerek e/-Kegsdf serhine baglar.

Yukaridaki agiklamalar Herevi’nin daha Horasan sehirlerinde gezerken
Anadolu’ya gelme niyetinde oldugunu, Bursa hakkinda son derece olumlu kanaatler
besledigini, bu sehre geldiginde ilim i¢in aradigt huzurlu ortami buldugunu ve
bizzat Celebi Mehmed’in ihsan ve liituflariyla maddi ve manevi rahata kavustugunu
gostermektedir. Siirekli I. Mehmed’in yaninda bulundugu ve Seyh Bedreddinin
yargilandig1 heyetin basina gecirildigine dair bilgilerden, onun Osmanlrda devrin
ulemasinin en seckinleri arasinda yer aldig1 anlagilmaktadir. Deginildigi tizere Katib
Celebi, Herevi'nin agzindan onun Bursada yaklagik 10 yil kaldigini aktarmis ve
Bursada vefat ettigini belirtmistir.” Bursada vefat ettigi haberi dogruysa o, Bursada
yaklagik 10 yil kaldigini bildirdikten sonra da burada yasamaya devam etmis veya
buradan ayrildiktan sonra tekrar geri donerek, I. Mehmed’in vefatini takip eden

yillarda burada vefat etmis olmalidir.

Sonug

Haydar el-Herevi, Osmanli Devleti’nin kurulus doneminde Horasan'dan
Anadolu’ya gelmis ve Sultan I. Mehmed’in lutuflariyla karsilagip yine onun tek-
lifiyle Bursa’ya yerleserek uzun yillar burada ikamet etmistir. Herevi'nin hayau
hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Biyografik kaynaklarda verilen 6nemli bir
bilgi, onun TeftazAn{'nin e/-Kegsif serhine bir hasiye yazdig1 ve burada CiircAni’nin
Teftazaniye yonelttigi itirazlari cevapladigidir. Bu bilgi ilk kez Taskdpriiliizade
tarafindan verilmistir. Katib Celebi de aynu bilgiyi aktarmus, fakat bunun yani sira
Herevi'nin Higiyetii’l-Kessdf adli eserinden bazi nakillerde bulunmugtur. Burada biri
serh hasiyesi digeri dogrudan ana metin tizerine yazilmug bir serh/hasiye olan iki
eser bulundugu izlenimi dogsa da, akla yatkin olan ve bazi verilerce de desteklenen
husus, Herevi'nin e/-Kegsifliteratiiriinde yazdigi tek bir eserin bulundugu ve bunun
gerek serh hésiyesi gerekse dogrudan e/-Kegsif serhi olarak algilandigidir. Cagdas

97 Katib Celebi, Siillemiil-vusil, 11, s. 70.
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literatiir ¢aligmalarinda Herevi'nin e/-Kegsif literatiiriinde verdigi eserin yazma
niishalari tespit edilememis, bu konuda biyografik kaynaklarda verilen bilgilerle

yetinilmistir.

Yazma bir niishasini tespit ederek Herevi'ye aidiyetini belirledigimiz e/-Kessdf
serhi, Herevi’'nin e/-Kesgif literatiiriindeki yerine dair karanlik noktalart aydinla-
tacak mahiyettedir. Diger e/-Kessdf serh ve hasiyelerinde pek gozlenmeyen sekilde
bu eserde kapsamli bir giris yazist kaleme alinarak burada e/-Kessdf ve el-Kessaf
literatiiriinde yazilan baglica serhler hakkinda ¢arpict degerlendirmeler yapilmis,
Herevi’nin, hocasi Teft4zani ile olan iligkisi ve ilim yolculuklart hakkinda bilgiler
verilmis ve Anadolu, Bursa ve basta I. Mehmed olmak tizere Osmanli sultanlarina
dair kanaatleri aktarilmisur. Giristeki agiklamalar literatiir, biyografi ve tarih

aragtirmacilari i¢in onemli veriler sunmaktadir.

Herevi eserin girisinde e/-Kegsdf”1n benzersiz bir tefsir oldugunu gerekgeleriyle
acikladiktan sonra onun olumsuz 6zelliklerini de maddeler halinde siralamis,
Mu'tezile goriislerinin benimsenmesi, evliya hakkinda edep dist ifadeler kullanilmasi,
siir ve darb-1 mesellere 6l¢iistizce yer verilmesi ve Ehl-i stinnet’ten uygun olmayan
niteliklerle s6z edilmesini elegtirmistir. Bunlardan ilkiyle sonuncusu miiellifin
Mu'‘tezile yanlist goriis ve ifadelerine yoneliktir. Tkincisi miiellifin stfilerin cehri
zikir ayinlerine yonelik agir ithamlarini hedef alir. Ugiinciisii ise miiellifin tefsir
eserine yakismayan, seriate aykiri veya heva tiriinii olan edebiyat malzemesine
yer vermesiyle ilgilidir. I'tizali yonelisle ilgili elestirel yaklasim, siinni evrelerde
el-Kessdf"1n dil ve belagat agisindan vazgecilmez, i'tizall icerigi agisindan ise kabul
edilemez bir tefsir olarak gdriilmesinin carpici bir yansimasidir. Edebiyat malze-
mesinin uygunsuz kullanimina yénelik elestiri ise daha ¢ok tepkisel gozitkmektedir.
Nitekim Zemahgeri bu tiir edebiyat unsurlarina genellikle teknik dil analizleri

cercevesinde yer vermektedir.

Katib Celebi s6z konusu elestirileri kayda deger bulmustur. O, Kegfii’z-
ziiniin'da el-Kessdf literatiirtinti verdikten sonra bu elestirileri, Seyh Haydar’in
Higiyetii’l-Kessaf "1n1 kaynak gostererek ozetle alintilamigtir. Onun daha énce
Haydar el-Herevi’'nin TeftazAni'nin e/-Kegsif serhine bir hésiye yazdigindan s6z
ederek konuyu kapatmis olmasi, burada kastedilen Seyh Haydar’in Haydar
el-Herevi oldugu hakkinda stiphe uyandirsa da, niishanin tespiti ve incelenmesi
ile birlikte bu konudaki stipheler ortadan kalkmustir. Kegfii’z-ziindin’un mevcut
negrinde alintiya konu olan kisimda bazi ibarelerin anlam1 bozacak sekilde hatali

yazildig1 gozlenmektedir.
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Herevi'nin e/-Kegsifliteratiiriine dair degerlendirmeleri oldukga cesaretlidir. O,
oncelikle kendisine gelinceye kadar e/-Kegsdf"in hakkini veren bir serh yazilmadigini
belirtmis, ardindan Serefiiddin et-Tibi, Kutbiiddin er-Rézi ve SirAciiddin el-Kazvini
gibi 6nemli serh yazarlarinin eserlerini sert ifadelerle elestirmistir. Burada Tibi’nin
siradan bir tabiata sahip olup e/-Kegsdf’1 serh edecek Allah vergisi yetenekleri
bulunmadigi, R4zi’nin bu isin adami olmadig, Kazvini'nin ise ya egitimsiz ya da
akli konularda fitraten yetersiz oldugu gibi hiikiimler verilmistir. Bu agiklamalar
onemli kilan diger bir husus, bunlarin Katib Celebi tarafindan 6zet olarak fakat
Herevi'ye atif yapilmaksizin alintilanmis olmasidir. Tkincil literatiirde bu agiklamalar
Katib Celebi’nin kendi aciklamalari olarak algilanmistir ki kaynak tespiti ile birlikte
bunun dogru olmadigs aciga ¢ikmustur.

Herevi giriste ilim yolculuklari ve Bursa’ya gelisi hakkinda da bilgiler ver-
mistir. Bu konuda verdigi ayrintilar sosyal ve siyasi tarih agisindan 6nem arz eder.
Ornegin Serahs'ta ortaya ¢ikan ve hayati iskenceye gevirerek alimleri goge zorlayan
karmagsadan bahsedilmistir. Herevi; Herat ve $iraz gibi sehirlerdeki ikametinden
sonra geldigi Anadolu ve Bursadan 6vgii dolu ifadelerle bahsetmektedir. Bunlar
Anadolu ve ozellikle de Bursa'nin onun zihninde ideal yerlesim alanlari oldugunu
gostermektedir.

Herevi giriste son olarak, I. Mehmed ve ondan 6nceki sultanlar hakkinda bir
sayfay1 asan medhiyelerde bulunmus, burada her bir sultan hakkindaki kanaatlerini
agiklamistir. Bu agiklamalar onun Osmanlr’yr adalet kavramint merkeze alarak
algiladigini, Anadolu’yu tam anlamiyla benimsedigi ve ozellikle I. Mehmed’in
faziletlerini anlatmak tizere adeta kelime bulamadigini gdstermektedir. Onun
I. Mehmed ve ondan 6nceki sultanlar hakkinda 6zenle kullandig: ifadeler ayrica
analiz konusu edilmeyi hak etmekredir.

Ozm Burhaneddin Haydar el-Herevi, Osmanli Devleti’nin kurulus déneminde Horasan
bolgesinden Osmanli topraklarina gelen alimlerden biridir. Sultan 1. Mehmed’in
davetiyle Bursa'ya geldigi bildirilen Herevi, burada gecirdigi yaklagik on yillik za-
man diliminde seckin bir 4lim olarak 6ne ¢ikmis ve 6nemli Osmanlt alimlerine
hocalik yapmigtir. Herevi’nin Teftazani'nin e/-Kegsdf serhi tizerine bir hagiye yazdig
Taskopriilizide ve Katib Celebi gibi biyografi yazarlarinca bildirilse de, bu giine
kadar bu eserin yazmalari tespit edilememis, e/-Kegsdfliteratiirii tizerine yapilan ¢agdag
calismalarda bu konuda biyografik kaynaklarda verilen bilgilerle yetinilmistir. Soz
konusu eserin tespit ettigimiz bir yazma niishasi, Herevi’'nin e/-Kegsif literatiiriindeki
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yerini aydinlatacak mahiyette oldugu gibi, serh-hasiye literatiirii, Herevi'nin biyografisi
ve Osmanli Tarihi alanlarinda 6nemli veriler sunmaktadir. Bu makalede, Herevi’nin
biyografisine kisaca deginildikten sonra tespit edilen yazma niisha taniulacak ve s6z
konusu eserin literatiir, biyografi ve tarih alanlarinda sundugu veriler paylagilarak
degerlendirilecektir. Bu degerlendirmeler sirasinda eserin Katib Celebi’ye kaynaklik
yonil iizerinde ozellikle durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Haydar el-Herevi, ¢/-Kegsif serhi, el-Kegsif literatiirii, Sultan I.
Mehmed, Katib Celebi, Bursa.

Bibliyografya

Abay, Muhammed: “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsir Ile Ilgili Eserler Bibliyografyast:
Tefsirler, Hasiyeler, Stire Tefsitleri, Terciimeleri”, Divan, I/1 (1999), s. 249-303.

Anul, Yasar Sahin: Osmanlt Doneminde ki Dava: Seyh Bedreddin ve Midbat Pasa Davalars,
[stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1995.

Asikpasazide, Dervis Ahmed Asiki: Asikpasazide Tarihi: [Osmanls taribi (1285-1502)],
haz. Necdet Oztiirk, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2013.

Bagdadi, Ismail b. Muhammed Emin: Hediyyetiil-4rifin esmaiil-miiellifin ve dsiru’l-
musannifin, tsh. Kilisli Rifat Bilge-Ibniilemin Mahmud Kemal, Ankara: Milli Egitim
Bakanligs, 1951.

Edirnevi, Ahmed b. Muhammed: 7abakatiil-miifessirin, ngr. Silleyman b. Sélih el-Hizzi,
Medine: Mektebetirl-uliim ve'l-hikem, 1417/1997.

Habest, Abdullah Muhammed: Cimi%ik-siirih vel-havisi: mu'cemun sdmiliin li-esmdi’l-
kiitiibi’l-mesritha [ t-tiirisi I-Islimi ve beyini siiriihiha, Abudabi: el-Mecma‘u's-sekafi,
2004-1425.

Herevi, Burhaneddin Haydar b. Muhammed: Serhul-Ferdizis-Sirdciyye, Siilleymaniye
Kiitiiphanesi, Kasidecizade, no. 260.

Herevi, Burhaneddin Haydar b. Muhammed: Serhu’l-Izih, Selimiye Yazma Eser Kiitiip-
hanesi, no. 248.

Herevi, Burhaneddin Haydar b. Muhammed: Serhul-Kessif, Konya Bélge Yazma Eser
Kiitiiphanesi, Burdur il Halk Kiitiiphanesi, no. 1215.

Hoca Sadeddin Efendi: Zéciit-tevarih, Istanbul: Tab‘hane-i Amire, 1279.

Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah: Kegfii’z-ziindin an esémi’l-kiitiib vel-fiindin, haz. Kilisli
Muallim Rifat — M. Serafeddin Yaltkaya, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
1362/1942.

Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah: Sillemiil-viisiil ilé tabakditi’l-fuhil, haz. Mahamtd
Abdulkadir el-Arnaft - Salih Sa‘davi Salih, Istanbul: IRCICA, 2010.

25



HEREVI'NIN EL-KESSAF SERHPNIN TESPITI

Kaya, Mesut: Serh ve Hésiyeleri Baglaminda el-Kessif i Tefsire Etkileri: Tefsir Tarihine
Bibliyografik Bir Katk:, Ankara: Ilahiyat, 2015.

Kurdakul, Necdet: Biitiin Yonleriyle Bedreddin, Istanbul: Doler Reklam Yayinlari, 1977.

Lowry, Heath W.: Erken Dénem Osmanlz Devletinin Yapist, gev. Kivang Tanriyar, Istanbul:
[stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010.

Maden, Siikrii: Zefsirde Hisiye Gelenegi ve Seyhzidenin Enviriit-Tenzil Hagiyesi, Istanbul:
[sam Yayinlar,1 2015.

Nesri, Mehmed: Kitib-1 Cihan-niima: Nesri Taribi, haz. Faik Resit Unat — Mehmet A.
Kéymen, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1957.

Ocak, Ahmet Yasar: Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler: 15-17. Yiizyillar, Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2014.

Ozen, Stikrii: “TeftazAnt”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (DIA), XL, 299-308.

Razi, Fahreddin Muhammed b. Omer: Mefatihul-gayb: et-Tefsirul-kebir, Beyrut: Daru
ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 1420.

Sayar, Ahmed Giiner: “Velayet"ten “Siyéset”e Seyh Bedreddin, Istanbul: Otitken 2008.

Sehavi, Semseddin Muhammed b. Abdurrahman: ed-Davu’l-lami* li-ehli I-karni t-tisi',
Beyrut: Mengtiratii dari’l-mektebeti’l-hayat, ts.

Solakzade, Mehmed Hemdemi Celebi: Solakzdide Tarihi, haz. Vahid Cabuk, Ankara: Kiiltiir
Bakanligt Yayinlari, 1989.

Siiytidd, Celaleddin Abdurrahman: Bugyetiil-vu it fi tabakati -liigaviyyin ven-niihat, thk.
Muhammed Ebirl-Fadl ibrahim, Liibnan/Sayda: Mektebeti’l-Asriyye, ts.

Tagképrizade, Isimiiddin Ahmed b. Mustafa: eg-Sakaiku'n-Nu‘miniyye fi ulemii d-Devleti’l-
‘Usmdniyye, Beyrut: Dari’l-Kitabi'l-Arabi, 1395/1975.

Taskoprizade, Isimiiddin Ahmed b. Mustafa: Hisiye alé Serhi’l-Kessaf li'I-Ciircani, Ciirciani nin
el-Kegsaf Serhine Hisiye, thk. ve trc. Mehmet Taha Boyalik, Istanbul: Istanbul Medeniyet
Universitesi Yayinlari, 2016.

Yiiksel, Miifid: Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, Istanbul: Baks Yayinlari, 2002.
Zehebi, Muhammed: ez-Tefsir vel-miifessiriin, Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.

Zemahgeri, Ebt’l-Kasim Carullah: e/-Kegsif an hakdikit-tenzil ve ‘wyiini l-ekdvil f7 vuciihi’t-
tevil, Beyrut: Darul-kitabi’l-Arabi, 1366/1947.

26



