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OSMANLI HUKUKUNDA NIiKAH AKITLERI
M. Akif Aydwn

Bu makalede Osmanli hukukunda nikdh akitlerinin nasil kiyil-
dig1 ve devletin, bu akitlerin belirli bir diizen icerisinde ve hukuka
uygun olarak kiyilmasi hususunda ne gibi tedbirler getirdigi gos-
terilmeye cahsilacaktir.

Osmanh aile hukuku, Islam aile hukukunun alt1 asirlik bir tat-
bikatindan ibarettir. Bu bakimdan meseleyi Islam "aile hukuhundan
hareketle ele almak gerekir. o

Islam hukukunda nikdh, esas itibariyla taraflarin ve §ah1tlenn
i§t1rak1yle akdedilen medeni bir akittir; muteber olabilmesi icin res-
mi bir memurun veya bir din adammin huzurunda yapilmast sart
degildirt. Nikdh akdi icin Islim hukukunda aranilan sartlarin ger-
ceklestigi her akit, sahih ve muteberdir. Bu sartlar arasinda nikdhm
bir hukukeu veya hir din adaminin huzurunda kiyilmas: garti yok-
tur. Ne var ki nikdh akdinin 6nemi ve cemiyet hayatinda oynadig:
rol dolayisiyla, oldukea erken devirlerden itibaren bu akit, geligigii-
zel bir gekilde akdedilmemis, onun hukuki yoniinii bilen ve Oniine
gelen evlilikte bunun gerceklegip gerceklesmedigini kontrol eden bir
meslek adaminin hiizurunda yapilmasina Gnem verilmisgtir®. Bu kisi
bazan bir hakim veya niibi, bazan miinhasiran bu islere bakan bir
nevi noter, bazan da hakim kontroliinde bir din adami olmustur. Bu

1 Chafik Chehata, Precis de Droit Musulman, Paris 1970, s. 74-75; Hay-
rettin Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku, Istanbul 1974, s. 236; Muhammed
Muhyi’d-Din ‘Abdi'l-Hamid, el-Ajvalii’'s-Sabsiyye, Msir 1958, s. 11,

2 Joseph Schacht, «Nikdhy», [.4; Y. Linant de Bellefonds, Traité de Droit
Musulman Comparé, Paris 1965, II, 39-40.
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kigilerin nikéha igtirakleri, hem nikdhin gartlarinin gerceklesip ger-
ceklesmedigini kontrol ve akdin sahih bir sekilde akdedilmesi im-
kénimi vermig, hem de nikdh akdinin diger akitler kargisindaki ¢ne-
mini ortaya koymustur. ‘

Nikiha taraflar ve gahitler disinda adeta nikdh memuru gibi
ticlineli bir sahsin igtiraki ve nikdhin bunun huzurunda kiyilmas:
hangi tarihten itibaren baglamistir? By hususta kesin bir tarih ver-
me imkanm yoktur, fakat bu tatbikatin Osmanlilardan cok daha 6nce
baglamis oldugu s6ylenebilir. Esasen hakimlerin velisi olmayan kim-
selerin nik&hlarina veliyy-i &m olarak igtirakleri ve onlari evlendir-
meleri IslAm hukukunun geregidir®. Ilk devirlerden itibaren bu hu-
sus kadilarin vazifeleri arasinda sayilmis* ve kadilarin tayin be-
ratlarinda acikea belirtilmigtirs. Sonralar: sair kimselerin nikidh akit-
~ lerini tanzim etmek de kadilarin seldhiyet ve vazifeleri arasinda sa-
yilmigtir. Emile Tyan XII. asirdaki kadi beratlarimmda nikdh akdet-
menin de kadilarin vazifeleri arasinda sayildiginin misalini vermek-
tedir®. Keza Selcuklu devrine ait kadi mensurlarinda, kadilarin va-
zifeleri arasinda nikah akdetmek de sayilmaktadir’. Esasen yiiksek
mevkideki kimselerin nik&hlarimin devrin ileri gelen hukukgularl ta-
rafindan kiyilmas: gelenegi, daha eski tarihlere uzanmaktadir. XI.
asirda Selcuklu sultani Meliksah (1072-1092)in nihdkimin bir kad:
tarafindan kiyildigr goriilmektedir®. Keza I. Izzettin Keykavus'un
. (1197-1220) kad: Sadrettin Lehaveri tarafindan kaleme alinan ni-
kAh akdi vesikasi bugiine kadar gelmistir®. Anlasildi§ina gore, ni-
kahlarm yetkili bir hukukcu, bir hakim tarafindan kiyilmasi gele-
negi, sonralar: halk ai‘asmda da yayginlagmistir. Yine muhtemel ola-
rak, nikdh icin her zaman kadiya miiracaatin kolay olmayis1 neti-

3 XKaraman, aynt eser, 250-251. :

4 FEbu'l-Hasan el-Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye, Islamde Hildfet ve
Devlet Hukuku, Ceviren : Ali Safak, Ist. 1976, s. 79; Emile Tyan, PHistoire de
POrganisation Judiciaire en Pays d’Islam, Paris 1948, II, 15-16.

5 'Tya.n, aynt eser, II, 47-49. .

6 Tyan, aym eser, I, 20.

7 Osman Turan, Tirkiye Sel¢uklular: Hakkwmda Resmi Vesikalar, Ank.
1958 s. 41-43; keza bu vesikalar arasinda negredilen Teka,rzm’l—Mena;zb s. 48,
51, 55-56.

8 Ebi'l-‘Abbas’Semsii’d-Din- Ahmed b. Halhkan Vefeyatu’l—A’yan ve- Enb
Ebna’iz-Zaman, Kahire 1948, IV/373; Tyan, ayn eser, II, 48. .

9 Turan, aym eser, 44. .
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cesinde, bunlarin nezareti altinda bir nevi nikih memurlarinin or-
taya cikmasi zarureti dogmustur. Ibn Batuta 726/1326 yilinda Sam’-
dan gecerken burada rastladigi, nikdh akitlerini yapan tegkilath bir
nevi noterlerin varhigindan bahsetmektedir’®. Ibn Batuta’min Sam’
ziyareti Osmanlilarin kurulug yillarina rastlarsa da teskilath bu bii-
rolar, bunlarin biraz daha gecmisi oldugu intibaini vermektedir. Yine
Misir'da Memluklular devrinde kadilarin nezareti altinda ¢alisan mi-
kih memurlarinin «‘akkadii’l-enkiha» varligi bilinmektedir*. Biitiin
bunlar, Osmanlilardan 6nce ve onlarin kurulug yillarinda nikéhlarin
kadilarin veya onlarin kontréliindeki hususi memurlarin nezareti al-
tinda kiyilmas: geleneginin yerlesmis veya yerlesmekte oldugunu
gostermektedir.

Ik devirlerden itibaren gerekli olmamakla birlikte nikdh akit-
lerinde bir hukukcunun varligina ve kontroliine ihtiyac duyulmas: su
sebeple de izah edilebilir : Isldm dininde hukuki hiikiimlerle -dini hii-
kiimler cogu kere bir igicelik arzederler. Meselé. nikdhin sthhat §art-
(gecersiz) bir nikahla kargt kargiya kalmaz, ayn1 zamanda gegerli
bir gekilde aralarinda evlilik bag1 olmadan, kendisine yabanci olan
bir kimseyle evlilik iligkisi icerisinde oldugu icin, dinen de giinah-
kar olur. Iste yapilan hukuki muamelenin eksik ve gecersiz olmasi
yaninda, dinen de giinahkir olmak endigesi, muhtemelen Isldmin ilk
devirlerinden itibaren nikihlarmn bir hukukcunun kontrolii altinda
kiyilmasi ihtiyacim hissettirmistir.

Osmanlilara gelince, Osmanl devletmde kadﬂarm veliyy-i dm
olarak velisiz kimseleri evlendlrmel_erl yaninda, dlger kimselerin ni-
kah akitlerini yapmakla da yetkili. ve vazifeli olduklar1 goriilmek-
tedir®2. Kadilara vazifelerini teveih eden kaza beratlarinda bunlarin
neler yapacaklar1 sayilirken, daima nikih akitleri «ukidid-+ enkiha»

10 Gotthard Jaeschke, «Tiirkiye’de Imam Nikahi», Ter : Ahmet Memecu,
Sabri Sakir Ansaym Hatirasmae Armagdan, Ankara 1964, s. 12.

11 Jaeschke, aynt eser, 12-13.

12 Jaeschke, ayn: eser, 14; M.de M. D'Ohsson, Tableau Générale de VEm-
pire Ottoman, Paris 1787, I, 283; Mustafa Akdag, «Osmanlh Miiesseseleri Hak-
kinda Notlary, Ankara Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi XII1/1-2, s. 51;
Halit Ongan, Ankara’mn 1 Numaralh Seriye Sicili, Ankara 1958, s. XXXV v.d.;
Iiber Ortayh, «Osmanli Kadisimin Tasra Yonetimindeki Rolii Uzerine», Amme
Idaresi Dergisi, IX/1, s. 97. .
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da saylmigtir’®, Esasen sayilari onbinleri asan ve Osmanh hukuk
tarihi hakkinda en &nemli bir kaynak vazifesi géren seriyye sicil-
leri, mahkemelerde kadilar tarafindan kiyilan nikéhlarin sayisiz
misalleriyle doludur. Bu kayitlara bir goz atilirsa, Osmanlilarda ni-
kihlarin belli bir boliimiiniin mahkemelerde kadilar tarafindan ki-
yilmis oldugu goriiliir. Lakin, yine de nikéhlarin yiizde kaginin mah-
kemelerde akdedildigi hususunda sthhatli bir nisbet verme imkani
bulunmamaktadir.

Osmanhilarda kadilar hangi tarihten itibaren nikdh akltlerlyle
mesgul olmuslardir? Bir bagka ifadeyle hangi tarihten itibaren, ni-
kahlar kadi’'nin kontrolil altinda kiyilmistir? Bulabildigimiz en eski
kad: beratlarinda nikdh akitleri kadilarin vazifeleri arasinda sayil-
maktaysa da bizim bulabildigimiz en eski kad:i beratlar: onaltiner
yiizyila aittir'®, Bu tarihin daha eskiye gotiiriilmesi hususunda ise
kadilarin yaptiklar: ig karsihginda taraflardan aldiklar: harglar bize
yardimet olmaktadirlar. Fatih kanunnamesinde bakire nikdh1 icin
otuziki akce ve dul nikdhi icin onbes akce nikdh harcimin allnacag1
yazilidirs. Bilindigi g1b1 Osmanllarin ilk kurulus yillarinda kadilar
gordiikleri is karsihginda kimseden para talep etmemigler, kendile-
rine tahsis edilen vakiflarin gelirleriyle gecinmislerdir. Bu usul on-
larin gecimlerine yetmedigi ve suistimallere sebep oldugu icin Yil-
dirtm Bayezid devrinde, veziriazam Candarli Ali Paga’nin tavs1ye-
. siyle mahkemelerde harg usulii ihdas edilmis ve kadilar. gérdiikleri
is karsiliginda taraflardan harc almaya baglamlglardlr I§te Yildirim
Bayezid devrinde tesbit edilen bu ilk mahkeme harglar listesinde
oniki akeelik bir nikdh harcinin da var oldugu goriilmektedir's, Mah-
kemelerde yapilmayan muamneleler icin hare tesbiti. diigiiniilemiye-

13 1Ismail Hakln Ugzuncarsili, Osmanh Devietinde flmiye Teskildt:, Anka-
ra 1965, s. 85-86; ayrica cegitli kad: beratlar: icin bk. ayn: eser, s. 112 v.d:;
Tevkii Abdurrahman Paga Kanunnamesinde de kadilarin vazifeleri arasinda
nikah akdi «... ve ukid-1 enkiha ve tenfiz-i vesdyd ve sdir kazdydy- ser’iyyede
mutesarrif olala,r » geklinde gegmektedir bk. Milli T'eiebbular Mecmuas: (MTM).
3, 541. .

14 TUzuncarsili, aym eser, 112-113.

15 Halil Inaleik, «Osmanli Hukukuna Giris», Siyasal Bilgiler Fakiiltest
Dergisi (SBFD), XIIT/2, s. 139; keza Halil Inaleik, «Bursa Seriye Sicillerinde
Fatih Sultan Mehmed'in Fermanlaris, Belleten, 44, 700; Uzungarsili, aym eser,
85. .

16 Hoca Sadettin Efendi, Tdcii’t-Tevdrih, Istanbul, 1279, I, 140.
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cegine gdre, Osmanlilarin daha ilk devirlerinden itibaren kadilarin
nikah akitlerini tanzim ettikleri s6ylenebilir. Esasen Aldiiddevle-Bey
kanununda kazasker icin her nikdhdan sekiz akce alinmasi*’, kadi-
larin nikih akitleriyle mesgul olup nikdh harel almalar1 geleneginin
diger bazi Anadolu beyliklerinde de var oldugunu haber vermekte-
dir. Bu Selcuklularda da boyle bir tatbikatin olabilecegini diistindiir-
mektedir. Selcuklu kadisinin nikdh kiymakla vazifeli ve yetkili ol-
dugu bilindigine gére, bu gelenegin arada bir kesiklik olmaksizin
Osmanhlarda da devam ettigini kabul etmek gerekecektir. Daha son-
raki Osmanh kanunnamelermde nikéh hareina hemen daima rastlan-
maktadir?s,

Netice olarak Osmanh devletinde nikdh akitlerinin belirli bir
bolimiiniin mahkemelerde k1y11d1g1 bunun icin de taraflarin ya biz-
zat veya vekilleri vasitasiyla mahkemeye bagvurduklar: anlagilmak-
tadir.. Bu durumda hakim taraflarin evlenme ehliyetine sahip olup
olmadiklarini, aralarinda bir evlenme maniinin bulunup bulunmadi-
gin1 aragtirmakta, biitiin sartlar gerceklegmisse nikdhi kiyarak mah-
keme defterine kaydetmektedir®®.

17 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI. Asirlarda Osmanh Imparatorlugunda
Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslarz, Kanunlar, Istanbul 1943, I, 123
md. 46..

18 Hamza Rzy Kanunu, MTM, 3, 325; Tevkii Abdurrahman Paga Kanun—
namesi, MTM, 3, 543; Halil Tnaleik, «Adaletnameler», Belgeler, Tiirk Tarih Bel-
geleri Dergisi, 11/3-4, s. T8..

19 Burada bir misal olmak iizere Kanum Sultan Siileyman'in kizi Mihvi-
mah Sultan'm Riistem Paga’ yla olan nikéhlarimin ma.hkeme kaydimi aynen ve-
riyoruz : «Sebeb-i tahrir budur ki Cenab-i Diirret-i lilL- Iffe Hazret-i Sultan
Mihrimah bt. Hazret-i Sultan A‘zam Siileyman Han kibelinden akd-i nikdh
igin Sinbiil Adga b. Abdurrahman ve Bildl Ada b. Abdurrahman sehadetleriyle
vekdleti sabit olan Selman Ada b. Abdiilmw’in ve Cenab-i Ali Hazreti Riistem
Pasa b. Abdurrahman kibelinden akd-i tezevviic igin Mehmed b. Stleyman ve
Mustafa b. Omer sehadetleriyle vekdleti sabit olan Hazreti Siileyman Pasa mec-
lis-i ser’a hdzrdan olup mezkir Selman Ada, hazret-i miiekkile-yi merkimeyi
zikr  olunan vekdleti hiikmii ile miimdileyh Riisiem Paga. hazretlerine yiizbin
tamm’iil-vezn filori-i sultani mehr-i miieccel iizere tezvic ve nikdh ediip ve mii-
sdriinileyh Siileyman Pasa dahi hazret-i miiekkil-i merkdam igin zikrolunan
mehr iizere akd-1. mezbiry kabul etiikten sonra serdit-i icdb ve kabul-i akd-i
nikdh kemd@ yenbagdi ridyet ve miieddd kilwmdikian sonra bu hurdf tahrir olun-
au. Fi yevm’il-cum’a 23 akibe’s-salah min recebi’l-miirecceb, 946> Istanbul §e- ’
riyye Sicilleri (ISS), Evkaf-1 Hiimaytn Miifettiglizi, 2, s. 89.



Cesitli sebeplerle kadiya bagvuramiyanlarin nikéhlar: ise, kadi
tarafindan degil, fakat yine de kad: kontroliinde kiyilmaktadir. Ni-
kahin mahkemede kadi tarafindan kiyilmadig: durumlarda umumi-
yetle bu vazife bir din adami, cogu kere mahallenin imami tarafin-
dan yerine getirilmektedir®. Ne var ki imamlar her istendiginde he-
men nikdh kiyamazlar, taraflar bulunduklari yer mahkemesinden
nikédh igin gerekli izni alip, o din adamina hitaben bir izin kigidi
(izinndme) getirdiklerinde bu vazifeyi yerine getirirlerdi®*. Burada
kad: izninin aranmasi evlenmenin sartlarimnin gerceklesmis oldugu-
" nun, bir bagka ifadeyle taraflarin evlenmeye mani bir durumlarimn
bulunmadigimin yetkili bir hakim tarafindan tesbiti gayesiyledir®.
Zira her ne kadar okur yazar bir kimse olsa da, nikdh akdedecek din
adami her durumda evlenmeye mani bir durumun var olup olmadi-
gin1 kontrol ehliyetine sahip olamiyacag: gibi®, esasen kazai bir ka-
rar da veremeyeceginden, bu karar ilerde tekrar kolaylikla dava ve
ihtilaf konusu olabilecektir. Iste biitiin bunlara mani olabilmek igin
taraflar 6nce hakime bagvurmakta, oradan aldiklar: bir izinndme ile
umumiyetle bulunduklar1 mahallenin i 11_huzurunda, . nikdhlarm
kiydirmaktadirlar. Bu yoénde bir tatbikat kadi tarafindan kiyilma-
yan nikdhlarda da devlet kontroliiniin kaybolmadigini, bunlarin. da
netice itibariyle devleti temsil eden kadinin kontroliinde kiyildigim
gostermesi bakimindan Onemlidir.

. Diger baz Isldm iilkelerinde nikéh akitlerini yapmak iizere hu-

susi memurlar oldugu ve her miinferit hadisede kadidan izin almak
gerekmedigi halde, Osmanlilarda kadidan bagka hususi bir nikdh
memuru hic bir zaman olmamig, din adamlarina da umumi bir nikdh
izni ve yetkisi verilmek yerine, her miinferit nikdhda ayr: bir izin
ve izinndme verilmistir®. Mahkeme kayitlarindaki diizen ve yekne-

20 D’Ohsson, aynt eser, II/286. Miiellif Istanbul’daki miisahedelerine da-
yanarak bu vazifenin her camide birinei imam tarafindan yerine getirildigini
soylemektedir

< 21 - Jaeschke, aym eser, 16; Ongan, ayni eser, XXXVI.

22 Jaeschke, ayns eser, 12 : Istanbul Bab Mahkemesinde bulunan 29 Ra-
mazan 1160 tarihli bir kayitta Mustafa Aga b. Mahmud, velisi bulundugu ye-
geni Fatma'yr kiifvii olan Ebu Bekir b. Ibrahim’le evlendirmek igin izin iste-
mekte gahitlerle anlattiklarmin sabit olmas: iizerine kendlsme izin verﬂmek-
tedir. ‘IS8, "Bab Mahkemesi, 192, 6a. - :

23 Jaeschke, aynt eser, 17.

24 Jaeschke, aynt eser, 14.
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sakligl temin igin hiiccet ve ilAm Orneklerini bir araya toplayarak
meydana getirilen sak kitaplarinda cesitli 6rnekler arasinda mahke-
melerce verilen muhtelif izinndme &rneklerine de rastlanmaktadir®,

Kadilarin bizzat nikdh kiymalarinda oldugu gibi, din adamlan-
nin da hangi tarihten itibaren kad: izniyle nikdh kiydiklari proble-
mine burada rastlanmaktadir. Ebussuud Efendi'nin fetvalarinda ha-
kim izinsiz nikhin yasaklandig1 zikredilmekteyse de® bu, hakimden
nikah icin izin alinmaya bu tarihten, yani Ebussuud Efendi devrin-
den itibaren baglanmig oldugunu gGstermez. Olsa olsa bu tatbikatin
bu tarihten itibaren dikkatli bir gekilde takip .edildigini gdsterir.
Esasen kad: iznine Ibn Kemal'in fetvalarinda da rastlanmaktadir?’,
Din adamlarimin kiydigi nikdhlarda kadi izninin aranmas: tatbika-
timin Osmanlilarin ilk devirlerine kadar uzanmasi muhtemeldir. Ne
var ki bu hususu tevsik edecek belgeler heniiz elimizde yoktur. Baz
kaynaklar Yildirm Bayezid devrinde tesbit edilen mahkeme hargc-
lar1 listesini verirken biraz evvel sézkonusu edilen oniki ak¢ayi ni-
kéh harcr olarak degil, izinndme harci olarak zikretmektedirlerzs,

25 Meseld bir geng kiz icin verilen izinnime gbyledir : «Medine-i Kasta-
monwda falan mahallenin imams efendi el-miikerrem! Ba’de’s-selim inhd olu-
nur ki mahalle-i merkimede sakin Aige bt. Sarac Hasan b. Mehmed nam bikr-i
baligay-1 dkilenin mdni-i ger’isi yok ise wvelisi izni ve tarafeynin rizalar: ile igbu
tezevviice talibi olan yine mahalle-i mezbire ahalisinden ve tiiccardan Mehmed
Riwza b. Ali b. Abdullah nam kimesneye mahzar-i suhiidda tesmiye-i mehr ediip
akd-i nikdh eyliyesiin vesseldm». Dul kadin i¢in de benzer bir izinndme veri-
lirdi. bk. Cavuszade Mehmed Aziz, Diirrii’s-Sukilk, Ist. 1288, 1, 28.

26 «Mesele : Hakim marifetsiz nikdh olmaya deyu emr-i padisahi varid
olmusg iken hakim marifetsiz nikdh sahih olur mu? FEicevab : Olmaz, meder
niza ve husumet olmayas Ertugrul Diizdag, Seyhulisldm BEbussuud Bfendi Fet-
halar, Istginda 16. Aswr Tirk Hayat, Istanbul 1972, s. 37; keza hakim izinsiz
nikdhm men olunduguna dair bk. Ebussuud, Maruzat, MTM, 2, 340.

27 «Bir kimse nikdh etmek icin kadidan izin almada geldikte kady bir
miktar akgesin almaymea kdgidr vermese ol akce kadiya heldl olur mu? El-
cevab : Olmaz, kdgit emr-i Orftir. bk. Ahmet Mumcu, Osmanl Devletinde
Riigvet Ozellikle Adli Riigvet, Ankara 1969, s. 203, d.n. 98; yine Ibn Kemal'in
kad: izninden bahseden bir bagka fetvasi igin bk. M. Esat Kilicer, «Kemalpa-
sazade'nin Aile Hukuku ile ilgili baz1 fetvalaris, Ankara Iahiyat Fakiiliesi
Dergisi (AIFD), XIX, s. 89. ) ]

28 Ahmet Liitfi, Osmanh Adalet Diizeni (Mirat-v Adalet), Sadelestiren :
Erding Beylem, Istanbul 1979, s. 16; Ali Himmet Berki, Biiyiile Tiirk Hiikiim-
dary Istanbul Fatihi Sultan Mehmet Han ve Adalet Hayaty, Istanbul 1953 s. 112:
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Buradan kayd: ihtiyatla bu oniki akcenin hem nikih akcesi olarak,
hem de izinnime akgesi olarak teshit edildigi, dolayisiyla din adam-
larinin kiydig: nikahlarda kad: izninin aranmasina Osmanhilarin ilk
devirlerinden itibaren baglanmis oldugu neticesine varilabilirse de,
Yildirim Bayezid devrindeki izinndme harcindan bahseden kaynak-
lar cok muahhardir®. Kesin olan hi¢ degilse onaltine1 yiizyildan iti-
baren, kad: tarafindan kiyilmayan nikihlarin yine kadinin kontro-
liinde, onun verdigi izinle kiyildigidir.

Osmanli devletinde nikdhlarin ne dlclide ya mahkemede hizzat
kad: tarafindan veya kad:i izniyle bir din adami tarafindan kiyildi-
gina gelince, bu hususta kesin bir nisbet vermek zordur. Bir kisim
nikdhlarin kadimin izni dahi aranmaksizin kiyildigini kabul etmek
gerekir, Zira belirtildigi gibi.nikdha hakimin veya onun izniyle bir
din adaminin igtiraki hukuken zaruri degildir. Fetva kitaplar1 bu
noktay: israrla belirtmiglerdir®. Bu yiizden bilhassa sehir merkez-
lerinden uzak kéylerde kadi'nin haberi ve izni olmaksizin, ama her-
halde bir din adamimn huzurunda nikdh kiyildigimm kabul etmek ge-
rekir. Ancak Osmanl devletinde hdyle devlet kontroliinden uzak ve
IslAm-Osmanli aile hukukunun esaslarma ne él¢iide uyuldugu bilin-
meyen nikéhlar1 asgariye indirmek icin g6yle bir tedbir getirilmis-

r : Kadi huzurunda veya kad:i izniyle kiyilmayan nikghlarin var-
Iigiyla ilgili bir ihtilaf mahkemeler tarafindan dinlenmez olmustur®.
. Boylece kad: izinsiz nikahlar gecerli kahul edilmekle birlikte, niké-
hin varligiyla ilgili bir ihtilaf vukuunda taraflar ihtildfi mahkemeye
intikal ettiremez olmuglardirss,

25 bk. dn. 28 deki kaynaklar.

30 «Hind-i bdliga nefsini Amr’a tezvic eltikte izn-i kadi bulunmasa akd-i
mezblir sahih olur mu? Elcevab : Olury. Ali Efendi, Fetdvd, Istanbul, 1272 I,
35; benzer bir fetva icin bk. Yenigehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetdvd,
Istanbul 1266, s. 51.

31 «Niza vdki olsa izn-i hakimsiz ohcak istimd olunmaz ve kendi topragd
kadisy izinsiz nikdh mezdr istimd olunmamalk mewmurdur.» Ebussuud, Maruzat,
MTH, 2, 340; Pir Mehmed de aym mealdeki fetvasinda «izn-i kade sihhat-i
nikaha sart degildir; bunun zarar: tecahiil olundultadir. Hind miinkire olursa
nihayet hakim Zeyd’in davasin istimd eylemeyes <<Osmanh Kanunnameleri»,
MTM, 2, 326.

32..8u fetva. sultanlarm bazi davalary-dinlemekten kadilari mene kadir
olduklarini gostermektedir : «Bir hususu kuddt istima etmiyeler deyw taraf-i
sultandan emr-i gerif varid olduktan sonra hildifina emr-i ahar varid olmadan
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Gerek bu tedbir gerekse kadiya baglh olan imamlarin®® kadila-
rin rizasi hildfina kadi-izinsiz nikdh kiymalarinin diigiintilememesi?®!
ve gerekse ailelerin, nikdhlarin aleniyetini ve isbat kolayligini temin
ig¢in bu iki kanuni yoldan birini tercih etmeleri, nikihlarin ekserisi-
nin ya kad:i tarafindan veya kad: izniyle bir din adami tarafindan
kiyildigini sGylememize imk&n vermektedir. Nitekim Osmanh dev-
letinde bulunan yabancilar ve Anadolu’'yu gezen seyyahlar bu husus-
ta bize oldukga yardime: olmaktadirlar. 1553-1555 yillar1 arasinda
Anadolu’yu gezen Hans Dernschwam bu hususta su bilgileri vermek-
tedir : «Erkek hakimin yanindan hakimin izin belgesi ile birlikte
imama gider. Kadin ve erkek birlikte evienme iradelerini beyan eder-
ler ve imam tarafindan nikihla baglanirlar.»* Baron de Tott da ev-
lenmelerin izinndmelerle yapildigini hatiralarinda nakletmektedirse.

Biitlin bunlardan sonra bazi yazarlar tarafindan izhar edilen bir
yanlis kanaati burada diizeltmek gerekir. Osmanhlarda evlenmeler
devletin her tiirlii kontroliinden uzak, alim- satlm g‘lbl 6zel bir miies-
sese degildir®, v

Zeyd-i kadr hususu mezbury -istima ile hilkmediip hiiccet verse hiikmii ndfiz
olur mu? Elcevab:: Olmaz?» Yenigehirli Abdullah Efendi, 423.

33 D’Ohsson, II, aym eser, 237; Jaeschke, ayms eser, 13-14; Ortayh ayni
eser, 99.
{ 34 Kadilarm o devirde sadece mahkeme harglanyla gecindikleri g6z onii-
ne almrsa kadilarin kendilerinden izinndme alinmamasina en azmdan bu yon-
den razi ohmyacaklar: kolayca anlagilabilir. Ibn Kemal ve Ebussuud Efendi
fetvalarinda kadmin izinndme i¢in aldifh paramn kadlya helal oh'myacag'l, ki~
g1din emr-i 6rf oldugu (Frlednch Selle, Prpzessrecht des 16. Jahrhunderts im
Osmanischen Reich, Wiesbaden 1962, s. 25; Mumcu, ayne eser, 203, dn. 98),
keza Pir Mehmed’m bir fetvasinda izin veya nikdh akgasimmun ancak hibe ol-
‘dugu takdirde helal oldugu («Osmanl Kanunnamelem» MTM, 2, 326) belirtil-
migse de bu konuda miiteaddit fetva gikariimasmna 1ht1yag hissedilmesinden ka-
dilarm bu igi oldukga silu takip  ettikleri neticesi cikarilabilir, Qatalcah Ali
Efendi’nin gu fetvasi da bu goriisi dogrular niteliktedir : «Hm ~i baliga nefsini
Zeyd'e tezvic etmek istedikte kadi bana 'Lzm akegasy namind su kadar akga ver-
meyince nikdh ettiirmem dép yu Hind’i mene kadw olm‘mu? Hlcevab : Ol'maz »
‘Ali Efendi, I, 57-58.
‘ 385 Jaeschke, ayn eser, 16. .

36 Findikoglu Ziyaettin Fahri, «Tanzimatta igtimai hayat», Tanzimat I,
Istanbul 1940, s. 649.

37 Bu goriis icin bk. Hifzr Veldet Velidedeoglu, Adile Hukuku, Istanbul
1965, s. 8.
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Nik&h merasiminde evlenecek kiz umumiyetle bir vekille temsil
edilmekte, kizin bizzat kendisine ya evlilik aninda veya daha sonra
verilmek {lizere bir mehir tesbit edilerek iki sahit huzurunda nikah
kiyilmaktadir. Burada kadin icin tesbit edilen ve onun miilk ve ta-
sarrufunda bulunan mehirle, bugiin bile Anadolu’'nun baz yorelerin-
de hald yasamakta olan ve kizin ailesine verilen bashk veya kol
birbirine karigtirmamak gerekir. Mehir ve baglik birbirlerinden bir
¢ok bakimlardan farkli, cogu kere yanyana yasayan b1r1 hukuki, di-
geri sosyal iki ayr1 miiessesedir®.

‘Tanzimattan sonraki kanunlagtirma hareketlem esnasinda dev-
rin siyasi, hukuki, sosyal ve kiiltiirel §artlar1 ‘sonucu, aile hukuku
kanunlastirma hareketleri disinda kalmigsa da devlet, nikah akitle-
rindeki kontrolii ve diizeni saglamak icin bir dizi tedbirler almaktan
geri durmamigtir. 2 Eyliil 1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnimesi
nikahlarin geriyye mahkemelerinden verilen izinnime iizerine kiyi-
lacag hakkindaki meri hitkmii tekrar ettikten sonra, ildve olarak
nikdhi kiyan din adaminin sekiz giin zarfinda bu nikéhy bir ilmiiha-
berle sicill-i niifus memuruna bildirmesi mecburiyetini getirmigtir®°.
Bu nizamnime yerine kaim olan 27 Haziran 1900 tarihli sicill-i nii-
fus nizamnamesi*’, keza bu nizamnimeyi yiiriirliikten kaldiran 11
Haziran 1902 tarihli nizamnime* ve daha sonraki 27 Agustos 1914
tarihli Sicill-i Niifus Kanunu#** 1881 tarihli nizamnimenin hiikiimle-

38 Baglik kizin ailesine mehir ise bizzat kiza verilir. (Hiiseyin Hatemi,
Bukuka ve Ahlaka Aykirihk Kavrams ve Sonuclari, Istanbul 1976, s. 297 ; Ha~
lil Cin, «Islam hukukunda mehiry, Ankara Hukuk Faldiltesi Dergisi, XXIX/
1-2, s. 225). Kiz onda diledigi gibi tasarruf hakkinda sahiptir. Ayrica baghk ev-
lilikten 6nce kararlagtirihp yine bundan 6nce Gdendigi halde, mehir evlilikten
once kararlagtirilsa bile bundan 6nce ddenmesi gart degildir. Esasen mehir ev-
lilikle dogan bir borgtur; evlilik icerisinde ve evlilifin sona ermesinden sonra
6denebilir. Keza mehir eski Tirklerdeki kalinla da bir cok ydnden uyugmaz.
Kalin da baghk gibi evlilikten Once kararlagtirilip kizin babasina veya velisine
verilir (Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s. 334-335).
Ayrica kadin kalmm yarist kadar cihaz yapmak zorundadir (Bilge Oztan,
«HEvlilikte Mal Rejimleri», Tiirk Huluku ve Toplumu Uzerine Incelemeler,VA.n-
kara 1974, s. 44). Mehirde ise kiz tarafimin bu mehlr kargsihgimda bir cihaz yap-
ma mechuriyetleri yoktur.

39 Diistur I. Tertib (D.LT.) Zeyl II, s. 15 md. 23.

40 D.IT. VII, 864 v.d. L s

41 DJIT. VII, 864 v.d. T

42 DJILT. VI, 1244 vd.
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rini ¢ok ufak degisikliklerle kabul etmektedirler. Boylece devlet ni-
kah akitlerinin belirli bir diizen icerisinde ve Isldim-Osmanli aile-hu-
kukunun esaslarina uygun olarak akdedilmesi hususunda o giine ka-
dar devam eden tatbikati saglamlagtirmakta ve niifus kayitlar: aci-
sindan meseleye biraz daha titiz bir bigimde yaklagmaktadir.

Bu konuda son olarak 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnimesi’-
nin meseleyi nasil ele aldigim belirtmek gerekir. Tanzimatla bag-
layan kanunlagtirma hareketlerinin son biiyiik halkasin tegkil eden
25 Ekim 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Islam iilkelerinde
aile hukuku sahasinda yapilan ilk biiyilk kanundur. Iki kitapta
(Miinakehat-Mufarakit) 157 maddeden ibaret olan Kararname Bi-
rinei Diinya Harbinin ¢ok nimiisait gartlan altinda hazirlanms ol-
masina ragmen, alti asirhik bir Osmanh tatbikatinin ardindan ha-
zirlanmig olmasinin bir cok miisbet izlerini de tagimaktadir. Ilk defa
bu kararname ile beraber o zamana kadar resmi mezhep olan ha-
nefi mezhebi disina cikilmig, hukuki hayatta ihtiyac duyulan diizen-
lemeler diger mezheplerden de istifade edilerek yapilmaya calisil-
migtir. Bu yoniiyle Kararname telfikci (eklektik) bir karaktere sa-
hiptir. Ayrica Kararname Musevi ve Hiristiyanlarin aile hukukla-
rim1 ayni kanun biinyesinde ve fakat miistakil béliimler halinde tan-
zim etmis, kaza bakimindan ise hepsini birlegtirerek bu sahada
kazai birligi temin etmistir. Kararname Osmanli devletinde bir bu-
cuk sene yiiriirliikkte kalmig, buna mukabil, Suriye, Urdiin, Liibnan
ve Israil gibi ortadogu iilkelerinde ceyrek asirdan fazla yiiriirlik-
te kalarak, bu iilkeler bagta olmak iizere Islam iilkelerinde yapilan
aile kanunlarina 6rneklik etmis ve 'yol géstermistir. Biitiin bu yon-
leriyle Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Islam ve Osmanli hukuk tari-
hinde, kisa siiren tatbikatiyla tamamen ters orantih bir yeri ve 6ne-
mi vardir. Iste Kararname nikah akitleri sahasinda yerlesmis gele-
negi bozmadan, fakat degisen gartlar: da g6z 6niine alarak daha titiz
bir sekilde devlet kontroliiniin saglanmasina dikkat etmiétir. Karar-
nime, Onceki tatbikattan farkh olarak nikdhin daha 6nceden ilin
edilmesi esasim getirmig, boylece nikdha mani bir durumun oldugunu
bilenlerin duruma méni olmalar: i¢in bir imkan tamimay1 arzu etmis-
tir. Bu ilan iizerine nikdha mAni bir durumun olmadig: anlagilirsa
nikdh ya mahkemede kiyilir veya digarda kiyilacaksa nikdhda hazir
bulunmak iizere hakim hususi bir izinnime ile bir niib tayin eyler.
Bu kimse -ki gogu kere yine bir din adamidir- nikdhda hazir buluna-
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rak bir nikdh akidnimesi tanzim eder. Bu akitnimede taraflarn,
sahitlerin isimleri yazili oldugu gibi, tesbit edilen mehrin miktar: ve
varsa diger sartlar da yazilir*, ,

Boylece Osmanh devletinin baglangic devirlerinden 1t1baren ev-
lenmeler daima devlet kontroliinde kalmis, belirli bir tek&miil cer-
cevesi dahilinde zamanla geligerek Hukuk-1 Aile Kararnimesiyle en
miitkemmel gekline ulagmis olmaktadir. :

) 43 Hukuk- Aile Kararnames1 md. 33, 37; Hukuk-1 Alle Kararna.mesme
Miiteallik Muamelat-i Idariye Hakkmda Nizamnime, md. 1- 13; Ayrlca Karar- )
name metni icin bk. D.IIT. IX/762-781, Ceride-i Nmiye, 34/986 v.d.; nizam-
nime metni igin bk. Ceride-i Imiye, sy. 35 :
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